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Введение

Любовь к отечеству начинается с любви к своей малой Родине, которая тесно связана со знанием ее истории. Из-за нашего беспамятства на протяжении всего XX в. уничтожались многочисленные памятники культуры. Этот процесс продолжается и сегодня. Уходят не только поколения, но и разрушаются старые дома, уничтожаются предметы культуры и быта, а вместе с ними исчезают и последние осколки прошлого, память о людях и событиях, с которыми они были связаны. Курс по истории Вятского края призван помочь задуматься о нашем богатом и интересном прошлом, познать свои корни и самих себя.

Кроме того, без знания местной истории трудно создать объективную картину прошлого. Изучая историю России, мы останавливаемся в основном на событиях и процессах, которые происходили в столицах. При этом нередко забываем, что в провинции, которая и составляла живую ткань огромного Российского государства, все эти процессы протекали совершенно по-особому, нередко с серьезным отставанием на одно - два столетия.

Предметом изучения краеведения является край. Одни краеведы понимают его как административно-территориальную единицу, границы которой задаются извне государством. В рамках этого подхода основной задачей краеведения является изучение истории края как отражения общероссийских процессов, политики центральной власти. Как писал вятский историк А. А. Спицын, «суть не в Хлынове, а в Москве. Провинциальная жизнь XVIII в. – слабая, уменьшенная копия с московских порядков». 

Существует и другой подход, который не отрицает существования государственного начала и его воздействия на местную историю. В то же время, утверждается существование областного, провинциального начала, которое взаимодействует с государственным. В этом случае край понимается как исторически сложившееся единое социальное, географическое и культурное пространство. В рамках этого подхода о Вятском крае, например, следует говорить не в границах Вятской губернии или Кировской области, а только их центральных районов (при дореволюционном делении - в границах Вятского, Слободского, Котельничского и Орловского уездов). При этом южные районы края больше тяготели к Казани, восточные – к Перми, а северные – к Архангельску. Принадлежность к месту проявляется в феномене местного характера, диалекта, отражается в самосознании местного сообщества. Не случайно жители окраинных районов края нередко обижались, когда их называли вятчанами. В рамках подхода под «местом» понимается не искусственно созданная государством административная единица, а реальный субъект истории со своими законами развития. В этом случае на первый план выходит задача изучения своеобразия данного места, местных процессов и особенностей, которые живут в традициях, преданиях, языке, фольклоре и т.п.

Изучение Вятского края началось только с конца XVIII в. и прошло в своем развитии несколько этапов. Первоначально оно имело описательный характер. Так, целью первого вятского историка А. И. Вештомова (1768 – 1831) было простое описание обнаруженных им сведений по истории края, без какой-либо проверки достоверности источников. По мере накопления материалов краеведение вышло на новый уровень – критического осмысления источников. Огромный вклад в выявлении, опубликовании источников, а также в оценку их достоверности и информативности внес А. С. Верещагин (1835-1908). Не случайно, что именно он стал одним из организаторов Вятской ученой архивной комиссии, которая занималась выявлением и публикацией источников. Вопросы этнографии крестьянства (праздники, верования, обряды, фольклор, говоры, прозвища и др.) глубоко изучались Д. К. Зелениным (1878-1954). Крупным археологом, заложившим основы полевых раскопок, стал А. А. Спицын (1858-1931).

После революции интерес к краеведению резко возрос. Так, с 1921 г. в крае действовал Вятский научно-исследовательский институт краеведения. Однако подъем исторического краеведения в 1920-е гг. завершился его разгромом в начале 1930-х. По счастливой случайности Вятский НИИ краеведения прератил свое существование только в 1941 г. В это время на первом месте стояла задача изучения природных богатств и производительных сил края. Вопросы истории и культуры ушли на второй план. Возрождение исторического краеведения произошло уже в 1960-е гг. В это время было опубликовано ряд монографий по истории края, начинает издаваться краеведческий сборник «Вятка», проходят «Герценовские четверги». 

Несмотря на серьезные препятствия в развитии краеведения, в XX в. серьезно расширилась тематика исторических исследований. Большое внимание стало уделяться вопросам изучения социально-экономического развития края. А. В. Эммаусский с этих подходов рассмотрел историю края в период феодализма. Е. И. Кирюхина активно изучала край в советский период. Тема литературной жизни Вятки стала основной для работ Н. П. Изергиной и Е. Д. Петряева. Н. П. Луппов открыл для исследователей историю удмуртского народа и вятской политической ссылки. В последние десятилетия было немало сделано в плане изучения градостроительства и архитектуры (Л. Б. Безверхова, И. В. Берова, А. Г. Тинский), периода массовых репрессий (В. А. Бердинских), общественного движения в XIX в. (В. Д. Сергеев), вятских родов (В. А. Любимов), народного сознания (В. А. Бердинских) и быта (И. Ю. Трушкова), а также истории как русской православной церкви XIX-XX вв., так и других конфессий на территории края.

Однако методология изучения за эти годы принципиально не изменилась. В советский период добавилась лишь марксистско-ленинская окраска событий и процессов. Сегодня краеведение только начинает выходить на уровень осмысления края как целостного явления, которое предполагает изучение всех сторон его жизни во взаимосвязи, с упором на особенностях развития каждого региона. В современных работах делаются попытки выявить в развитии края внутренние закономерности, а не только отражение общероссийских явлений. Так, попытка вывести краеведение на теоретический уровень была предпринята в работах С. А. Гомаюнова.

Глубокому изучению местной истории способствует широкая источниковая база. Несмотря на многочисленные пожары, в нашем крае сохранились богатые архивы. Существуют как местные летописи, так и сведения о крае, зафиксированные в общерусских летописных сводах. О жизни Вятского края в XIX в. немало сведений содержится в мемуарах, переписках, дневниках, литературных произведениях. Жизнь Вятки по-разному преломляется в воспоминаниях ссыльных писателей (А. И. Герцен, М. Е. Салтыков-Щедрин, В. Г. Короленко) и общественных деятелей (письма поляка Г. Каменьского). По-иному ее видели местные дворяне, купцы и разночинцы (воспоминания Н. А. Дуровой, И. М. Красноперова, Н. А. Чарушина, С. И. Сычугова, К. И. Клепикова, А. А. Прозорова). Практически неисчерпаемы источники по ХХ веку, многие из которых хранятся в Государственном архиве Кировской области, Государственном архиве – социально-политической истории Кировской области, архиве ФСБ, Краеведческом отделе библиотеки им. Герцена и др. Кроме того, с конца XVIII в. началось археологическое изучение края (П. В. Алабин, А. А. Спицын). Новые археологические памятники материальной культуры позволили значительно расширить познание истории края на много веков вглубь. Сегодня исследователи все чаще используют этнографические и устные источники, которые отражают народные представления и быт, что позволяет почувствовать живую ткань истории. 

Учебник разбит на несколько разделов, посвященных разным периодам развития края. Каждый раздел, в свою очередь, делится на отдельные лекции. Материал излагается в соответствии с планом, который представлен вначале каждой лекции. Лекции содержат вопросы для самоконтроля, список рекомендуемой литературы по теме, а также отрывки из документов. Учебник оснащен иллюстративным материалам (вкладки) и таблицами.

Авторы учебника надеются, что данный курс поможет вам лучше узнать и полюбить свой край, станет для вас не завершением изучения местной истории, а началом ее самостоятельного познания.
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Раздел I. Древнейшая история Вятского края

Лекция 1. Дославянский период в истории Вятского края

1. Население Вятского края в каменном веке.

2. Бронзовый и железный век на территории Вятского края. Эволюция хозяйственной деятельности.

3. Формирование этносов удмуртов, марийцев и коми. Основные занятия, социальная организация, менталитет.

1. Население Вятского края в каменном веке

Древнейшая история Вятского края изучается на основе археологических источников. В древнерусских летописях самые ранние известия о событиях в Вятском крае датируются концом XII века.

Большая часть территории Вятского края находится в бассейне реки Вятки, на востоке она доходит до верховьев реки Камы, на западе - до верховьев реки Ветлуги, северные районы расположены в бассейне реки Лузы, а юго-западные - по течению реки Большой Кокшаги. Археологические исследования показывают, что человек в бассейне р. Вятки появился в VIII - VII тысячелетии до н. э. - в эпоху мезолита (среднекаменного века). Ученые связывают продвижение людей на север в эту эпоху с отступлением ледника, смягчением климата и расширением природной зоны, пригодной для хозяйственного использования. На территории Европы в это время сформировались две так называемые мезолитические провинции:

- Западно-юго-западная (зона формирования народов индо​европейской языковой семьи);

- Северо-северо-восточная (зона формирования народов уральской языковой семьи, к которой относятся финно-угорские и финно-пермские народы). Именно в эту общность включается Волго-Вятский регион.

Бассейн р. Вятки заселялся в эпоху мезолита с запада на восток. Первыми поселенцами на территории Вятского края были не​большие кочевые племена охотников и рыболовов. Охотились они на лося, медведя, кабана, бобра, зайца, лису, в северных районах - на северного оленя. Основным орудием охоты был лук со стрелами. Самый архаичный способ рыбной ловли – это глушение рыбы под тонким льдом на реке деревянной колотушкой. Применялся он в конце осени – начале зимы, при этом рыбу можно было заготовить впрок. В эпоху мезолита зародились коллективные способы рыбной ловли. Первоначально люди просто сооружали на реках загороди из деревьев или еловых лап и вылавливали скопившуюся рыбу. Затем процесс усложнился. Осенью от озера прокапывали в глубь берега несколько канав шириной и глубиной по 0,5 м, а длиной – 50-100 м. В феврале-марте рыба начинала задыхаться в озере подо льдом и шла за свежей водой в канавы. Людям оставалось только собрать приплывшую рыбу.

Наконечники для стрел, а также режущие орудия труда изготавливались из кремня. Кусок кремня, служивший заготовкой для орудия, археологи называют нуклеусом. Нуклеусы чаще всего имели форму пирамиды или призмы, их края подправлялись очень мелкими сколами. Использовались также и мелкие фрагменты кремневых пластин - так называемые микролиты, они служили вкладышами для составных орудий труда. На территории современной Кировской области известно более 20 мезолитических стоянок человека, на которых обнаружены кремневые орудия. В основном эти стоянки концентрируются в Слободском, Оричевском, Тужинском, Арбажском, Лебяжском, Богородском, Кильмезском районах.

Мезолитические стоянки занимали небольшую площадь (от 400 до 600 кв. м) и чаще всего имели кратковременный характер. Типичное жилище представляло собой квадратную полуземлянку площадью 25-40 кв. м столбовой конструкции и каркасного типа: по периметру постройки на небольшом расстоянии друг от друга в землю вкапывались столбы, которые затем переплетались тонкими прутьями. Вход в жилище располагался в углу или посередине стены. Он представлял собой выступ в виде коридора (иногда до двух метров длиной) и был направлен в сторону реки. Некоторые жилища имели два выхода. Крыши делались двух- и четырехскатные. Отапливались жилища очагами - открытыми кострищами в небольших ямках; если очаг был один, он располагался в центре помещения, если их было несколько - то вдоль стен.

Археологами обнаружены также долговременные и сезонные стоянки мезолитического человека. Первые состояли всего из несколь​ких жилищ и использовались в холодное время года, а вторые при​надлежали охотникам, которые сооружали на высоких речных берегах легкие наземные постройки.

По мнению ученых, в эпоху мезолита начинают формироваться различные этнические группы. В Вятском крае складывается прафинно-угорская этническая общность, которая взаимодействовала с финно-пермской ветвью уральской языковой семьи.

В эпоху неолита (нового каменного века, V - первая половина III тысячелетия до н. э.) племена, населявшие Вятский край, сохраняли присваивающий тип хозяйства. Это означает, что люди умели только брать то, что давала им природа. Но структура хозяйства несколько изменилась: более заметную роль стали играть рыболовство и собирательство. Для рыбной ловли уже использовались сети. Люди постепенно начинают переходить к оседлому образу жизни. Об этом свидетельствует, по мнению археологов, появление глиняной посуды. Бродячие охотники обычно использовали деревян​ные сосуды, кожаные мешки, плетеные корзины. Известно два самых ранних способа изготовления глиняной посуды. Первый - это выдавливание пальцами рук из шарообразного комка глины полости нужного объема. Так делались небольшие чаши. Второй способ – наращивание глиняных лент по окружности, он позволял изготавливать посуду большого объема. Неолитическая глиняная посуда имела цилиндриче​скую, коническую или сферическую форму с округлым или слегка заостренным дном для удобного размещения на углах очагов. Горловину у сосудов или вообще не делали, или выделяли очень слабо. На поверхность наносился орнамент.

В эпоху неолита появился новый способ обработки камня для изготовления орудий труда - шлифование, с помощью которого снимались шероховатости с заготовки. При раскопках обнаружены каменные орудия со следами повторной заточки, а также орудия из гальки и окаменелого дерева. Вероятно, в те времена ощущался дефицит кремня.

Еще одно технологическое новшество эпохи неолита - примитивное ткачество с использованием растительных волокон: крапивы, конопли, льна.

Неолитические стоянки обнаружены в основном в южных районах Кировской области. Археологи обращают внимание на специфику их расположения: если поселения эпохи мезолита основывались на высоких берегах рек, то неолитические стоянки - на низких террасах и дюнах в поймах рек. Здесь были наиболее подходящие условия для рыбной ловли и собирательства, удобный доступ к питьевой воде, а также водная преграда для хищников. Встречаются два вида неолитических стоянок - долговременные поселения с жилищами и хозяйственными постройками и кратковременные (охотничьи).

Долговременные стоянки занимали довольно обширную площадь - от 400-1500 кв. м до 3000-5000 кв. м. Увеличилась и площадь жилищ - в среднем 40-60 кв. м. Наряду с традиционными для предыдущей эпохи полуземлянками появляются прочные наземные постройки. В плане они выглядят как четырехугольники на основе вкопанных в землю столбов, скреплявшихся сверху деревянной рамой; на этой раме держались плахи шатрового перекрытия. Перекрытия стали сооружаться и над входом в жилище, так что появляется своеобразный тамбур. Обогре​вались жилища по-прежнему очагами в виде простых открытых кострищ. В стенах жилищ начали делать специальные ниши, в которых устраи​вались хозяйственные ямы для хранения припасов. Это - еще одно подтверждение перехода людей к оседлому образу жизни.

Эпоха неолита сменилась эпохой энеолита - медно-каменного века (вторая половина III - первая половина II тысячелетия до н. э.). В это время появляются орудия труда, изготовленные методом холод​ной ковки из самородной меди: рыболовные крючки, наконечники для стрел, иглы, шилья, а также украшения. Позднее люди научились выплавлять медь из рудных минералов, например, из малахита.

Некоторые ученые считают энеолит заключительным этапом эпохи неолита, поскольку каменные орудия труда продолжают широко исполь​зоваться. Другие называют энеолит эпохой ранней бронзы. Медь - мягкий металл, но ее преимущество по сравнению с камнем заключает​ся в большой пластичности: медные орудия труда реже ломались, легко поддавались повторному затачиванию и шлифованию.

На территории Кировской области поселения эпохи энеолита об​наружены археологами в Арбажском, Советском, Нолинском, Немском районах. Здесь встречаются срубные жилища двух типов: прямоуголь​ные и квадратные. Прямоугольные имели большую площадь - 80-150 кв. м и состояли из двух-трех отдельных помещений, соединявшихся между собой переходами. Жилища располагались перпендикулярно реке и на противоположных сторонах имели входы в виде крытых коридоров длиной 2-3 метра и шириной до 1 метра. Для приготовления пищи в таких жилищах устраивались либо традиционные открытые кострища, либо очаги в ямах. Внутри жилищ выкапывались хозяйственные ямы. Квадратные жилища были меньшей площади (20-80 кв.м), имели только один вход параллельно реке, не разделялись внутренними перегородками, а хозяйственные ямы находились за пределами стен.

На протяжении всего каменного века доминирующую роль в племени играли женщины – это была эпоха матриархата.

2. Бронзовый и железный века на территории Вятского края. Эволюция хозяйственной деятельности

Бронзовый век на территории Вятского края датируется второй половиной II - началом I тысячелетия до н. э. Наступление эпохи бронзы принесло много изменений в жизнь племен, населявших Волго-Уральский регион. С Запада в бассейн нижнего течения Вятки проникли носители так называемой культуры боевых топоров, а с Алтая и из Западной Сибири - сеймино-турбинские племена, которые, вероятно, принесли с собой традиции коневодства.

Местные племена в эпоху бронзы стали активно заниматься земледелием. Ученые пришли к выводу, что здесь окончательно утверждается производящее хозяйство: теперь люди не только пользуются дарами природы, но и преобразуют ее в соответствии со своими потребностями. Однако при раскопках поселений этого периода найдено немного орудий, изготовленных из бронзы. Это же явление характерно для многих народов Северной и Восточной Европы, чьи территории не богаты месторождениями меди и олова (именно при их сплавлении получалась бронза). Основным материалом для изготов​ления орудий труда оставались кремень и галька. При этом, по мне​нию некоторых археологов, наблюдалось угасание кремневой индустрии: орудия обрабатывались зачастую небрежно, использовалась галька плохого качества и заготовки случайной формы.

Технология изготовления глиняной посуды, наоборот, усовер​шенствовалась. Стенки сосудов стали тоньше, а для нанесения орнамента применялась редкая техника: острой тонкой палочкой прочерчивались горизонтальные линии, а узор делался либо овальным гладким штампом, либо узким гребенчатым. При раскопках обнаружена глиняная посуда различного назначения: и небольшие чаши, очень простые в изготовлении, и невысокие круглодонные сосуды с широкими боками, и четко профилированные плоскодонные горшки.

На территории Кировской области большая часть обнаруженных поселений бронзового века находится в Нолинском, Лебяжском, Уржумском, Малмыжском, Вятскополянском районах. Именно в нижнем течении Вятки среди песчаника встречались медесодержащие минералы. Жилища эпохи бронзы сохраняли традиционный внешний облик и внутреннее устройство. Площадь жилищ составляла 50-60 кв. м. Встречаются и небольшие сезонные стоянки, скорее всего охотничьи, с двумя-четырьмя хозяйственными ямами, размеры каждой из которых достигали 2,2 м на 3 м.

Эпоха раннего железного века (VIII век до н. э. - V век н. э.) стала началом качественно нового этапа в жизни племен, населявших Вятский край. Именно к этому времени исследователи относят становление этносов марийцев, удмуртов и коми. Археологически они представлены ананьинской и пьяноборской культурно-историческими общностями. Понятием археологическая культура обозначается совокупность археологических памятников некоторой территории, относящихся к определенному времени и имеющих характерные особенности.

Ананьинская культурно-историческая общность занимала огром​ную территорию от Волги до Урала. Археологические памятники VIII – III веков до н. э., расположенные по берегам Вятки и ее притокам, определяются как вятский локальный вариант ананьинской общности. Свое название эта археологическая культура получила от села Ананьино на Каме неподалеку от г. Елабуги.

В хозяйственной деятельности раннего железного века главную роль играли скотоводство и мотыжное земледелие, вспомогательными занятиями оставались охота, рыболовство, собирательство, бортни​чество. Разводили крупный рогатый скот, свиней, на охоте использовали собак, внешне напоминающих современных лаек.

В V - IV вв. до н. э. бронза как основной металл была вытеснена железом. Технология выплавки и обработки железа, использовав​шаяся в ананьинскую эпоху, восходит к кавказским и уральским тра​дициям. Это занятие находилось в руках профессиональных ремесленников. Вообще железо очень ценилось, относились к нему бережно. Изготавливали из железа наконечники для стрел, короткие мечи, элементы орудий труда. Применение железа в хозяйстве привело к увеличению прибавочного (избыточного) продукта, а в дальнейшем - к имуществен​ному и социальному неравенству. Появление железного оружия вызвало более частые столкновения между соседними племенами. Археологи говорят о военизации жизни людей в ананьинскую эпоху. Следовательно, усилилась роль мужчин в племени, матриархат постепенно уходит в прошлое, и к середине I тысячелетия н. э. положение мужчины становится преобладающим.

В VII веке до н. э. в бассейне Вятки появляются городища - укрепленные поселения. Их устраивали на высоком берегу реки, на мысах треугольной формы, образованных выходящими к реке оврагами. Городище защищалось внешним рвом и земляным валом, по верху ко​торого шел частокол или несколько рядов плетня. Таким образом, со всех сторон городище было защищено от внезапного нападения.

Сохранялись и неукрепленные поселения - так называемые селища, которые располагались на более низких террасах рек. В VII – V вв. до н.э. селищ было больше, чем городищ, затем и селища стали укрепляться.

Площадь поселений ананьинской эпохи составляла до 1 тыс. кв. м. Возводились прямоугольные наземные жилища площадью около 100 кв. м, которые углублялись в землю не более, чем на 30 см. Вначале большинство жилищ длинными стенами было ориентировано по линии юго-запад - северо-восток, затем - но линии юг-север. Вход в жилище располагался в торцевой стене. Стены складывались из бревен средней толщины, которые скреплялись столбами-подпорками, перекрытия делались двускатные. Жилище разграничивалось на жилую и хозяйственную части, для отопления сооружалось от двух до четырех очагов. Кроме жилых помещений, возводились и отдельные хозяйственные постройки площадью 40-60 кв. м, для их строительства использовалась столбовая конструкция, а не срубная, как в жилищах. Здесь устраивался один небольшой очаг у выхода, а центр помещения занимали ямы для хранения запасов продуктов.

Поселения ананьинской эпохи обнаружены в окрестностях Кирова, в Лебяжском, Уржумском, Малмыжском районах. Здесь найдены в большом количестве глиняные горшки, изделия из кости, бронзы и железа: пряслица, лопатки для обработки шкур, втульчатые топоры-кельты, рукоятки ножей, гребни и т. д. Орнамент на многих предметах выполнен в так называемом зверином стиле. Чаще всего встречаются изображения медведей и лосих. Ученые объясняют это древней мифологией финно-угорских народов. Изредка при раскопках по​падаются секиры - символы власти военных вождей. Ученые полагают, что большое влияние на ананьинскую культуру оказали сарматы и скифы - ираноязычные племена.

Ананьинскую культурно-историческую общность сменила пьяноборская, которая датируется III веком до н. э. - IV веком н. э. Свое название она ведет от села Пьяный Бор на Каме. На территории Вятского края сформировался так называемый средневятский локальный вариант пьяноборской культурно-исторической общности, представленный азелинской культурой. Значительное влияние на эту общность оказали племена кочевников, вовлеченные в "великое переселение народов". Ученые предполагают, что эти кочевники придали некоторые монголоидные черты внешнему облику предков марийцев и удмуртов.

Азелинская культура сложилась в III – IV вв. н. э. на Нижней Вятке (Нолинский, Уржумский, Малмыжский районы). Она известна по нескольким могильникам: Азелинскому, Суворовскому и Тюм-Тюм. Азелинские племена вели оседлый образ жизни, занимались ското​водством (особенно коневодством), подсечно-огневым земледелием, охотой, рыболовством. Развито было домашнее ремесло, особенно широко распространилось изготовление бронзовых украшений. Жилища представляли собой бревенчатые срубы или полуземлянки.

В могильнике Тюм-Тюм в Уржумском районе археологи нашли несколько десятков погребений пьяноборской эпохи, давших богатую коллекцию орудий труда, оружия, украшений из бронзы, стекла и халцедона. Обычно умерших хоронили в лучших одеждах, с украше​ниями и теми вещами, которыми человек обычно пользовался при жизни. В мужских захоронениях находилось много оружия: мечи, ножи, копья, кинжалы. Знатных воинов нередко хоронили в полном бо​евом снаряжении, с богато украшенной конской сбруей. Только с мужскими погребениями была связана традиция принесения даров умершему. Это могла быть просто берестяная коробка с женскими украшениями, положенная в ноги усопшего, а мог быть и своеобразный жертвенный комплекс: боевые топоры, конская сбруя, бронзовые котлы, многочисленные женские украшения, орудия труда, фигурки лошадей, халцедоновые диски. Наряду с богатыми захоронениями встречаются и совсем скромные, что свидетельствует об имущест​венном расслоении среди соплеменников.

Женские погребения могильника Тюм-Тюм отличаются обилием украшений. Часто встречается нагрудное украшение в виде рамки из брон​зовых полосок с такими же полосками внутри. Между полосками на тон​ких кожаных шнурках или на шерстяных нитках укреплялся разноцветный бисер или трубчатые бусы из темно-синего стекла. Снизу к тако​му нагруднику подвешивались маленький нож и шило (женские орудия труда), а также бронзовые подвески двух видов: либо фигурка лошади, либо сложная подвеска арочной формы с шумящими деталями - колокольчиками, утиными лапками. Интересно, что изображение лошади является типичным именно для женских украшений. Распространенная деталь по​гребального женского костюма - эполетовидная застежка; встречаются также характерные головные уборы в виде маленькой меховой шапочки, прошитой мелкими бронзовыми пружинками.

В V веке азелинская культура исчезает, и в известных памятниках более позднего времени ее следы не просматриваются. Азелинская культура отражает новый этап исторического и социально-экономиче​ского развития финно-угорских народов, так как именно в III – V веках происходила перегруппировка племен, усилились связи с Западным По​волжьем, активизировались социальные процессы внутри племен.

3. Формирование этносов удмуртов, марийцев и коми. Основные занятия, социальная организация, менталитет

В начале I тысячелетия н. э. произошло разделение финно-пермских и финно-волжских языков. На финно-пермских языках говорили предки коми и удмуртов (протокоми и протоудмурты), а на финно-волжских - предки марийцев (протомарийцы).

На протяжении всего I тысячелетия в бассейне Вятки разворачивались сложные этнические процессы. Усиливались культурные разли​чия между обитателями восточной части бассейна (протоудмуртами) и западной (протомарийцами). На севере Вятского края формировались общности коми-зырян и коми-пермяков, а также чуди заволочской.

Удмуртская этническая общность (вотяки, отяки) представлена еманаевской и кочергинской археологическими культурами. Они располагались по среднему течению Вятки и по реке Чепце. Племена протоудмуртов рас​селялись на поселениях открытого типа, возводили также и городища. От этих племен осталось немало могильников и кладов, дающих разно​стороннюю информацию о занятиях, быте и культуре людей. Основу мо​нетных кладов, зарытых в IХ - Х веках, составляли арабские монеты. Открыты археологами и смешанные клады, включавшие наряду с монетами ценные вещи. В таких кладах часто встречаются женские шейные украшения - серебряные гривны специфической формы, получившие название "гривны глазовского типа". Гривны могли выступать само​стоятельным средством платежа.

В первой половине I тысячелетия протоудмурты жили и вели хозяйство большими патриархальными семьями. На 5-6 таких семей приходился общий могильник. Основным обрядом захоронения было трупоположение в нарядных одеждах, с украшениями.

Одежду древние удмурты шили из льняных, конопляных и шер​стяных тканей, зимой носили шубы, сшитые растительными волокнами. Основой женского костюма было платье, на голову надевали берестяной кокошник, обшитый тканью и украшенный бисером и цветными бляшками. К кокошнику прикреплялись снизу шумящие украшения в виде подвесок, бус. На шею женщины надевали витые серебряные гривны и ожерелья, на руки – браслеты. С X века гривны стали носить и мужчины.

Марийская этническая общность (черемисы) представлена чепецкой археологической культурой. Ее крупнейшим памятником является городище Иднакар. Это городище четко разделено на две части: укрепленную центральную и посад, где археологами обнаружены жилые и производ​ственные кварталы. Необходимость в хороших укреплениях явно была: на валах Иднакара найдены стрелы южного происхождения.

Древние марийцы хоронили умерших на коллективных кладбищах, принадлежавших патриархальной общине, различными способами: трупоположением или кремацией. При раскопках обнаружены также кенотафы – символические захоронения вещей, завернутых в одежду и прикрытых сверху досками или металлическим котлом.

У древних марийцев известны специфические захоронения - женщин-литейщиц. Ученые пришли к выводу, что, начиная с V века, литейное ремесло находилось в руках женщин вплоть до XIII века. Эта традиция характерна для многих финских этносов. В захоронени​ях женщин-литейщиц находятся формочки для отливки украшений и слитки металла - сплавы свинца и олова с медью.

На древних марийских поселениях раскопаны вещевые клады, состоящие из украшений, а с X века стали встречаться клады из серебряных слитков разного веса. Ученые видят в этом признак не​посредственного влияния волжских булгар или славян. Самый внуши​тельный клад этого периода найден на реке Вале в Нолинском районе. В нем находилось 233 серебряных слитка общим весом около 32 килограммов.

Основу традиционного марийского костюма составляло льняное или шерстяное платье, зимой носили шубы мехом внутрь, подпоясывая и то, и другое кожаными ремешками с металлическими украшениями. Женщины носили на голове кокошники, украшая их подвесками и щитками.

Основу традиционной марийской кухни составляли продукты промыслов, а также земледелия и животноводства. Главным продуктом питания считался хлеб, были широко распространены каши, супы, блины, пироги. Муку, помимо зерновых культур, получали также из гороха и конопляного семени. Повседневно употребляемый хлеб пекли на поду печи из кислого ржаного теста. Необходимым атрибутом празднично-обрядового стола был каравай: его пекли для молений и жертвоприношений, готовили к свадьбам и похоронам, посылали с гостями в качестве гостинца. Марийская кухня изобиловала пирогами с разнообразными начинками (овощными, рыбными, ягодными), при этом многие рецепты были заимствованы у соседних народов – русских и татар.

Мясо марийцы употребляли в соотвествии с определенными правилами: в основном зимой и главным образом – во время праздников и обрядов жертвоприношения. Употреблялись в пищу конина, баранина, говядина, мясо кур, уток, гусей. Наилучшей жертвой для языческих богов марийцы считали конину. Напротив, свиньи и козы признавались не угодными богами, их не приносили в жертву даже там, где разводи для хозяйственных нужд. Марийцы использовали в пищу также кровь домашних животных: она добавлялась в ритуальные блюда. К обрядовым кушаньям относились также и яйца кур – они обязательно использовались во время весенне-летних календарных ритуалов как символ плодородия. Блюда из яиц подавались и на свадьбах, и на поминках, их клали в гроб умершего.

Постоянно употребляли марийцы рыбу, мясо лося, оленя, зайца, диких уток, глухарей, тетеревов. А вот убивать лебедей, журавлей и диких гусей, по традициям большинства марийцев, - грех, потому что это «божьи птицы».

Известны и самые древние традиционные напитки марийцев: подслащенная медом вода, квас, овощные напитки (из редьки, репы, свеклы, брюквы), отвары дикорастущих трав (смородины, брусники, малины), а также хлебное хмельное пиво и брага – медовщина, известная многим народам лесной зоны. Для молений и жертвоприношений специально готовился и долго выдерживался медовый хмельной напиток.

Во второй половине I тысячелетия наблюдалось некоторое встречное движение отдельных протоудмуртских и протомарийских племен по течению Вятки. В результате на среднем течении Вятки от Моломы до Кильмези сложилась так называемая контактная маргинальная зона. Этническая принадлежность населения этого района в конце I тысячелетия вызывает дискуссии среди ученых.

Формирование этноса коми прослеживается на основе ломоватовской археологической культуры, которую затем сменила родановская. Их ареал - Афанасьевский и Омутнинский районы Кировской области. На основе ломоватовской культуры сформировались этносы коми-пермяков и коми-зырян. Кроме того, но берегам рек Лузы и Моломы проживала в IХ - Х веках особая этническая группа, известная по более поздним письменным источникам как лузская пермца. Ученые считают ее "этнической периферией" коми-зырян. Лузская пермца испытала на себе сильное культурное влияние прибалтийских и волжско-финских народов.

Древние коми жили в укрепленных городищах, которые обычно были окружены селищами. Такая система расселения называется гнездовой. Самым крупным городищем, изученным археологами, является Шудьякар в Афанасьевском районе. Жилища древних коми представляли собой бревенчатые постройки прямоугольной формы с земляным полом, двумя-четырьмя очагами и хозяйственными ямами. Перед входом сооружался крытый тамбур. Умерших хоронили на коллективных кладбищах, где каж​дой семье отводился свой ряд. Распространение получили и трупоположение, и кремация, но со временем обряд кремации изжил себя. Начиная с V века, древние коми стали зарывать клады. Особенно много кла​дов относится к IХ - Х векам, что характерно для всего Приуралья. Чаще всего в кладах обнаруживается металлическая посуда, изготовлен​ная в Персии (Иране) и Византии и представляющая собой большую художественную ценность. Это серебряные или серебряные с позолотой блюда, чаши, ведра, украшенные чеканкой и гравировкой. Основные сюжеты украшений - охота и царские пиры. Эти предметы использова​лись древними коми в быту и в качестве жертвенной утвари. Инте​ресно то, что подобные находки связаны только с кладами, в погре​бениях их нет. По мнению ученых, это означает, что вся эта утварь находилась в собственности общины.

У древних коми была развита и собственная металлообработка. Местные мастера изготавливали множество разнообразных изделий из бронзы и железа: человекоподобных идолов, украшения для одежды с изображениями животных. Техника литья известна у коми с VIII века. В науке есть такое понятие, как "пермский звериный стиль". Первоначально на металлических подвесках, бляшках, огнивах с рукоят​ками изображались дикие животные, затем их сменили домашние. Та​кие изменения хорошо иллюстрируют эволюцию хозяйственной жизни древних коми.

Основные занятия древних удмуртов, марийцев и коми

Во второй половине I тысячелетия основу экономики южных уд​муртов и горных марийцев составляли мотыжное земледелие и ското​водство. В земледелии преобладала подсечно-огневая система, требующая постоянной вырубки леса, т. е больших затрат труда. Но уже начинался переход к паровой системе земледелия с использованием старопахотных участков: люди возвращались к разработанной ранее и заброшенной земле, которая за несколько лет успевала "отдохнуть" и вновь давала хороший урожай. Выращивали полбу, просо, ячмень, овес, лен. В скотоводстве основное внимание уделялось лошади, это было универсальное животное: верховое, вьючное, тягловое, конина употреблялась в пищу. Разводили также крупный рогатый скот, до​машнюю птицу, в меньшей степени - овец и свиней.

У северных удмуртов, коми и луговых марийце в основу хозяйства составляли охота, бортничество, собирательство. Это опреде​лялось особенностями природно-климатических условий. Археологам известны специальные стрелы для охоты на белку - с тупым концом – тупики. С их помощью белку оглушали, а шкурка оставалась целой.

Все народы Вятского края имели развитое домашнее ремесло, занимались ткачеством, выделкой кожи и меха, деревообработкой, гончарным делом, металлообработкой. Сырьем для выплавки железа служили болотные руды, распространенные в бассейнах Вятки и Камы, и древесный уголь. Повсеместно изготовлялись изделия из кости, украшения из бисера, в зоне лиственных лесов - предметы домашнего обихода из бересты. Можно говорить и о специализации ремесел: появились мастера-гончары, кузнецы, металлурги, литейщики, скор​няки, ювелиры, ткачи и другие.

На рубеже I - II тысячелетий появилось очень важное технологи​ческое новшество в металлургии - сыродутный горн. Благодаря ему стало возможно изготовлять крупные предметы из железа. Теперь при обработке земли начали применять двурогую соху - начинается переход от мотыжного земледелия к пашенному. Прогрессивные изме​нения коснулись и скотоводства: появилась коса-горбуша, люди смогли заготавливать впрок большое количество сена и содержать домашних животных зимой в стойлах. За счет этого выделилось мо​лочное направление скотоводства, а коневодство со временем отсту​пило на второй план.

К концу I тысячелетия Вятско-Камский регион входил в эконо​мическое пространство, сложившееся на территории Восточной Европы. Местная пушнина высоко ценилась на мировом рынке. Известно, что Приуралье было открыто восточными купцами не позднее VI века. Народы Вятского края, прежде всего удмурты к марийцы, устанавливали торговые связи с Русью, Волжской Булгарией, Хазарским каганатом. Продавали, помимо пушнины, мед, воск, а взамен полу​чали оружие, изделия из серебра, шелковые ткани. В основном торговля носила меновой характер, но часть расчетов производилась с помощью серебряных монет, которые затем, как правило, зарыва​лись в виде кладов. Среди ученых распространено мнение, что люди зарывали клады главным образом во время экономических, военных и политических осложнений. Местное население Вятско-Камского региона, таким образом, являлось конечным потребителем монетного серебра: и арабских дирхемов, и западно-европейских денариев, и новгородских серебряных слитков.

В VIII - Х веках часть марийских племен испытывала сильное давление со стороны Хазарского каганата. Время от времени им приходилось платить дань. После разгрома Хазарского каганата киевским князем Святославом в 965 г. марийцы выплачивать дань перестали, но вскоре оказались в сфере влияния Волжской Булгарии. Эта же участь постигла удмуртов, живших на правом берегу Камы.

Социальная организация

По мере развития экономики у народов, населявших Вятский край, отпала необходимость ведения хозяйства большими патриар​хальными семьями. Род начинает постепенно распадаться на малые семьи, поэтому количество селищ увеличивается, а площадь жилых построек, наоборот, сокращается. Новая социальная организация обеспечивала стабильное существование племен разных этносов в кон​це I - начале II тысячелетиям.

Выделение общинной верхушки у древних удмуртов и марийцев началось еще в раннем железном веке. Ученые говорят о таком явлении, как вождизм - особое привилегированное положение военного руководителя племени. Вождизм прослеживается в археологических памятниках эпохи. В ананьинское время верховная власть укрепляется за счет исполнения не только военных, но и хозяйственных, культовых функций. Так постепенно формируется особая социальная группа людей, не занятая в производственной деятельности. Для ее характеристики некоторые ученые используют условный термин "первобытная интеллигенция". Один из важных признаков значительной социальной дифференциации - это стремление социальной верхушки закрепить за собой власть и передавать ее по наследству. Это явление отражено, в частности, в героических преданиях удмуртов. Герой легенды богатырь Донды каждому из своих сыновей выделяет удел для постоянного проживания, и каждый строит там свой "кар" – городище, гнездо. Свое родовое гнездо на горе Солдырь Донды оставляет старшему сыну Идне - это прямое наследование по мужской линии. Легендарные события, вероятно, имели под собой ре​альную историческую основу, так как поселения под названиями Дондыкар и Иднакар у удмуртов действительно существовали.

У марийцев в древности стала формироваться очень сложная система счета родства и обозначения родственников. Они различаются между собой не по степени кровной близости, а по возрасту. Все родственники, за исключением родителей, подразделяются на старших и младших. При этом младшие братья и сестры могут оказаться в одной категории с племянниками, а старшие братья и сестры – с дядями, тетями, бабушками и дедушками. От возраста человека зависело его положение в семье и оказываемое уважение. Родственные связи древних марийцев поддерживались соседством, общим родовым культом, преданиями о предках и в некоторой степени – хозяйственной взаимопомощью.

Мировосприятие, религиозные представления

Древнейшие люди, населявшие Вятский край, имели мифологическое сознание. Они не видели различий между своей жизнью, своими действиями и тем, что происходило в окружающем мире. Природные структуры переносились людьми на человеческое сообщество, а человеческие свойства - на элементы природы. Но человек соотносил се​бя с природой не прямо, а через какие-то образы, чаще всего мифологические, например, животных - покровителей. Люди считали, что у каждого рода есть свой предок из животного мира – покровитель и защитник (так называемый тотем). Тотемное животное нельзя было убивать, его изображение носили в качестве амулетов, оберегов. В сознании древнейшего человека пространство, окружающее его, было образовано и организовано жи​лищами, людьми, животными, растениями, вещами, освоенной территорией. Там, где нет ничего из материальной сферы, пространства не существует. Способом освоения и исследования пространства является движение, то есть путь. Путь может быть линейным или круговым. Первоначально он был линейным: именно так осваивал пространство бродячий охотник. В наскальной живописи эпохи палеолита композиция всегда развернута линейно.

Только в эпоху неолита у человека сформировались элементы космологического сознания. Теперь представления о пространстве и времени базировались на модели круговорота в природе. Люди, чьим основным занятием стало земледелие, ориентировались на биологиче​ские циклы, особые природные явления (восход и заход солнца, ново​луние и полнолуние), а пространство воспринимали в виде концен​трических кругов, расходящихся от центра (стационарного поселения).

По мнению этнографов, в эпоху неолита формируется полная мо​дель мира финно-угорских народов. Прауральская этническая общность существовала не только как носитель уральского праязыка, но и как носитель определенной культуры. Только у финно-пермских народов известен миф о творении мира из яйца, которое снесла птица среди вод первичного океана. По всему уральскому ареалу распространен миф о ныряющей птице, которая приносит со дна океана кусочек зем​ли, а из него потом вырастает суша. Более подробно представления об устройстве мира и о связи человека со Вселенной можно рассмот​реть на примере древних удмуртов.

 Мир представлялся древним удмуртам трехъярусным: верхний ярус - небесный, звездный; средний – земной; нижний - подземно-подводный. Некогда существовал первичный хаос, затем появилась Земля. Предание гласит, что дух воды Вукузё принес со дна океана кусочек земли, из которого и возникла земная суша. Трехчленной модели мира соответствовали три главных удмуртских божества: Инмар (высший небесный бог - творец, создатель человека), Кылдысин (богиня плодородия), Керемет, он же Луд, он же Шайтан (творец зла, владыка подземного мира). Ученые предполагают, что образ Керемета (Шайтана) был заимствован из ислама через контак​ты с волжскими булгарами. Низшая мифология была представлена многочисленными злыми духами - слугами Керемета (их называли луды), духами болезней (кутысь, мыж), духами эпидемий (чер) и другими. В удмуртском пантеоне было много женских божеств, это отголосок матриархата. Очень почитаемыми, помимо богини Кылдысин, были также Ву мумы - мать воды, Музъем мумы - мать земли, Ин мумы - мать неба, Шунды мумы - мать солнца, Гудыри мумы - мать грома. На поселениях эпохи раннего железа и бронзы найдены статуэтки женщин, которые свидетельствуют о существовании семейно-родового культа женщин-рожаниц.

Особо почитались древними удмуртами воршуды - родовые духи, охраняющие благополучие кровных родственников. Для племен была характерна воршудная организация, настолько устойчивая, что ее элементы этнографы прослеживали даже в XIX веке. Названия древних удмуртских родов происходили от названий птиц (глухарь, дрозд, соловей, цапля, ворона, орел, сова), насекомых (кузнечик, пчела, майский жук, блоха), пушных зверей (белка, норка, лисица), рыб (щука, пескарь). Религиозные обряды исполняли старейшины или шаманы, святилища языческих божеств устраивались в пещерах. Хри​стианство стало активно воздействовать на удмуртские язычество только в XVIII веке.

В языческом пантеоне древних марийцев также присутствовало множество божеств, в том числе и женского рода: Кугу Юмо (верховный бог), Кава Юмо (бог неба и судьбы), Вуд Ава (мать воды), Илыш Шочын Ава (мать жизни) и другие. Огромное значение имел культ предков. Представления древних марийцев о загробном мире (киямат) были весьма своеобразны. В захоронения они обязательно вкладывали кусок холста (по нему, как по мосту, душа умершего должна была через пропасть перебраться в загробный мир), ветки шиповника (чтобы душа могла отогнать змей и собаку, охраняющих вход в царство мертвых). В течение всей жизни человек собирал и хранил свои остриженные ногти, которые потом тоже вкладывались в его погребение – чтобы при переходе в загробный мир его душа могла преодолеть горы, цепляясь за скалы ногтями. Кроме того, у древних марийцев было принято хоронить умерших в зимней шапке и руковицах (вероятно, для того, чтобы душа не страдала от холода), а на кладбище их даже летом отвозили в санях.

У древних коми существовал миф о братьях Еноли и Онолеме – создателях мира. Особенно распространены были верования в леших, духов-хозяев. Коми почитали огонь, очень долго сохранялись у них культы промысловых животных и деревьев.

В начале II тысячелетия протоэтносы, населявшие Вятский край, превратились в устойчивые этносы. Основу этнических процессов составляли миграции племен, вторжения иноэтнических групп, взаимодействие и синтез различных культур.

Разноэтнические племена Вятского края контактировали между собой, смешивались в результате заключения брачных союзов. Это отразилось на внешнем облике людей. Во второй половине I тысяче​летия определился специфический субуральский (вятско-камский) антропологический тип в пределах малой уральской расы. Этот тип отличается некоторыми монголоидными чертами строения черепа с преобладанием европеоидных.

Вопросы для самоконтроля

1. Когда на территории Вятского края впервые появились люди? В каком направлении они продвигались?

2. Каковы были основные занятия древнейшего населения Вятского края? Как они изменялись на протяжении каменного, бронзового и раннего железного века?

3. В каких жилищах обитали люди в древности? Видите ли вы эволюцию в организации быта людей?

4. Подумайте, на основе каких источников ученые могут судить о мировоззрении и религиозных представлениях древних жителей Вят​ского края?

5. Какие этнические группы можно выделить среди древнейшего насе​ления Вятского края?
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Лекция 2. Начало славянской колонизации Вятского края 

(XII – XIV вв.)

1. Спорные вопросы ранней славянской колонизация Вятского края.

2. Археологические памятники славянской колонизации ХII - ХIV веков.

3. Хозяйство и быт первых славянских поселенцев, их взаимоотношения с местными народами.

1. Спорные вопросы ранней славянской колонизация Вятского края

Историков-краеведов с давних пор занимал вопрос о том, когда и каким образом славяне начали проникать на территорию Вятского края. Этой проблеме посвятили свои исследования Д. К. Зеленин, А. С. Верещагин, М. А. Колосов, А. А. Спицын, Л. Н. Спасская, П. Н. Луппов, А. В. Эммаусский, Л. Д. Макаров. Очень большую роль сыграли данные археологических раскопок последних десятилетий. Тем не менее, до сих пор некоторые аспекты этой проблемы остаются дискуссионными.

О появлении в Вятском крае первых славянских поселенцев рас​сказывают вятские летописи, составленные в конце ХVII - начале ХVIII в.: "Вятский временник", "Летописец старых лет", "Повесть о стране Вятской", "О вятчанех, как они поселились на Вятке". Согласно ле​тописным рассказам, в 1181 г. на Вятку пришли на ушкуях (больших речных судах) два отряда новгородцев, которые еще в 1174 г. осно​вали свой городок на Каме. Один отряд захватил удмуртский городок Болван (Болванский), стоявший на правом берегу Вятки неподалеку от впадения в нее Чепцы, и остался жить здесь, назвав городок Никулицыном. Второй отряд захватил марийский городок Кокшаров и стал называть его Котельничем. Затем оба отряда новгородцев объ​единились и возвели общий город Хлынов, дав ему название по реке Хлыновице - притоку Вятки. На основании этих летописных свиде​тельств официальные вятские документы конца ХVIII в. называли датой основания Хлынова 1199 год.

Однако многие ученые ставят под сомнение достоверность этих летописных сведений. Критические замечания вызывают прежде всего названные в летописях даты. Еще в начале XX века А. С. Верещагин заявил, что рассказ о появлении русских поселенцев в Вятском крае в конце XII в. не заслуживает доверия. Он апеллировал к содержанию других древнерусских летописей (прежде всего Новгород​ских) и утверждал, что ни одна из них не упоминает о русских по​селенцах на Вятке до конца XIV в. Новгородские летописи, по словам Верещагина, вели учет всех походов ушкуйников на так называемых "инородцев", но ни о каком походе 1174 г. сообщений нет. Походы ушкуйников были особенно активными во второй половине ХIV в., и Верещагин выдвинул предположение, что в вятские летописи вкра​лась ошибка в 200 лет - следовало указать 1374 г. Это могла быть ошибка одного переписчика, которую воспроизвели затем и другие, а могло быть и сознательное искажение для придания большей древ​ности (и соответственно - ценности по представлениям того вре​мени) местной истории. Кроме того, Верещагин полагал, что, если бы русские поселенцы появились на Вятке еще в конце ХII в., то к концу ХV в. русское население очень разрослось бы, однако этого не наблюдалось.

С этими рассуждениями в целом соглашался А. В. Эммаусский, который в то же время замечал, что данные археологических раско​пок русских городищ на Вятке позволяют вести отсчет славянской колонизации края с XI-XII вв. Первые поселенцы основывали здесь свои поселки, которые еще нельзя называть городами в экономиче​ском и военно-административном смысле слова.

Наш современник Л. Д. Макаров доказывает, что славянская коло​низация Вятского края началась не позднее конца ХII - начала ХIII в. По его словам, многие летописные сведения, даже не вызывающие первоначально доверия, так или иначе находят подтверждение в ходе археологических исследований. Еще в 1950-х гг. начались раскопки на Никульчинском городище (летописном Никулицыном городке), кото​рые дают ценный исторический материал.

Никульчинское городище занимало площадь в 1 га и было хоро​шо защищено: оно имело два оборонительных вала высотой не менее 4 метров и выкопанный между ними ров шириной 10 метров и глуби​ной 3 метра. Это так называемое "большое городище", которое оказалось мало пригодным для раскопок, поскольку почти полностью было разрушено цер​ковным кладбищем более позднего времени. Но рядом с описанными укреплениями есть еще так называемое "малое городище" площадью 1500 кв. м - поселение более ранних времен. Оно возни​кло еще в ананьинскую эпоху (IV - III вв. до н. э.). Вплоть до ХII в. здесь проживало удмуртское население, которому и пришлось оборо​няться от появившихся новгородцев. Следов пребывания здесь сла​вян в ХII - ХIII вв. осталось немного, наземные постройки, очевидно, были уничтожены при последующем строительстве. Ученые предпола​гают, что первоначально славянские переселенцы могли использовать уже имевшиеся укрепления, дополнительно упрочив их.

Настоящим городом Ннкулицын становится во второй половине XIII - ХIV вв. К этому времени он уже оказался центром формирования сельской округи: в радиусе 20 км вокруг него находилось 10 поселений. Сюда бежало немало людей, спасавшихся от монгольских набегов и карательных походов ханов Золотой Орды. От этого времени сохрани​лось более 10 жилых и хозяйственных землянок, а также хозяйствен​ные ямы. В ходе этого строительства был нарушен древнейший оборонительный вал, поэтому пришлось возводить новые укрепления. В но​вой срубной крепостной стене были устроены бойницы для стрельбы, по углам находились дозорные башни, было изготовлено воротное устройство для въезда в город.

То, что во второй половине XIII - начале XIV в. в Никулицыне сооружа​лись жилые землянки и полуземлянки с глинобитными печами, позво​ляет сделать важный вывод: они принадлежали выходцам из южных районов, привыкшим к более мягкому климату. Маловероятно, по мнению ученых, чтобы это были переселенцы непосредственно из Киевско​го или Черниговского княжества; скорее всего они пришли из окрестностей Ростова, Владимира, Суздаля. Землянки оказались не пригодны в качестве жилья в нашей климатической зоне, и уже в первой половине XIV в. строятся наземные дома с подпольными хозяйственными ямами.

Среди вещей, обнаруженных при раскопках Никульчинского городища, преобладает оружие. Это свидетельствует о важной роли Никулицына в системе обороны края. О хозяйственной жизни городка можно судить на основании найденных орудий гончарного, кузнечного, меде​плавильного, костерезного, камнерезного, ткацкого производств. Жители обрабатывали дерево и металл, изготавливали детские игрушки и музыкальные инструменты. Они занимались также и сельским хозяй​ством (держали скот, разводили огороды), охотились и ловили рыбу. Интересными находками являются шахматные фигуры, игральные фишки, железное писало, монеты из Золотой Орды, импортные украшения. Они свидетельствуют о достаточно развитых торговых связях с восточными странами и о том, что в Никулицыне были грамотные люди. Найдены также крестики и иконки - дополнительное подтверждение того, что жителями Никулицына были славяне.

Еще один вопрос, долгое время обсуждавшийся учеными, - откуда пришли на Вятку первые славянские поселенцы.

В ХVIII - ХIХ вв. некоторые историки отождествляли жителей Вят​ской земли (вятчан) и вятичей - славян, издавна проживавших по нижнему течению Оки. Например, М. А. Колосов ссылался на то, что в Калужской губернии, где когда-то проживали вятичи, есть села с на​званиями Вятское, Вятчина. По его мнению, тождество топографиче​ских названий в столь отдаленных местностях не может быть случайным. М. А. Колосов выдвигал еще два аргумента в защиту так называемой "вятической теории". Во-первых, отсутствие в Ипатьевской, Лаврентьевской, Новгородских летописях сведений о заселении Вятки в ХII - ХIII вв. Это, по мнению Колосова, доказывает, что новгородцы не могли быть первыми славянскими поселенцами на Вятке. Во-вторых, несходство новгородских и вятских построек, а также говоров.

С критикой теории Колосова выступил в начале XX в. А. С. Вере​щагин. Прежде всего он не согласился с тем, что славянам легче все​го было попасть на Вятку из земли вятичей - по Оке, Волге, Каме и Вятке. Ведь при этом нужно было пройти через чужие территории - земли мордвы и Волжскую Булгарию, а это дело рискованное. Кроме того, уже в начале XX в. было известно, что первоначально славяне обосновались в среднем течении Вятки (от устья Чепцы до устья Моломы), а не при впадении ее в Каму, "где было больше удобств и выгод". По мнению Верещагина, молчание названных Колосовым летопи​сей о событиях на Вятке в ХII - ХIII вв. ничего не доказывает и не опро​вергает, так как эти летописи занимались событиями других регионов. С другой стороны, сразу пять летописей под 1374 г. сообщают о при​ходе на Вятку ушкуйников. При этом важно заметить, что во всех ле​тописях жителей Вятской земли всегда называли вятчанами и никогда не называли вятичами. Сходство топографических названий в Вятской и Калужской губерниях, с точки зрения Верещагина, также не свиде​тельствует в пользу "вятической теории", т. к. подобные названия встречаются еще и в Пермской, Владимирской, Тверской, Ярославской губерниях. По поводу отличия говоров и построек в Вятке и в Новго​роде Верещагин замечал, что тип построек менялся очень быстро, к тому же после покорения Вятки Москвой поток славянских переселен​цев из разных земель значительно увеличился. Этим же он объяснял и различия говоров.

Помимо "вятической", существовала и так называемая "псковская теория", которую обосновывал Д. К. Зеленин. Главным доказательством того, что первые славяне пришли на Вятку из Псковской земли, Зеле​нин считал "географические имена". В древности Псков назывался Пле​сков, а в Орловском уезде существовала деревня Плесковы. В Орловском и Котельническом уездах часто встречаются поселения с названием Тороповы, а в Псковской губернии протекает река Торопа. "Псковская теория" также подверглась критике со стороны А. С. Верещагина. По его мнению, псковичи участвовали в заселении Вятской земли уже после подчинения ее Москве в 1489 г., и говорить об их первоначальной колонизации Вятки, основываясь на нескольких названиях, нельзя.

Историю ранней колонизации Вятского края изучал также А. А. Спицын. Он пришел к выводу, что первые серьезные попытки русской колонизации Вятки начались только в ХV в., когда Вятская земля оказалась под властью суздальского князя Симеона Дмитриевича.

В настоящее время среди историков-краеведов господствует мне​ние о том, что первые славянские колонисты попадали на Вятку двумя путями: из Новгородской земли (по Северной Двине, Югу, Моломе) и из Владимиро-Суздальского княжества (по Волге, Унже, Ветлуге). Оба потока переселенцев попадали на Среднюю Вятку и заселяли ее берега от Моломы до Чепцы. По мнению Л. Д. Макарова, началу ранней славян​ской колонизации Вятского края благоприятствовала обстановка, сло​жившаяся на рубеже I – II тысячелетий на восточных окраинах Древней Руси. Новгородцы с целью получения пушнины организовали в XI – XIII вв. несколько крупных походов на Европейский Север и даже за Урал, в начале ХII в. их поселения появляются на Северной Двине. Во второй половине ХII в. в соперничество с новгородцами за стратегически выгодные территории вступает Ростово-Суздальское (Владимиро-Суздальское) княжество. В ходе нескольких крупных боевых операций ростовцы су​мели закрепиться в верховьях Северной Двины, где заложили крепость Гледен и город Устюг Великий. Новгородцы в это время создают укрепленные поселения в низовьях Печоры. На двинских и заволжских землях пытается утвердиться и Волжская Булгария, но ростовцам уда​лось дать ей отпор и воздвигнуть несколько военно-политических фор​постов: Городец, Унжу, Нижний Новгород. В условиях этой борьбы Вятская земля имела немаловажное значение, т. к. находилась на водо​разделе рек, текущих и на север (в Северную Двину), и на юг (в Каму и Волгу).

С какой целью новгородские ушкуйники устремились на Вятку? Здесь мнения историков вновь разделились. Некоторые считают, что экспедиция была снаряжена новгородскими аристократами-богачами для захвата новых земель с природными богатствами. По мнение дру​гих, первыми на Вятку прибыли ушкуйники-грабители, которые спустя некоторое время решили осесть на этой земле. Возможно, из Новгоро​да им даже пришлось по каким-то причинам бежать (эта версия подкрепляется содержанием "Повести о стране Вятской").

Что же касается переселенцев из Владимиро-Суздальского княже​ства, то здесь оригинальную гипотезу выдвинул Л. Д. Макаров. Он предполагает, что на Вятку пришли потомки тех киевлян и черниговцев, которых в середине ХII в. князь Юрий Долгорукий переселил в свои ростово-суздальские вотчины.

Ранняя славянская колонизация Вятского края (до середины XIII в.) не носила массового характера. Она значительно расширилась после монгольского нашествия, когда люди из разоренных княжеств стали искать убежища в таежных краях. Во второй половине ХIII - первой половине ХIV в. на Вятке существует уже немало поселений, основанных вы​ходцами из Новгородской, Устюжской, Суздальской, Нижегородской земель. Славяне расселялись на свободных землях по соседству с уд​муртами и марийцами.

2. Археологические памятники славянской колонизации XII - ХIV веков

Первые славянские колонисты часто обосновывались на финно-угорских поселениях, поэтому археологам приходится сталкиваться со смешением памятников материальной культуры. Однако активные раскопки последних десятилетий позволили реконструировать несколько десятков славянских поселений ХII - ХIV веков.

О находках на Никульчинском городище уже шла речь в предыдущем параграфе. Окраины древнего Никулицына городка о его сельской округой были защищены сторожевыми крепостями-городищами: с верхо​вий - Подчуршинским, с низовий - Чижевским и Вятским, со стороны реки Чепцы - Кривоборским.

Подчуршинские городище, существовавшее в ХIII - ХIV вв., изучено археологами на площади около 150 кв. м. Городище имело мощные обо​ронительные стены, которые делали его практически неуязвимым со всех сторон. По древнерусской традиции нижний уровень укреплений использовался под жилье и хозяйственные помещения. На верхнем уров​не имелись бойницы, а для хорошего обзора окрестностей и обстрела неприятеля были возведены три башни квадратной формы, одна из них имела ворота для въезда в крепость. При раскопках Подчуршинского городища найдено множество предметов воинского вооружения: желез​ные наконечники для стрел, детали панцирных доспехов и щита, боевые ножи, обломки ножен, пряжки, кольца и удила от конской сбруи. Есть и другие находки, свидетельствующие о занятиях жителей крепо​сти сельским хозяйством, промыслами, различными видами ремесел: обработкой дерева, кости и металла, ткачеством, плетением и т. д.

Другое городище - Вятское - памятник во многом уникальный. Он находится на территории Александровского сада (парка имени Халтурина) в Кирове. Здесь был обнаружен древнерусский культурный слой ХII - ХIII вв., в котором найдены керамические изделия, бронзовая пряж​ка, языческий амулет в виде миниатюрной ложки - символ сытости и благополучия. Древнеславянскому поселению на этом месте предшествовало более раннее удмуртское, которое, по удмуртским легендам, было связано с древними языческими культами. Л. Д. Макаров предполагает, что и у славян Вятское городище играло скорее культовую, а не оборони​тельную роль.

На месте Чижевского городища серьезные археологические ис​следования не проводились, хотя, по словам Л. Д. Макарова, его уже более 200 лет посещают "археологи-разведчики". Выявленный здесь древнерусский материал незначителен, но культурный слой достаточно велик, поэтому ученые считают, что Чижевское городище было не только крепостью, но и местом постоянного поселения.

"Повесть о стране Вятской" упоминает о марийском (черемис​ском) городке, занятом и переименованном первыми славянскими по​селенцами, - Кокшарове. Обычно историки-краеведы видели в Кокшарове будущий Котельнич, тем более, что "Повесть о стране Вятской" прямо говорит, что Кокшаров "ныне же нарицается Котельнич". Однако Л. Д. Макаров видит ряд неувязок, противоречащих этому при​вычному представлению. Во-первых, в окрестностях Котельнича полностью отсутствуют географические названия, созвучные Кокшарову, зато они есть западнее и южнее реки Пижмы: притоки реки Ветлуги - Малая и Большая Какша, притоки Волги - Большая и Малая Кокшага, приток реки Лаж - Кокша. Во-вторых, северная граница расселения марийцев в Х - ХIII вв. вряд ли могла доходить до Пижмы и верховий Ветлуги, а Котельнич находится севернее Пижмы. В-треть​их, раскопки на Котельничском городище обнаружили лишь единичные финно-угорские предметы, а лепной посуды там не найдено вообще. Следовательно, древнемарийское присутствие в Котельниче и его окрестностях остается недоказанным. По мнению Л. Д. Макарова, древ​ним Кокшаровом могло быть Пижемское городище вблизи современного города Советска. Здесь вместе с финно-угорскими находками обнаружены и немногочисленные вещи славянского происхождения, среди которых особенно важны наконечники боевых стрел, ножи, фрагменты керамики. Интересно то, что у местных жителей существовало пре​дание о расположении на городище культового места черемисов-язычников и о русско-черемисских битвах. Вниз по течению Вятки и в среднем течении Пижмы археологи обнаружили древнерусские поселения ХII – начала ХV вв., которые, возможно, были объединены в некую волость, центром которой и был летописный Кокшаров. Вообще бассейн Пижмы был слабо заселен до прихода славян. Судя по всему, удмурты постепенно покидали эту территорию, опасаясь нападений воинственных марийцев, а марийцы появлялись здесь эпизодически. В этот межэтнический вакуум и вклинились славяне. Одной из причин появления здесь славян можно считать бегство язычников от усилив​шейся христианизации. Летописец говорит о "ростовской черни" (крестьянах-общинниках), которые "забежали" от "крещения рускаго".

Ко второй половине ХIII в. в низовьях Моломы сложилась еще одна русская волость, центром которой стал Котельнич. По предположению Л. Д. Макарова, в середине ХIII в. русские поселения Пижемской волости каким-то образом попали в зависимость от Котельнича, а составитель "Повести о стране Вятской" просто свел воедино два разновременных события. Город Котельнич первоначально располагался на другом мес​те - на Ковровском городище, возникшем в ХIII – начале ХIV в. Это горо​дище являлось резиденцией главы Котельничской общины - земского воеводы, при раскопках обнаружена его печать. Городище располагалась на стратегически очень важном участке - в устье Моломы, что давало возможность контролировать прямой путь из Нижнего Прикамья на Северную Двину. Внушительные оборонительные укрепления Ковровского городища несколько раз об​новлялись. Со стороны поля шли вал и ров длиной 130 метров, на гребне вала была сооружена высокая, рубленная из бревен стена с несколькими башнями. Край террасы высотой 7-11 метров был допол​нительно укреплен сначала бревенчатым частоколом, а в ХIV в. - системой деревянных стен шириной 4-5,5 метров с врубленными в них перегородками. Нижний уровень укреплений использовался под жилые и хозяйственные помещения так же, как и на Никульчинском, и на Подчуршинском городищах. Ковровское городище занимало площадь около 1 га. На месте же Котельничского городища на рубеже ХIII - ХIV вв. появляется славянское поселение (возможно, даже не укреп​ленное) - жилые полуземлянки, хозяйственные ямы, изгороди. Веро​ятно, в ХIV в. город с Ковровского городища был перенесен на место этого славянского поселка.

Практика переноса городов хорошо известна в Древней Руси. Она вызывалась многими причинами военно-стратегического, полити​ческого, экономического, демографического характера. Перенос Котельнича на новое место мог объясняться прежде всего тем, что Ковровское городище находилось на сравнительно невысоком месте – 7-11 метров, а Котельничское поселение располагалось выше и практически со всех сторон было окружено водой (реками Вяткой и Котлянкой) - это давало большое стратегическое преимущество.

Вокруг Котельнича сложилась сельская округа, защищенная на границах крепостями. Вниз по Вятке находилось Скорняковское горо​дище, вверх по Вятке - Орловское, путь по Моломе прикрывало Шабалинское. По-видимому, как крепость Орлов возникает на рубеже ХII - ХIII вв., а в XIV в. городище становится кремлем (детинцем) города и центром новой волости.

Всего к настоящему времени среди древнеславянских поселений Вятского края выявлено 45 объектов, относящихся к ХII - ХIV вв. Пре​обладают среди них неукрепленные или малоукрепленные поселения-селища.

3. Хозяйство и быт первых славянских поселенцев, их взаимоотношения с местными народами

Основную массу первых славянских поселенцев составляли крестьяне. Ведущую роль в их хозяйстве играли земледелие и скотоводство. Применялась подсечно-огневая система обработки земли, основными сельскохозяйственными культурами были рожь, овес, ячмень, лен, коно​пля; выращивались и некоторые сорта пшеницы. Славяне принесли на Вятку трехпольную систему обработки земли, при которой один распа​ханный участок засевался яровыми культурами, второй - озимыми, а третий отдыхал "под паром"; в следующем году оставлялся под паром другой участок - таким образом, земля меньше истощалась. Под зиму, как правило, сеяли рожь. С системой трехполья славяне познакомили и местные финские народы - удмуртов и марийцев.

В домашнем хозяйстве славяне держали крупный и мелкий рогатый скот, лошадей, свиней, домашнюю птицу. Заливные луга в поймах рек давали возможность заготовить на зиму достаточно кормов для скота. Доминирующая роль сельского хозяйства у славян подтверждается мно​гочисленными находками фрагментов кос и серпов, костей домашних жи​вотных.

Немаловажное значение имели в крестьянском хозяйстве традици​онные для Вятского края промыслы: охота, рыболовство, бортничество. При раскопках поселений обнаружено немало костей рыб и диких животных, нако​нечников стрел, острог, крючков, грузил, лодочных скоб. Крестьяне держали огороды, на которых выращивали все необходимые овощи: репу, лук, морковь, капусту, свеклу.

Ремеслами занимались славяне повсеместно: и в сельской мест​ности, и в городищах. Но деревенское ремесло было домашним: мастер не оставлял свою основную работу - сельское хозяйство, он лишь попутно, в свободное время изготавливал какие-то вещи, необходимые в хозяйстве. Когда свободного времени было больше (поздней осенью, зимой, ранней весной), ремесленник мог брать заказы у односельчан, часто при этом заказчики приносили свое сырье. Так изготовлялись мебель и посуда, одежда и обувь, орудия труда и украшения. При этом ремесленник не производил избыточную продукцию и не искал ее дополнительного сбыта. В более крупных населенных пунктах сущест​вовало специализированное ремесло. Многие виды ремесел уже тогда требовали специальных знаний и навыков, большого опыта и высокой квалификации. Литейщики, кузнецы, оружейники, ювелиры, скорняки занимались только своим ремеслом и работали на рынок. Крупные села постепенно превращались в торгово-ремесленные центры - предшествен​ники городов. Товарный обмен развивался достаточно быстро: славяне устанавливали торговые отношения с соседними удмуртами и марийцами, племенами коми и чуди, волжскими булгарами и чувашами, с русскими княжествами.

Жилища славянских поселенцев ХII - ХIV вв. были двух типов - полуземлянки и наземные постройки. В отличие от других древнерусских земель, на Вятке печь часто помещалась не в углу дома, а у середины одной из стен. Конструкция домов применялась срубная, а хо​зяйственные постройки могли быть либо срубными, либо столбовыми. Хозяйственные постройки - это, как правило, сараи, погреба, хозяй​ственные ямы, помещения для скота. Археологи обнаружили и несколько построек производственного назначения - сохранились остатки кузниц, медеплавильной мастерской, гончарных мастерских. В этих мастерских найдены крицы, тигли, зубило, ножи, шилья, гвозди, обломки посуды и т. д.

О духовной жизни славянских поселенцев ХII - XIV вв. позволяют судить особенности захоронений. Наиболее известны Еманаевский и Шабалинский могильники. Глубина захоронений совсем небольшая - от 20 до 110 см, встречаются парные погребения. Захоронения имеют бесспорные признаки православной обрядности. Например, не принято было класть с умершим человеком какие-то предметы; найдены иконки, кадильница. В то же время остатки языческих представлений и обрядов совершенно очевидны: сохранялись в ряде случаев обряды кремации и неполной кремации, кенотафы (условные захоронения воинов, погибших вдали от дома). Некоторые погребения явно сопровождались человече​скими жертвоприношениями, встречаются погребения людей с подогну​тыми ногами - так язычники хоронили волхвов или "упырей", иногда на могиле по языческой традиции били посуду. Таким образом, можно го​ворить о прочности некоторых языческих традиций у славянских поселенцев - период двоеверия здесь, как и в других русских землях, ока​зался весьма длительным.

Наиболее зримым воплощением двоеверия являются так называемые "змеевики", относящиеся, очевидно, к XIV в. "Змеевик" представля​ет собой плоскую подвеску округлой формы, на лицевой стороне которой изображались два христианских святых воина-всадника, а на оборотной - череп в обрамлении клубка змей (языческий символ победы над врагом).

Начало контактов славян с финно-угорскими народами Вятского края относится к Х - ХI вв., но эти контакты имели эпизодический характер. Судя по некоторым письменным источникам, в бассейне Вятки собирали дань новгородцы, а также киевские и владимиро-суздальские князья. Вспомним также и о торговых связях этого пери​ода. Ранняя славянская колонизация Вятского края затронула в основном слабозаселенные территории по среднему течению Вятки, по​этому серьезных столкновений с местными народами она не вызвала. Вооруженные конфликты возникали тогда, когда пришлые славяне захватывали укрепленные поселения и обосновывались в них. Эти эпи​зоды отражены в летописях (уже упоминавшийся рассказ о покорении новгородцами Болванского городка и Кокшарова), сохранились в на​родных преданиях. В целом же можно говорить о достаточно мирном соседстве разных народов и о постепенном сближении их. Уже в ХIII в. существовали поселения с этнически смешанным населением.

Усложнению этнической ситуации в Вятском крае способствовала и внешняя угроза со стороны Монгольской империи. После разгро​ма монголами в 1236 г. Волжской Булгарии резко усилился приток татар (тюркского народа) на нижнее и среднее течение Чепцы. Из этих переселенцев сформировались две достаточно компактные группы, которые впоследствии стали называть каринскими и чепецкими тата​рами.

Наиболее тесными оказались контакты татар с марийцами. Многолетнее соседство и заключение межэтнических браков привели к заметным культурно-бытовым заимствованиям. Марийцы научились у татар изготовлению войлока и кожаной посуды, переняли некоторые способы хранения и переработки молочных и мясных продуктов, стали делать украшения из монет, заимствовали некоторые элементы интерьера (например, отделение кухни от комнаты не перегородкой, а занавеской).

Под угрозой монгольского вторжения население Вятского края в ХIII в. объединилось в независимое государство с вечевой формой правления - Вятскую землю. Финно-угры, славяне и тюрки сосущест​вовали вместе, и с этих давних времен складывалась их этнокуль​турная и религиозная терпимость. Лояльное отношение к представи​телям иной религии и культуры поддерживалось демократическими традициями Вятской республики. Основой вятского боярства стала не только привилегированная верхушка русских общин, но и удмуртская феодализирующаяся знать. В одной из легенд, записанных во второй половине XX в., говорится об участии удмуртов в закладке и строительстве Хлынова, а также каменной православной церкви в нем. В Хлынове в ХIV в. и позднее наряду с русскими жили удмурты, бесермяне, татары.

Тесные многолетние контакты русских и финно-угров, конечно, привели к обмену хозяйственным опытом, культурным и бытовым заим​ствованиям. Славяне привнесли в хозяйство финно-угорских народов новые сельскохозяйственные культуры: озимую рожь, бобовые, гречиху, капусту, репу. Широко распространилась трехпольная система обработки земли. Ручные жернова удмуртов и марийцев стали вытеснять​ся водяными мельницами, появились специальные зерносушилки - овины. Славяне привезли на Вятку более продуктивные породы домашних животных, познакомили местные народы с более совершенными технологиями металлообработки, деревообработки, ювелирного дела. Гончарное производство из домашнего ремесла стало превращаться в специализированное.

Славянские поселенцы на Вятке, судя по всему, недолго сохраня​ли свою этническую обособленность. В скором времени они стали смеши​ваться (ассимилироваться) с местными финскими народами, заключая брачные союзы. При раскопках большинства русских поселений ХII - ХIV вв. обнаружена так называемая славяноидная глиняная посуда. Для нее ха​рактерна древнеудмуртская рецептура глиняного теста с добавлением толченых ракушек и навоза, но славянская технология изготовления, в том числе с помощью гончарного круга. А поскольку домашним гончарным ремеслом в те времена занимались в основном женщины - ученые делают вывод о том, что немало удмуртских женщин выходило замуж за славян. О значительном количестве смешанных браков свидетельствуют и много​численные находки на русских поселениях бронзовых финно-угорских женских украшений, которые традиционно передавались по наследству дочерям. Состав захоронений на многих известных могильниках, по за​ключению археологов, также является этнически смешанным.

Вопросы для самоконтроля

1. Какие существуют мнения о времени появления на Вятке первых славянских поселенцев? Как ученые их аргументируют?

2. Назовите самые известные славянские поселения ХII - ХIV вв. на Вятке.

3. Как складывались взаимоотношения местных финно-угорских народов и первых славянских поселенцев? Чем это можно объяснить?

4. Что мы знаем о духовной жизни славян в Вятском крае в ХII - ХIV вв.?
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РАЗДЕЛ II. ВЯТСКИЙ КРАЙ В XIV – XVI ВЕКАХ

Лекция 3. Вятский край в XIV-XV вв. 

1. Особенности формирования Вятского края. Основание Вятки–Хлынова.

2. Вятская вечевая республика в XV веке.

1. Особенности формирования Вятского края. Основание Вятки-Хлынова

Старая русская поговорка метко гласит – «Что ни город – то норов, что ни деревня – то обычай». Русский народ как единое целое складывался из новгородцев и рязанцев, нижегородцев и вятчан… Жители каждого края обладали своей исторически сложившейся особинкой, сохраняя и развивая традиции, язык, культуру.

На северо-востоке европейской России в глухих таежных лесах вокруг речки Вятки с притоками исторически фор​мировался Вятский край как эконо​мическая и культурная система.

Человек впервые появился здесь около 15 тысяч лет назад. Не только Вятка, но и вся территория сосед​них Урала и Поволжья — это зона обитания угро-финских племен, к которым принадлежат местные уд​мурты и марийцы.

В конце XII – начале XIII века в бассейне реки Вятки появились славянские поселения.

Под 1374 годом в летописном описании похода новгородской дружины на ушкуях (речных судах) в низовые земли впервые упомянут город Вятка. В XV веке его переименовали в Хлынов; в конце XVIII сто​летия на карте вновь появился «град Вятка». Город возник на месте древ​него удмуртского поселения на вы​соком берегу Вятки между двумя глу​бокими оврагами: Засорой и Раздерихинским - естественными укреп​лениями города. XV век — это эпоха политической самостоятельности Вятки, ставшей на некоторое время вечевой республикой.

Отчаянные вятские ушкуйники совершали успешные военные набе​ги даже на Сарай — столицу Золо​той Орды, а также на соседние рус​ские города, пользуясь своей защи​щенностью непроходимыми хвойны​ми лесами. В августе 1489 года мос​ковское войско окончательно подчи​нило Вятскую землю, казнив непо​корную верхушку, выселив крупных бояр и купцов, уничтожив земское самоуправление. Вятка стала боль​шим этническим котлом, в котором жили бок о бок русские, финно-угры (удмурты, марийцы), татары. Наложи​ла свой отпечаток и близость Волжской Булгарии, а также давно исчез​авшая чудь.

По сути дела, Вятский регион был своеобразным мостом между центром страны и Уралом, Русским Севером и Поволжьем, но мостом, сумевшим изолироваться в своих лесах и болотах от влиятельных соседей и создать глубоко оригинальную культуру.

В мощном движении России на восток Вятский край в средние века стал форпостом, базой для сосредо​точения сил и людских ресурсов. Отличительная особенность заселения Средней Вятки русскими в XII—XVI веках состояла в том, что оно было мирным. Местное удмуртское насе​ление в основном просто переме​щалось на свободные земли, частич​но смешиваясь с русскими. Военная угроза Вятке шла с юга. Казанское ханство, а также населявшие южные районы края воинственные марий​цы предпринимали многочисленные военные походы на Вятскую землю, которая, расширяясь на юг, отгоро​дилась от них в XVI—XVII веках цепью военных крепостей: Уржум, Малмыж, Яранск, Кукарка, Санчурск...

Велика заслуга вятчан в освоении Урала и Сибири. «Сибирский хлеб» -особый налог, собираемый на Вятке в XVI—XVII веках, помогал кор​мить население сибирских городков. Вятские переселенцы, уходя все даль​ше на восток, ставили починки, села, горные заводы с типично вятски​ми названиями. И движение это дошло до Амура. То есть Вятка, как и вся Россия, была одновремен​но и областью, которая колонизова​лась, и областью, которая колонизо​вала.

Средневековье же, не в хроноло​гическом, а в историческом значе​нии этого слова, закончилось здесь лишь в XIX веке. По сути дела, мы еще в середине XX столетия жили среди последних мощных интеллектуальных и материальных ос​татков средневековья. Как почти вез​де на Русском Севере, здесь не сло​жилось значительного помещичьего землевладения. Служилые дворяне были лишь в городах, очень неболь​ших по численности населения и затерянных в бездорожье среди глу​хих хвойных лесов.

Скудные вятские суглинки дава​ли небогатые урожаи: нам сейчас трудно представить колоссальную тя​жесть повседневной жизни, особен​но в эпохи, когда хрупкое равнове​сие мира в государстве нарушалось и от голода, эпидемии, пожаров и войн вымирали целые волости.

Город был враждебен крестьяни​ну, потому что оттуда шли требования налогов, ехали приказные оби​рать народ, а в случае неповиновения оттуда же шли стрельцы (а позже солдаты) усмирять непокорных. Впрочем, при слабой заселенности огромных пространств недовольным проще было найти себе новое место для житья, чем бунтовать.

Терпимость — характерная черта исторического развития Вятской зем​ли. Православные, мусульмане, языч​ники веками мирно уживались друг с другом. Обращение в христианство удмуртов и марийцев случилось мирно и довольно поздно, в основ​ном начавшись с XVIII века. Мно​гие десятилетия новообращенные со​храняли двоеверие, поклоняясь преж​ним языческим святыням и отправ​ляя христианские обряды.

В силу своеобразного консерватиз​ма вятского населения здесь дольше сохранялись элементы застойности и патриархальности в строе жизни. И это великое благо для местной куль​туры.

Именно на примере Вятки мы отчетливо видим, что основа силы и могущества державы, ее становой хребет — это российская глубинка. Не случайно говорят, что без корня и полынь не растет. И мы должны отчетливо представлять, что историю Твери лучше всего изучать тверичам, Рязани — рязанцам, Нижегородчины - нижегородцам, Вятки — вятчанам. У нас для этого есть все: ис​точники, тонкое понимание основ местной жизни, традиции.

Основание Вятки - Хлынова
1374 год - рубежный год для Вятской страны. Она внезапно с помощью ушкуйников выныривает из неизвестности и попадает в самый центр бурного течения российской истории той эпохи. Роль новгородских ушкуйников (разбойников-грабителей по сути своей) в истории Вятки гораздо больше, чем можно предположить на первый взгляд. Судя по всему, этот поход (как и последующий 1375 года, подробно описанный в Никоновской летописи) новгородские ушкуйники начали из Устюга Великого, откуда им легко было попасть на верхнюю Вятку по реке Юг через Юго-Моломский волок на реку Молому. Выйдя затем на Волгу с Камы, ушкуйники 1374 года напали на Булгар - столицу Волжской Болгарии и взяли его. Чтобы город не был сожжен, население заплатило ушкуйникам огромный выкуп - 300 рублей, скорее всего серебром. Возможно, что в Булгаре, где был большой рынок рабов, они продали и набранный по пути полон - русских, удмуртов, марийцев. Воинственная и буйная новгородская молодежь доставляла массу неприятностей на родине - в Новгородской республике. Поэтому отцы города, страшась ее буйства, с радостью отпускали ее в летние набеги как на соседние русские, так и на прочие низовые земли. Иногда за эти походы московский князь или золотоордынский хан строго взыскивали вины ушкуйников со всего Господина Великого Новгорода.

В Булгаре ушкуйники разделились на два отряда. Один из них на пятидесяти ушкуях отправился вниз по Волге к столице Золотой Орды - Сараю. Судьба его неизвестна. Либо он сгинул в засадах на своем пути, либо без славы и удачи вернулся на свою базу в Великий Устюг. И в следующем 1375 году, возможно, часть этих ушкуйников вместе с другими на семидесяти ушкуях, как гласит летопись, во главе с воеводами Прокопом и Смолянином, разграбив Кострому и Нижний Новгород, продав в Булгаре людской полон, дошла до Астрахани, где вторично был продан награбленный по пути полон. Астраханский хан Салчей, напоив до бесчувствия ушкуйников на пиру, приказал затем их всех перебить. Никоновская летопись заключает свой рассказ так: "Такую кончину принял воевода Прокофий и другой воевода Смолянин со всей их дружиной".

Другая часть отряда в сорок ушкуев направилась вверх по Волге и, разграбив население по рекам Суре и Свияге (Засурье и Маркваш), населенные горными марийцами и чувашами, дошла до устья Ветлуги, где уничтожила все свои суда (изсекоша). На отнятых в набеге конях ушкуйники двинулись на знакомую им Вятку, причем, "идучи много сел по Ветлузе пограбиша". Можно предположить, что возвращаться домой в Новгород либо в Устюг Великий - на свою временную базу им было нельзя. Либо где-то стояла рать, готовая перенять грабителей, либо новгородцы готовились выдать "головой" чересчур воинственный отряд, испортивший отношения Новгорода со всеми соседями.

Придя на конях в Вятку, ушкуйники, судя по всему, здесь и обосновались. Можно предположить, что они обустроились в уже существовавших тут русских поселениях, созданных задолго до них русскими колонистами, обложив данью (пушниной) местное удмуртское население. Именно они, опасаясь нападений враждебных им отрядов таких же ушкуйников, а также татар, удмуртов или марийцев, построили в 1374 году, судя по всему, первый город в крае как серьезное деревянное укрепление, получивший тогда же по аналогии с главной рекой и предыдущим поселением название Вятка. Данных о том, что они покинули Вятку, в летописях нет.

Приход на Вятку такой мощной военной дружины (более 1000 человек) не просто изменил соотношение сил в крае в пользу русских, но сразу придал Вятской земле новый политический статус - самостоятельной земли. Благодаря окраинности и наследственной отчаянности местных «сорвиголов» она сразу стала опасным игроком на запутанной политической карте эпохи. Булгары и Орда, Новгород и великий князь московский, суздальские и нижегородские князья, галицкие князья-интриганы - все эти силы оказались под возможным ударом вятчан и попытались их использовать в своих хитроумных комбинациях против соперников. Вятчане же, опытные вояки, обезопасившиеся огромными расстояниями и таежной глухоманью, активно стали пытаться ловить рыбку в этой мутной воде княжеских междоусобиц и войн, татарских набегов и переделов границ.

Как метко сказал прекрасный вятский историк А. С. Верещагин: "С 1374 года появляются ушкуйники на Вятке, и с этого времени страницы русских летописей до самого 1489 года заполняются известиями о "подвигах" вятчан чисто ушкуйнического - "изгонного", "искрадного" характера". Действительно, ни разу не читаем мы в летописях, что вятчане XIV-XV веков одолевали своих противников благодаря своему численному превосходству. Они всегда брали внезапным и стремительным натиском, "изгоном", "искрадом", набегом, да еще находчивостью и отчаянной дерзостью. А.С. Верещагин, неодобрительно качая головой, все же не может не восхищаться примерами такого удальства и самого бессовестного авантюризма. "В 1392 году, вместе с другими ушкуйниками, овладевают внезапно городами Кашаном, а затем Жукотиным. В 1417 году они с Жадовским и Разсохиным, по летописи, "изъехаша в насадех безвестно и повоеваша всю землю Двинскую и Заволочскую, и Холмогоры, и Борок, и Емцу взяша". В 1433 году с сыновьями Юрия Галицкого Василием Косым и Дмитрием Шемякой, стремительным натиском разбивают большую рать Василия II Темного и "емлют руками" великокняжеского воеводу Юрия Патрикеевича. В 1434 году вновь с сыном Донского Юрием Дмитриевичем и галичанами в Лазареву субботу опять разбивают рать Темного за Ростовом у Николы на горе, а в страстную среду являются уже под Москвой, и Юрий "седе на великом княжении". В 1436 году в числе 40 человек, на устье Которосли у Ярославля, прокрадываются в шатер князя Александра Брюхатого, мирно почивавшего с княгинею среди семитысячного ярославского ополчения, хватают князя с княгиней, берут за него выкуп и все же увозят на Вятку. В 1438 году "безвестно" они появляются на устье Юга, а в Троицын день жгут город Гледен, и устюжане разбегаются от них по лесам. В начале пятидесятых годов XV столетия, как видно из послания к ним митрополита Ионы, "съединяющесь с Шемякою", они неожиданно приходят на Устюг, на Вологду, воюют и грабят Сысолу, Вымь и Вычегду, захватывают более полутора тысяч полону и многих пленников "продают в поганьство". В 1466 году в среду на пятой неделе поста они незаметно прокрались мимо Устюга, так что их "не слыхали в городе и сторожи", "искрадом" воюют по берегам Кокшенги и Ваги, а на обратном пути, когда устюжане "доспели им переём под Гледеном", дают посул из добычи устюжскому наместнику и утекают к Вятке. В 1467 году, в числе ста двадцати человек, вторгаются в землю Вогуличей, захватывают их князя Асыку и приводят на Вятку. Летом 1471 года, когда татары, оставив Сарай, укрывались от жару в войлочных шатрах и желомейках, вятские ушкуйники, знакомые с повадками татар, на нескольких десятках ушкуев налетают на самую татарскую столицу, захватывают много товара, сарайских "княгинь" и других пленниц и счастливо ускользают от татарского преследования.

Примеры эти можно множить. Но они ярко показывают характер вятчан той стародавней эпохи, живших на самом краю земли Русской и умело пользовавшихся выгодами самовластия. Это, конечно, не средневековые рыцари, а отчаянные лесные казаки, не верившие ни в бога, ни в черта и не боявшиеся ни татарского хана, ни великого князя.

В "Повести о стране Вятской", основном местном летописном источнике, правда созданном в Вятке лишь в конце XVII века, сообщения об основании города расцвечены удивительными подробностями мифологического характера. Какая-то реальная историческая основа, скорее всего это не дошедшая до нас древняя вятская летопись и местное устное предание, под фантастическими рассказами "Повести о стране Вятской" существует. Для нас особенно интересна вторая часть летописи, содержащая сказание о походе отряда новгородцев на Каму в 1174 году и о переходе его на Вятку в 1181 году, об основании городов Никулицына, Котельнича и Хлынова.

Несмотря на то, что в "Повести о стране Вятской" описываются события XII в., скорее всего в ней нашли отражение передававшиеся из поколения в поколение сведения о походах новгородских ушкуйников 1374 и 1375 годов, а возможно и некоторых других.

По мнению вятского историка В. В. Низова праздник Воздвижения Креста Господня - 14 сентября 1374 года (по старому стилю), время постройки Воздвиженской церкви (обетной, в честь праздника и в день праздника) и есть точная дата основания города. Исключить этого нельзя. По новому стилю день рождения города можно праздновать 22 сентября.

Даты 1174 и 1181 скорее всего мифичны и имеют своей основой общерусскую летописную дату - 1374 год. Если бы русские вятские города были построены в 1174 году, то молчание о них общерусских летописей в течение двух веков крайне удивительно и невероятно. По Вятке частенько плавали военные дружины как русские, так и волжских болгар. В летописях отражены часто очень малозначительные эпизоды, и полное неведение летописцев целых двести лет о значительных русских городах на Вятке очень сомнительно. Небольшие русские поселения в XIII веке могли здесь существовать, не привлекая ничьего внимания, но города основать здесь просто не дали бы те же болгары. Так, после продолжительной борьбы с Русью в 1218 году болгары берут и разоряют отдаленный от них Устюг, а лежавшие на прямой дороге вятские грады остаются ими незамеченными. Наоборот - сразу же после 1374 года, реального года основания города Вятки, вятчане сразу окунаются в кипяток русской политической борьбы и пестрят в русских летописях.

Между тем даты "Повести о стране Вятской" приняли на веру такие славные русские историки как Н. М. Карамзин и Н. И. Костомаров, ряд других исследователей. Лишь благодаря скурпулезности, вдумчивости и большой черновой работе замечательных местных краеведов А. А. Спицына, А. С. Верещагина и А. В. Эммаусского удалось обосновать как наиболее реальную дату основания города Вятки 1374 год.

Путаное изложение "Повести" о походе новгородского отряда на Каму, расколе отряда на две части опирается на разделение отрядов ушкуйников в 1374 году и возможном разделе отряда 1375 года в Булгаре, основная часть которого погибла в Астрахани. Основание Никулицына, Котельнича и Хлынова русскими ушкуйниками, конечно, имеет в своей основе реальные события. Ведь отряд ушкуйников 1374 года (более тысячи воинов) включал в себя, скорее всего, не только новгородцев, но и двинян, устюжан, которые имели своих "ватаманов" и в случае разногласий могли сами выбирать свой маршрут. То есть разделение дружины на две части - дело вполне обычное в ту эпоху. Так же, как, впрочем, и соединение затем воедино под натиском превосходящих сил противника. Ведь при занятии русскими средней Вятки чудь отошла на север, удмурты (отяки в "Повести") на юго-восток, а марийцы (черемиса) на юг.

Первоначально город, а затем и хлыновский кремль были построены на древнейшей и сейчас части города - между двумя глубокими оврагами Засорским и Раздерихинским. С запада город защищало топкое болото. Александровский (Халтуринский) сад и стадион «Динамо» с прилегающей до улицы Ленина территорией - это и есть Балясково поле летописного рассказа.

Впрочем, основное русло реки Вятки в древности меняло свой ход, то удаляясь, то приближаясь к современному центру. Возможно, в основе рассказа о чудесном перенесении строительных материалов для града с Кикиморской горы на Балясково поле лежит предание о перенесении древнего града с одного места на другое именно из-за изменения речного русла.

Как же стал называться вновь построенный на месте старого поселения град? И в 1374 году и вплоть до середины следующего XV века главный город Вятской страны носил название Вятка. Присоединимся к мнению замечательного вятского историка А. В. Эммаусского. Ведь действительно в "Списке русских городов дальних и ближних" конца XIV – первой трети XV вв., во множестве других источников той эпохи есть только город Вятка. Названия Хлынов до середины XV века мы нигде не встретим. Кстати, что означает это слово "Вятка", до сей поры точно неизвестно.

Удмуртское племя "Ватка" именовалось от реки. Но что значит название реки? Есть множество гипотез. Например, по одной из них в основе здесь лежит удмуртское слова "вод" - выдра, бобр. М. Фасмер возводил слово "вяда" к финно-угорскому "венто" - медленный, спокойный, глубокий.

Наименование нашего города Хлыновом впервые появляется в летописях под 1457 годом. Происхождение этого названия точно тоже не установлено. Хотя некоторые полагают, что в основе лежит бранное "хлын" - разбойник, бродяга.

По другой гипотезе местных лингвистов в говоре удмуртских жителей деревень по реке Чепце существует слово "клыно", переводимое на русский язык в значении - главный. Удмурты этих деревень еще несколько десятилетий назад называли Киров - "Клыно".

В Воскресенской, Львовской и Софийской первой летописях под 1457 годом есть сообщение о походе московской рати на Вятку, осадившей город Хлынов, но не взявшей его, поскольку московские воеводы "за посулу (подарки) - сноровили Вятке". В 1459 году в связи с новым походом московского войска сюда впервые упоминаются города Котельнич и Орлов. Город Хлынов в результате этого похода бил челом московскому великому князю "на всей его воли".

Какова же причина переименования существовавшего уже довольно долго русского города на Вятке где-то между 1452 и 1457 годом? Можно предположить следующее. С 1433 по 1453 год в великом княжестве Московском шла ожесточенная феодальная борьба за великокняжеский стол между сторонниками великого князя Василия II (Темного) и сторонниками его дяди - галицкого князя Юрия Дмитриевича с сыновьями Василием Косым и Дмитрием Шемякой. Вятчане охотно участвовали в войне на стороне галицкой группировки, которая войну в конце концов проиграла. Московская рать взяла Галич. Многие враги Москвы бежали в Новгород Великий и на Вятку, открыто выступавшую против Москвы.

Ожидая к себе московских гостей (которые не замедлили появиться), вятчане скорее всего в 1455-56 годах выстроили себе кремль - крепость для обороны от неприятеля, наименованную по названию речки Хлыновицы, впадавшей здесь в Вятку, Хлыновом. Центральную часть города (собственно кремль, находившийся в юго-восточном углу Баляскова поля) защищали деревянные стены с башнями длиной в 420 сажен, а посад защищал острог - деревянный сплошной частокол из толстых бревен, заостренных сверху и поставленных стоймя одно к другому. Острог также прерывался деревянными башнями.

В "Повести о стране Вятской" эти трудные времена и строительство города описано так: "Во времена же тыя Российски князи имеющие отдельные грады прихождаху на Вятку с различными воинствы в великом собрании киждо хотяще страну Вятскую взяти в подданьство себе и ничтоже успевающе. Наипаче же от Чуди Отяков и Черемис и от Агарянского рода разных народов татар и бесермян и нагайцов снизу Волги реки и от Казанских татар и из Заказанских поселившихся тии новгородцы вятчане многое утеснение имуще и разорение, воюеми многажды и никако же обладаеми бяху. Во многа бо лета во граде Хлынове, где ныне Кремль город, построенныи жития жителей тех кругом града храмины друг подле друга в близости задними стенами ко рву ставлены вместо городовой стены, понеже то место окружено от северной страны ископанным рвом, а от западу и полудни преглубоким рвом, а с востоку от реки Вятки высокая гора. Избраша бо жителие такое угодное место, дабы от нашествия супостат в том граде быть свободно и ко отмщению угодно.

И егда во граде умножишася людие и поселились свободно, и тогда бояшеся нашествия супостат поставили острог кругом всего посаду, наченше с полуденной стороны от глубокова рва где ныне выше винокурни словет Епихов поток и ведоша тот острог на север до глубокова рва, где ныне башня троеворотна, и построиша башни на проезжих дорогах, а дале того места кругом лес был, и в гору, что ныне Спенцынская улица, не далеко от нынешней Воскресенской церкви ходили в часчи леса по ягоды".

По мнению историка А. В. Эммаусского, это была почти неприступная твердыня, защищенная с востока крутым берегом реки Вятки, с запада непроходимым болотом, с юга и севера - глубокими оврагами. Название кремля быстро стало названием всего города и на очень длительный срок. Лишь в 1780 году по указу Екатерины II в связи с созданием Вятского наместничества главный город края Хлынов был официально переименован в город Вятку. Можно предположить, что местное население очень долго по-прежнему называло город Вяткой и Екатерина II лишь официально утвердила укоренившееся в просторечии имя города.

В ряде документов XV-XVI веков, на картах той эпохи встречаются оба наименования города - и Хлынов и Вятка. Вполне возможно, что вначале под словом Хлынов имели в виду только кремль-крепость, а сам город с посадом и окрестностями именовали Вятка. Лишь к XVII веку название Хлынов победило в официальном наименовании города. Но зато вся эта русская земля получила название Вятка.

2. Вятская вечевая республика в XV веке

Вятчане той эпохи были более привычны к мечу и топору, чем к сохе или какому-то ремеслу. Торная для многих ушкуйничьих дружин река Вятка притягивала к себе многих. Город и его окрестные владения приходилось отстаивать силой. Реку же Вятку как привычный маршрут для чужих разбойничьих дружин новые поселенцы быстро перекрыли. Уже под 1379 годом в Троицкой летописи есть известие о зимнем походе вятчан в Арскую землю (центр - город Арск в Волжской Булгарии, близ Казани) против отряда новгородских ушкуйников во главе с Рязаном. Вятчане перебили ушкуйников и, захватив в плен Рязана, убили его.

Скорее всего дружина Рязана шла на Волжскую Болгарию по Вятке, грабя окрестные поселения, и причинила большой вред новому городу. Вот почему вятчане решились на такой лихой зимний поход за сотни верст от дома. Вчерашние ушкуйники вместе с русскими старопоселенцами оказались способны отстаивать интересы Вятки.

Политическая жизнь бурлила. Вятчане жили, косясь одним глазом на опасную Орду, а другим - на быстро усиливающуюся и подминающую под себя все новые русские земли Москву. Столкновения с двумя этими силами были неизбежны. В 1391 году (по другим данным в 1393 году) хан Золотой Орды Тохтамыш послал царевича Бектута в военный набег на Вятскую землю. Татары опустошили весь край и взяли приступом город, уведя в рабство многих его жителей. В Софийской первой летописи об этом сказано так: "В лето 6899 (1391) царь Тохтамыш посылал царевича именем Бехтута на Вятку ратию; он же шед взя Вятку, а люди посече, а иных в полон поведе". Возможно, после этого Вятка иногда платила, как и вся Русь, дань татарам. 

Но долг платежом красен. На следующий же год вятское войско совершило набег на города Жукотин и Кошан, что на Каме. Очевидно, что в городе и крае уже существовала определенная политическая организация местного общества. Без нее невозможно было бы собирать дорогостоящие походы, столь быстро восстанавливать мощь города.

По мнению многих российских и местных историков, Вятка, как и Новгород Великий, Псков являлась в ту эпоху вечевой республикой. Все важные вопросы решало общее собрание полноправных граждан города - вече. Проницательный вятский историк А. И. Вештомов, основывавший в начале XIX века свои выводы на местных преданиях, писал о первых вятчанах, имевших «наследственное чувство вольности, к которой они привыкли в Новгороде». Именно это чувство не позволило какому-нибудь из удельных русских князей установить над ними власть. К тому же «воть и черемиса, посреди которых они жили... связали их извне крепким узлом в дружелюбное между собою общество, которое составило вне тогдашней России некоторый род небольшой независимой республики». Этот вывод очень важен - независимая Вятская республика находилась за пределами тогдашней Руси.

Согласимся с историком Л. Д. Макаровым - Вятка того времени в князьях особо не нуждалась, хотя в официальных документах (договорах, завещаниях) она числилась во владениях суздальско-нижегородских, а порой московских или галицких князей. Признавая юридически статус своих князей-покровителей, в реальной жизни Вятка являлась скорее их союзником, заключая по мере надобности с ними договоры и не поступаясь ради них даже малой толикой своих прав.

Настоящую расстановку сил в городе и крае показывает послание московского митрополита Ионы вятчанам 1452 года с требованием покориться великому князю московскому, прекратить грабежи и разбои в окрестных землях, подчиненных Москве, и отпустить полон (плен). По яростному накалу послания заметно, что вятчане сидят уже в печенках у московских объединителей Руси. Документ замечателен и тем, что обращен всем основным категориям населения Вятки (он, кстати, различает город Вятку и Вятскую землю) и называет их: "От Ионы, митрополита Киевского и всея Руси, на Вятку и в всю Вятскую землю, воеводам земским Якову Пугвину и Оникею и Юрью Алексеевым Мышкина, и всем ватаманам, и подвойским, и боярам и купцам, и житьим людям, и всему нарицающемуся именем християнству тамошния земля".

Судя по всему, Вятская земля, как и Новгородская, делилась на части, но в Вятке такого рода волостями управляли земские воеводы, обладавшие в городе и земле всей полнотой исполнительной власти. Скорее всего они избирались на вече из числа местных бояр. Чаще всего власть сохраняли самые влиятельные боярские семьи-кланы. Ниже вече и земских воевод на иерархической лестнице стояли ватаманы - профессиональные военные вожди, охранявшие город, предводительствовавшие в походах и набегах. Подвойские на Вятке, как и в других городах Руси, выполняли функции судебных приставов, глашатаев и рассыльных, исполнителей вечевых приговоров. Орлов, Котельнич, Хлынов и несколько позже Слобода (Слободской) – древнейшие вятские города - были центрами волостей.

Кроме немногочисленного боярства (вероятно, из числа приближенных удельных князей, бежавших на Вятку от гонений Москвы), значительной мощью в городе и крае обладало купечество. Купцы не только везли в город необходимые здесь товары (металл, украшения, оружие, соль), но и помогали продавать военную добычу, которой после удачных набегов скапливалось очень много. Выход на Каму и Волгу, где были как объекты для нападения, так и мощные рынки - это золотой путь для горожан XV века. Впрочем, где золото - там и смерть. Многие из горожан не возвращались из этих ушкуйничьих набегов домой. Вятка быстро разбогатела и приобрела свою мощь именно благодаря такого рода "грязным" деньгам. Кстати, существенную долю в этой торговле составляла продажа захваченного людского полона, причем не только из удмуртского и марийского, но и из русского населения соседних земель.

Местное купечество, богатевшее от войны, имело скорее всего значительные земельные владения в городе и округе. Торговля с русскими княжествами, Волжской Болгарией, Золотой Ордой, Новгородом, Прибалтикой и Причерноморьем расширяла кругозор и политизировала этот слой общества.

Из житьих людей (посадского населения города - зажиточных ремесленников, духовенства) черпались люди для среднего и нижнего звена управления городом и краем. Основную же массу населения города составляли свободные общинники - крестьяне и ремесленники. На положении холопов (домашних рабов) жили в городе захваченные в набегах пленные. Большая часть пленных продавалась в рабство на рынках Волжской Болгарии и Золотой Орды, но некоторые оседали и в городе. В случае опасности все свободное население города вооружалось и вставало на его защиту за бревенчатыми стенами посада и кремля вместе с воинами-профессионалами, костяком вятской дружины.

Истинной причиной частых нападений вятчан на соседей А. И. Вештомов считал "жадность к грабежам", к которым привыкли новгородские беглецы, и удобство, доставляемое наемничеством. В своих военных походах вятчане показали себя как воины находчивые, быстрые, ловкие и хитроумные. Прекрасно знали они по своим набегам не только среднее и нижнее Поволжье, но и русский Север, нижегородские, костромские земли. Так, в 1436 году, описывает историк П. Н. Луппов, призванная галицким князем Василием Косым для войны с Москвой, дружина вятчан в четыреста человек двигалась по берегу Волги возле Ярославля. Внезапно вятчане узнают, что невдалеке стоит семитысячная рать зятя московского князя - ярославского князя Александра Брюхатого, причем последний спит в это время в своем шатре. Так как дело было рано утром и при сильном тумане сорок удальцов проникли во вражеский стан и похитили князя с женой, переехав на лодках на другую сторону Волги. Затем они потребовали за пленников выкуп в четыреста рублей (столько тогда стоили четыре пуда серебра). Получив выкуп, вятчане нарушили договор и увезли пленников на Вятку. Разгневанный московский князь в отместку приказал ослепить союзника вятчан князя Василия Косого, захваченного накануне в плен. 

Примеров такого жестокого удальства множество. В 1438 году они внезапно появляются на устье Юга, в Троицын день грабят и жгут город Гледен. В сороковые годы нападают на Усть-Вым, разоряют христиан-зырян на Сысоле и Лузе. В 1452 году идут к Устюгу на соединение с Шемякой, но узнав, что Шемяка бежал от Устюга, бросаются на Сысолу, Вымь и Вычегду, где захватывают до полутора тысяч полону, чтоб потом продать его "в поганьство".

В этой войне правил не было, и жестокость, вероломство, массовые казни пленных проявляли обе стороны. Но к вятчанам у московского митрополита Ионы все же накопилось много претензий. Пытаясь убедить их покориться воле Москвы, Иона описывает в своем послании 1452 г. зверства вятчан в северо-двинских владениях великого князя (см. документ 2). Основная цель послания митрополита Ионы на Вятку - привести вятчан в покорность великому князю, тогда как они дерзали не признавать воли и власти Москвы. 

Иона, между тем, вятчан знал неплохо, так как рядом быд из Солигалича, в Галиче же и постригался, а это княжество в XV веке находилось в постоянных и самых близких отношениях с Вятской землей.

Вятка принимала тогда беглое духовенство, которое заодно со своими духовными детьми Москве не подчинялось. Митрополит Иона попытался в том же 1452 году воздействовать на вятчан через местное духовенство. Упрекая последних в сомнительности сана, греховности поведения, грозя отлучением от церкви, он требовал, чтобы те уняли своих духовных детей от грабежей церковных, а полон христианских душ отпустили. "Не вемы убо, како вас нарицати священники, - с сомнением писал он, - от кого имеете поставление и рукоположение... Евангельских и апостольских и отеческих поучений сами не требуете, и живуще небрежливо, сами идете в погыбель и в будущую оную вечную и в бесконечную муку... Якоже слышим: како тамошние ваши духовнии дети незаконно живут, поимеюще жен до пяти, до шти, до седми, а вы их благословляите и приношение от них приемлете, что есть Богу мерзко... Они православное християнство губят убийством и граблением и всеми злы делы неисчетно, и святыя Божия церкви разоряют и грабят... творяще злая дела горше поганых". 

Очевидно, женясь на удмуртках и марийках, вятчане заимствовали и некоторые языческие обычаи местного населения (многоженство), реанимировали свои славянские древние традиции, искоренявшиеся в центре церковью. Возможно и сами местные священники были склонны к ереси.

Вятчане же, "каменносердые" по выражению Ионы, этим посланиям не вняли. Так что через несколько десятилетий митрополиту Геронтию в 1486 году пришлось их повторить почти слово в слово. Московским отлучениям они не внимали и службы в своих церквах продолжали.

Отношения Москвы с Вяткой складывались непросто во многом и из-за того, что Вятка привлекала князей - врагов Москвы, оказывала последним военную помощь и укрытие. Пусть номинально, а не реально, но некоторые из этих князей числили Вятку в составе своих владений и в духовном завещании передавали ее своим сыновьям. Первыми такими "номинальными сеньорами" города Вятки и всей земли явились суздальско-нижегородские князья. По мнению А. В. Эммаусского, нижегородско-суздальский князь Дмитрий Константинович объявил Вятку своим владением в конце 1370-х годов, когда после страшных и опустошительных татарских погромов множество его подданных бежало в Кострому, Галич и Вятку, где и прочно осело.

Новгородская республика, кстати, никогда не заявляла о своих притязаниях на Вятку.

В 1400-х годах, после того как великий князь московский присоединил к Москве Суздальско-Нижегородское княжество, сломленные суздальские князья Семен Дмитриевич и Василий Дмитриевич Кирдяпа (отсюда название села Кирдяпино) бежали на Вятку с семьями и здесь жили какое-то время.

После скорой смерти этих братьев московский князь Василий I передал права на Вятку своему брату - удельному галицкому князю Юрию Дмитриевичу (имеется в виду Галич Костромской). Юрий Галицкий в своем завещании сыновьям отказывает и Вятку, кроме которой там упомянуты и два других вятских города, скорее всего это Орлов и Котельнич. В 1417 году в городе даже находился наместник Юрия Галицкого. Именно в это время произошло знаменитое избиение устюжан под Вяткой, оставившее столь громкий след в истории города.

Вятчане тогда часто совершали набеги на устюжские владения, так что ни о какой ошибке здесь речи быть не может. По некоторым легендам, разгром устюжских отрядов произошел в нескольких местах. Так, вятский "Временник" под 1421 годом лаконично повествовал так: "В лето 1421 Михайло Росохин убил на Вятке ратию Анфала и сына его Нестора с дружиною их". Анфал Никитин с устюжанами приступил к городу ночью и именно тогда произошло то знаменитое побоище, "когда своя своих не познаша", о котором помнят и сейчас. По мнению первого вятского историка А. И. Вештомова, оба вятских ватамана - Михайло Россохин и Анфал Никитин - знатные беглецы из Новгорода Великого, руководившие набегами вятчан на окрестные волости, но рассорившиеся после ряда неудачных набегов на северные двинские земли. А. И. Вештомов пишет так: "Россохин и Анфал Никитин, оспаривая один другому первенство на Вятке, зашли между собою в ссору. А как тот и другой имели у себя немалочисленные партии приверженцев из разных вятских городов, то и вошли вятчане под руководством сих двух усилившихся между ими пришлецов в междоусобные драки. На одной из таковых, 1421 году происшедшей между Россохиным с одной и Сабуровым и Анфалом с другой стороны, Анфал был побежден и убит с сыном своим Нестором и с ними кроме других знатнейших людей убито 9000 человек, между коими судя по толь великому числу немало должно было находиться и Устюжского края жителей...". 

Вот какой размах в вятской древности принимали междоусобные политические страсти! Конечно, цифра 9000 убитых вызывает сильные сомнения, хотя Вятка и была тогда крупнейшим русским городом на северо-востоке страны. В г. Вятке еще в XIX веке местные жители показывали место в Раздерихинском овраге, где устюжане сосредоточились, чтобы внезапно ночью напасть на город. В вятских церквах хранились поминальные синодики с именами людей, погибших в этом побоище. От этого исторического эпизода берут начало самобытный вятский праздник-свистунья и поминальная часовня над оврагом.

Между тем официальный глава Вятки князь Юрий Галицкий в 1430-х годах, пытался сесть на московский престол вместо своего племянника Василия II (он считал, что после смерти брата престол принадлежит ему), развернул против Москвы двадцатилетнюю феодальную войну. Его главной ударной силой в этой войне и стали вятчане, которым лихие походы да набеги всегда были по вкусу. В летописи описано, что именно вятчане перед самой внезапной смертью Юрия Галицкого сумели посадить его на московский престол: "В лето 6942 (1434) князь великий Василий Васильевич... Галич повоевал и пожогл и полон повел; а князь Юрий Дмитриевич посла детей по Вятчаны, и поиде на великого князя. (...) И бысть им бой в Лазареву суботу, и преможе князь Юрий и поиде к Москве..., а у города стоял неделю, а в среду на святой неделе город взял и княгини великие поимал..., а сам седе на великом княжении".

После смерти Юрия Галицкого вятчане долго поддерживали его сыновей - князей Василия Косого и Дмитрия Шемяку. Борьба шла с переменным успехом, но в конце концов Юрьевичи проиграли войну. Дмитрий Шемяка в 1453 году внезапно скончался (вероятно, был отравлен на пиру). В 1450-е годы Василий II неоднократно посылает свои рати на Вятку, ставшую его злейшим врагом. В конце концов в 1459 году его рать во главе с князем Иваном Патрикеевым обложила Хлынов "со многой силой" и держала в осаде долго, до тех пор, пока он не бил челом московскому великому князю "на всей его воли, как надобе великому князю". Хлынов был обложен данью и приведен к присяге (крестному целованию) на верность Москве.

Но реально город оставался независимым, хотя в нем сложились в 1460-е годы две политические партии - сторонников Москвы и ее противников. Власть переходила из рук в руки. 

Золотая страница вятской истории - налет вятской дружины во главе с ватаманом Костей Юрьевым (одним из лидеров промосковской партии в высшем руководстве города и края) в 1471 году на Сарай - столицу Золотой Орды. У Кости Юрьева был совершенно замечательный талант полководца, поэтому большинство походов под его началом увенчались успехом. Вятчане спустились на своих быстроходных речных ушкуях на нижнюю Волгу и ворвались в Сарай, где в это время (летняя жара - время откочевки хана с войском и стадами в дальнюю степь) не было большинства мужчин. Ушкуйники набрали великое множество товаров, драгоценностей, сарайских красавиц и со всем этим добром благополучно пробились вверх по реке через два сильных татарских заслона, посланных взбешенным ханом, чтобы перехватить удальцов. Такого потрясающего сочетания дерзости и удачи в набегах на Волжскую Болгарию и Орду Русь еще не видывала. Не случайно, что известия об этом набеге вятчан появились во многих русских летописях.

Хотя великий князь Московский и числил Вятку в 1460-х годах в составе своих владений, но вятчане воле его подчинялись лишь тогда, когда считали это для себя выгодным. Так, отказываясь в 1469 году послать войска в помощь москвичам, чтобы идти на Казань, вятчане дерзко заявили: "Коли пойдут под Казань братия великого князя, тогда пойдем и мы".

Тяжеловато вятчанам было находиться между молотом и наковальней - Казанским ханством и Московским государством, вобравшим к этому времени уже значительную часть русских земель. Так, казанский хан Ибрагим в 1476 году месяц воевал в вятской земле, но Хлынов взять не мог. Иногда вятчане успешно участвовали в походах Москвы, бок о бок с войсками великого князя, устюжанами против, например, новгородских владений. Например, в 1471 году Софийская вторая летопись отмечает, что вятчане пришли по зову великого князя в поход на судах на Двину для решающей битвы: «И поможе Бог и Пречистая Богородица воеводам великого князя, и погнаша Устюжане и Ватчане, а Ноугородци побегоша, и множество их иссекоша. (...) Устюжане и Вятчане идоша на Двинские городки и погосты и множество городов и погостов и сел поимаша и полону много вземше, и возвратишася с победою и корыстью великою...».

Воевали вятчане из своей выгоды. Так, в 1485 году они вновь отказались присоединиться к московскому войску, шедшему на Казань, но были приневолены к этому походу "многой силой" московской. Зато без всякой неволи в 1480-х годах они совершили по старой памяти набеги на устюжские земли великого князя. Интересно, что принужденный против своей воли, очевидно, вятским вечем к походу на Осиновец, ватаман Костя Юрьев, тянувший политически к Москве, при осаде Осиновца на реке Юге покинул свою дружину и ушел в осажденный город, а затем отправился в Москву. Брошенные воеводой вятчане вернулись домой. В 1488 году рати великого князя "стояли на Устюге, стерегли земли Устюжские от Вятчан..., а стояли до осени и прочь пошли".

Но время большой вольницы уже кончалось. Иван III к этому времени присоединил не только Великий Новгород, но и сбросил с Руси ордынское иго. Терпеть дольше своеволие вятчан он не намеревался.

Московский митрополит Геронтий прислал грозные послания вятчанам, требуя покориться великому князю и угрожая закрытием церквей. Но они не имели воздействия

Иван III, решив раз и навсегда покончить с вятской вольницей, в 1489 году отправил на Вятку мощную рать из четырех полков: большого, передового, полка правой руки и полка левой руки. Кроме того, в ней были отряды двух братьев великого князя, ополчение с русского Севера, судовая рать и малая татарская рать (из Казани). Сила собралась великая - по Архангелогородской летописи в 64 тысячи человек. Может быть это и преувеличение, но скорее всего небольшое. В походе участвовали москвичи, владимирцы, тверичи, устюжане... С такой армией Хлынов тягаться не мог. Взяв в начале августа Котельнич и Орлов, воевода князь Даниил Васильевич Щеня (главный воевода рати) и боярин Григорий Васильевич Морозов осадили 16 августа 1489 года Хлынов. Умело выбрал государь Иван Васильевич военачальника. Деда Данилы Щени - князя Юрия Патрикеевича вятчане в 1433 году с войском разбили и полонили, явно взяв немалый выкуп; так что у него была к Вятке наследственная вражда. Впоследствии Щеня - славный и опытный полководец, умело побеждал и шведов и поляков.

Чтоб вятские хитрецы не утекли по рекам, на стругах на Каме стояли для "вятского ж дела" князь Борис Иванович Горбатой. 

Обсудив за стенами города ситуацию, осажденные хлыновцы решили действовать по старому сценарию - вскоре открылись ворота и городская верхушка поднесла московским воеводам богатые подарки. А на другой день несколько наиболее влиятельных бояр громко объявили воеводам, что они во всем покорны великому князю Московскому. Но москвичей в этот раз провести не удалось. Они знали, что власть в 1480-е годы в городе и крае находится в руках антимосковской партии. Государь же Иван III шутить не любил. Поэтому он железной рукой довел дело до конца. Ультимативно потребовали от осажденного города поголовной (от мала до велика) присяги на верность великому князю и выдачи трех руководителей города и земли, известных своей твердой антимосковской позицией: Ивана Аникиева (Мышкина), Пахома Лазарева и Павла Богодайщикова.

Вятчане два дня обсуждали на вече это требование (вот они свободные вечевые нравы!) и в конце концов выполнить его отказались. В ответ воеводы отдали приказ о подготовке к штурму города, грозя его сжечь. Плетни, смола и береста, приставленные для поджега к деревянным стенам города, угрожающе стали видны высыпавшим на городские стены вятчанам. Сгореть в великом пожаре мог весь город.

Сила солому ломит. Воинского приступа столь мощной армии Хлынов бы не выдержал. В бореньях вечевой верхушки произошел перелом под давлением городских низов, не желавших штурма, верх одержали миролюбцы, тянувшиеся к Москве. Вятские бояре вновь явились к воеводам, "добили челом на всей воле великого князя". Трое вождей сепаратистов, выданные воеводам, были увезены в Москву, биты батогами и повешены. Московские войска заняли город. Вскоре по приказу Ивана III произвели "развод" Вятки, чтобы полностью искоренить здесь сепаратизм и вольнолюбивый дух.

Местные бояре, ватаманы, купцы, житьи люди (земский люд) и арские князья, за исключением явных сторонников Москвы, со всем имуществом, женами и детьми были вывезены из города через Устюг в Москву и здесь расселены в Подмосковье. Служилых арских (татарских) князей Иван III вернул назад на Вятку. Бояре получили поместья в Боровском уезде и Кременце, а купцы поселены были в Дмитрове. В "Повести о стране Вятской" (Миллеровский список) об этом сказано так: "И великий князь Иван Васильевич Вятчан больших людей пожаловал в Боровске, а иных в Кременске рассадил и земли им подавал, а торговых людей в Дмитров послал, а князей Татарских пожаловал к Вятке отпустил, а крамолников смертию казнил".

Все население города Хлынова от мала до велика было приведено к присяге на верность великому князю. В городе поселился наместник великого князя с присланными вместе с ним приказными. Эпоха вольной Вятской республики и вольного города Хлынова закончилась. Вятская земля стала составной частью Русского государства.

Вопросы для самоконтроля

1. Какова роль Вятской речной системы в формировании Вятской земли? Найдите реку Вятку и ее притоки на карте.

2. Перечислите основные исторические особенности Вятского края.

3. Какова роль ушкуйников в заселении Вятского края русскими?

4. Как выглядел город Хлынов?

5. Каковы основные элементы политического строя Вятской земли в XV веке?

6. Назовите влиятельных политических соседей Вятской вечевой республики XV века.
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Лекция 4. Вятский край в XVI в.

1. Развитие Вятского края в XVI веке.

2. Успенский Трифонов монастырь в истории Вятского края.

1. Развитие Вятского края в XVI веке

Кратчайшая сухопутная дорога в Хлынов XVI века шла из Москвы через Кострому и Галич, но она была трудна (много болот, лесов) и опасна (много разбойных грабежей от отрядов воинственных марийцев). Более безопасный, хотя и более долгий путь на Вятку шел через Вологду и Устюг.

Иван III, полностью покорив себе Вятскую землю, ввел здесь управление по типу своих прочих земель. Земские воеводы, ватаманы и подвойские, управлявшие Хлыновом до 1489 года, были выведены Иваном III из города и расселены в центре страны. В Хлынов, как и в Слободской и Котельнич, были присланы великокняжеские наместники и, видимо, до конца ХVI века единолично управляли городом и волостью. Известен хлыновский наместник 1555 года Борис Иванович Сукин, брат управлявшего тогда всей Вятской землей Ф.И.Сукина. В 1595 году упоминается в Хлынове наместник Василий Афанасьевич Овцын, покровитель преподобного Трифона Вятского и основанного последним монастыря.

Наместники обладали полнотой судебной власти, следили за правильным сбором всех податей (налогов). На содержание наместников собирался местными жителями особый "наместничий корм". По обычаю наместники могли свободно, без приглашения, посещать все пиры и братчины. Двор наместнику ставился всем миром (городской общиной). На корм наместнику в Хлынове было выделено несколько пожен и деревень, запустевших после 1489 года. Надо полагать, что хороший доход они имели и от судебных тяжб.

При наместниках был свой приказной люд: тиуны (судьи), приставы и праветчики (исполнители судебных приговоров), доводчики (разыскники виновных и свидетелей). Для преследования воров и разбойников посылались обыщики и недельщики. Для письма при наместнике состояли земские дьячки, составлявшие разного рода "крепости" (договоры купли-продажи). Таким дьячком в Хлынове 1576 года был Никита Обабков. Иногда кроме дьячка при наместнике для письмоводства состоял более важный приказной - дьяк с приписью. В 1593 году им был Михаил Одинцов. Вместе с наместником менялась и его администрация.

Одновременно с назначаемым центральной властью наместником существовало в Хлынове и земское самоуправление с земскими старостами и целовальниками, выбиравшимися из населения города. В функции старост входил сбор податей, отвод земель, сыск, составление челобитных государю. Известны земские старосты ХVI века Дмитрий Балезин и Иван Шелом.

Население цепко держалось за свои нрава, привилегии и традиции, стараясь чрезмерного "корму" наместникам не давать, опираясь на "обычай" и "дачи" подарков предыдущим наместникам и приказным. Жалобами на неугодного воеводу могли засыпать Москву.

Порой права местного самоуправления даже расширялись. Так, в 1542 году городу Хлынову со всей Вятской землей дана губная грамота. Она предоставляла право городскому и сельским обществам самим производить уголовные дела (о разбое, душегубстве, воровстве, поджоге). То есть население могло, избрав несколько человек, само ловить и допрашивать разбойников, отбирать у них награбленное и даже казнить злодеев.

Основной центр русских поселений Вятской земли по-прежнему располагался по рекам Вятке и Чепце. Эти места – своеобразная поляна среди густых таежных лесов. Здесь серые лесные почвы гораздо плодороднее чем подзолистые почвы окружающих лесов. И все же, по сравнению с центром страны вятские земли – «худые». Это – многонациональный край. Кроме древних поселений татар (близ Карино) на севере, востоке и в центре края издавна жили удмурты (вотяки), а с юга на русские поселения нередко нападали воинственные марийцы (черемисы). Вятская земля – это отдаленный и пограничный край Руси.

Крестьяне кроме земледелия разводили скот, ловили рыбу (здесь обилие речек и озер), охотились на многочисленных диких зверей. Край огромен, а населения немного. Поэтому здесь оставалось довольно много свободных земель. Главный вид поселения – небольшая деревня (от двух до пяти дворов) со своей пашней, лугами, лесом. На крестьянском дворе находились большая изба, сенницы, хлевы, другие подсобные помещения.

Немало в крае было и починков – малых деревень, состоявших только из одного двора. Вобловицкая волость Слободского уезда, например, состояла из погоста (села с церковью Ильи Пророка), 2 деревень и 44 починков. Всего же в этой волости находилось 67 дворов. Так что малолюдство – отличительная особенность вятских земель, входивших тогда в обширный регион Русского Севера.

Во второй половине XVI века на Вятке существовало пять городов: Хлынов (1374 год основания), Орлов (первое упоминание в летописи – 1459 год), Котельнич (первое упоминание в летописи – 1459 год), Слободской (первое упоминание в летописи - 1489 год), Шестаков (1546 год основания). Города здесь – прежде всего крепости, обеспечивавшие защиту русской колонизации края. Одновременно они являлись центрами власти, распространявшими свое влияние на огромную округу. Вече города Хлынова в XV веке вместе с представителями других вятских городов решало все основные вопросы политической жизни и самоуправления Вятской Земли: вопросы войны и мира, налогообложения, назначения должностных лиц и другие.

Главным городом Вятской земли оставался Хлынов (Вятка). Здесь стояла мощная деревянная бревенчатая крепость (Кремль), к которой примыкал посад. В крепости, как и в других русских городах того времени, в своих дворах жили стрельцы и пушкари (военный гарнизон), приказные люди (воевода с чиновниками) и священнослужители. Своеобразным архитектурным центром Хлыновского кремля являлась деревянная церковь Богоявления. Главная местная святыня – чудотворная икона Николы Великорецкого, хранилась в соборе Николы Чудотворца. 

Через проезжие башни крепости улицы выбегали на посад. Такая радиальная планировка была характерна для всех древних русских городов. В 1590 г. в Хлынове по переписи насчитывалось 375 дворов (три четверти из них в посаде). Хлыновский кремль располагался между оврагами Засорой и Раздерихинским. Он был построен из мощных сосновых бревен и имел 4 башни, а также глубокий ров и земляной вал для защиты от врагов.

Местные купцы вели оживленную торговлю по речным системам Вятки, Камы, Волги, северных рек. Товары из Вятки везли в Казань, Астрахань, на Север, в русские города центральной Руси.

Интересно, что в завещании богатого вятчанина Ивана Шелома 1574 г. (см. документ 3), перечислено его имущество, часть которого явно привезли из очень дальних стран и городов. Однорядка (праздничная одежда) из «лунского сукна» попала на Вятку из Лондона, «шамарханский шелк» привезли из Самарканда, медная сковорода «полвезкого дела», фляга винная немецкого дела, сорочинский (сарацинский) ковер – из арабских стран Ближнего Востока, «чарка серебряная мичуринская» из Египта, сабля булатная из Дании, топорок московского дела… В амбарах Ивана Шелома, возглавлявшего долгие годы местное самоуправление, хранились запасы пшеницы, проса, ячменя. Кроме двора в городе он владел также двумя деревнями, богатым вооружением: панцирем, тремя саблями, железной боевой шапкой, наручами.

Вятка не была забытым Богом углом. Она активно участвовала (особенно в XV веке) в большой русской политике и вела, пусть опосредовано, торговлю с дальними странами. В посадах вятских городов работали ремесленники: кузнецы, гончары, сапожники, овчинники, шапошники и многие другие. Если в селах и деревнях края господствовало натуральное хозяйство, то города стали центрами торговли. Черносошные (государственные) русские крестьяне и ясачные удмурты и марийцы составляли основную массу населения Вятского края. В конце XVI века Вятская земля быстро расширяется на юг. Для защиты от нападений воинственных марийцев и расширения русского влияния строится цепь южных вятских крепостей: Яранск (1584), Уржум (1584), Малмыж (1580), Кукарка (1594), Царевосанчурск (1584). На старом Сибирском пути, проходившем по северу Вятского края в верховьях Камы, в 1558 году по инициативе богатейших русских промышленников Строгановых был основан город Кай. Кроме контроля за важным торговым путем в этих глухих таежных лесах новая крепость должна была защитить соседние соляные промыслы Строгановых от набегов удмуртов. Если Кай фактически входил тогда в состав Перми Великой, то возникший в конце XVI века Лальский погост принадлежал к округе Великого Устюга.

В связи с покорением Казанского и Сибирского ханств к началу XVII века Вятская земля перестала быть окраиной Русского государства.

2. Успенский Трифонов монастырь в истории Вятского края
В грамоте царя Ивана Васильевича в Хлынов от 2 июня 1580 года говорилось: "От царя и великого князя Ивана Васильевича всея Руси на Вятку в город Хлынов выборным судьям Якову Носкову и Якову Телятникову с товарищи и старостам и целовальникам и всем земским людям. Прислали естя к нам ото всей земли челобитную, а в челобитной написано, что Вятские городы от Московских городов удалели, а... монашеского монастыря у вас во всей Вятской земле нет, а сверстным и увечным людям постригатися негде..., и нам бы вам велети мнихом монастырь устроити на Вятке, в Хлынове, у Успенья Пречистой, а излюбили естя в строители Пискорского монастыря постриженика старца Трифона и землицы бы нам к монастырю велети дати..."

Однако, несмотря на грамоту, дело двигалось медленно. Только после годичной задержки (вятчане присматривались к Трифону, не вполне доверяя ему как пришлому человеку) дело пошло вполне успешно. По преданию, хлыновцу Никите Кучкову 8 сентября 1581 года был вещий сон: явилась к нему Богоматерь с Иоанном Предтечею и укоряла в его лице всех хлыновцев, задержавшихся с постройкой монастыря. В случае дальнейшей затяжки грозила она всем хлыновским жителям Судом Божиим или пожаром или горящим камнем или другим каким наказанием.

Встрепенувшийся город активно стал жертвовать на монастырь и уже летом 1581 года на указанном в видении месте был построен небольшой деревянный Благовещенский монастырский храм. Число иноков в монастыре быстро росло. Умный, талантливый и энергичный строитель монастыря сумел заручиться поддержкой вятского воеводы Василия Овцына, и тот в Пасху на специально созванном для именитых горожан званом обеде провел своеобразную подписку на новую, более обширную Успенскую церковь. Овцына в городе любили и на собранные 600 рублей (около 5 пудов серебра) была воздвигнута обширная Успенская соборная церковь "велия пречюдна, переводом велми изрядна, от земли здание вкупе, кверху же совершение разно о шести верхов шатровых с главами". Храм был круглый, шестиглавый с шестью приделами, кроме главного алтаря в честь Успения Богородицы. Одну из глав воевода Овцын собственноручно обложил белым железом над приделом в честь своего святого Василия Великого.

В 1588 году Трифон вторично отправился за сбором на обитель в Москву, где его подвижническая деятельность привлекла к нему сердца и расположение многих знатных людей. Все слои тогдашнего общества были глубоко религиозны - и бедные, и богатые. Можно предположить, что в первый его приезд (1580 г.) к Ивану Грозному доступ дали Трифону Строгановы, которым царь благоволил. Никита Григорьевич Строганов и многие члены этого большого семейства были его постоянными благодетелями. Вероятно, тогда Трифон близко познакомился и с родом бояр Романовых, во главе коего стоял тогда Никита Романович, брат первой и любимой супруги Ивана Грозного, отец будущего патриарха, дед будущего государя.

В 1588 году Ивана Грозного и Никиты Романовича уже не было в живых, но несметно богатый, родовитый и влиятельный клан Никитичей Романовых оказал Трифону радушный прием, как и царь Федор Иоаннович с патриархом Иовом. Именно в домах бояр Романовых и князей Черкасских сталкивался Трифон с мальчиком-сиротой четырнадцатилетним Юрием (Юшкой) Отрепьевым, живым, любознательным и грамотным книгочеем, будущим Лжедмитрием I. По некоторым источникам, именно Трифон стал склонять юношу к монашеству и скоро убедил его сделаться иноком ("Сказание о царстве царя Федора Иоанновича", "Повесть как восхити престол Борис Годунов"), а также - что чрезвычайно важно - сам и постриг Отрепьева в монахи. Такое мнение бытовало тогда.

Отрепьев, ставший монахом Григорием, был затем в чернецах в Суздале и Галиче, а Трифон, возведенный патриархом Иовом в сан игумена, возвратился в 1589 году в Хлынов. Сбор был очень удачен. Царь Федор Иоаннович пожаловал монастырю большие земельные угодья. Патриарх Иов, кроме всего прочего, дал Трифону оберегальную грамоту, "чтобы в монастырь к ним не въезжати никому, и до крестьян монастырских дела нет никому же, и под суд не ходити, а судими они на Москве", оградив таким образом монастырь от насилия местных властей и приезжих эмиссаров.

В более поздней такой грамоте говорилось: "По государеву цареву и великого князя Федора Ивановича вся Русии слову... на Вятку городовому прикащику Федору Рязанцеву. Били челом государю царю... с Вятки с нового монастыря... игумен Трифон с братьею, а сказал что де на Вятке всякие приказные люди и посланники, дворяне и дети боярские, которые приезжают на Вятку для государевых сибирских запасов и патриаршеские десятильники старцам и слугам в монастыре чинят насилство великое, и крестьян де монастырских продают и сажают в железа и убытки де им чинят великие и от оного до насилства многие крестьяне разбрелись, а место де новое... в монастырь к ним не въезжати никому и до крестьян монастырских дела нет и под суд не ходити, а судими они на Москве... И будет так... и ты бы вперед того нового монастыря... игумена Трифона с братьею от приказных от всяких людей... берег".

Попавшему в милость игумену много жертвовали икон, книг, риз, денег не только царь, но и бояре, так что для доставки всего в Хлынов царю пришлось дать 12 подвод. Пожалуй, такого масштабного и удачливого местного политика Вятский край не имел несколько столетий. Создавая монастырь, как своеобразное государство в государстве внутри Хлынова, он заложил основы огромной экономической мощи будущего крупнейшего душе- и землевладельца края в наиболее благоприятное для этого время. Надвигались великая Смута российская, разорение и голод, затем длительное восстановление экономики. Мудрый монастырский строитель Трифон явился в нужное время и в нужное место (ни один из пяти вятских городов не имел монастыря), сумел получить серьезную поддержку капризного и неустойчивого в своих мнениях городского общества. Именно он стал основоположником монашества на Вятке. Через 20-30 лет после построения им монастыря открывается целая серия монастырей в нашем крае, для которых Трифонов монастырь стал образцом и эталоном. Еще при жизни Трифона возникли монастыри: Верховятский, Вятскополянский, Рождественский, Слободской-Богоявленский, а вскоре после смерти - Истобенский-Троицкий, Котельнический-Предтеченский, Хлыновский женский Преображенский и другие.

Вернувшийся из Москвы Трифон встречен был в Хлынове крестным ходом. Подаренные в Москве иконы с пением внесли в Успенскую церковь, которая и была тогда освящена.

В то же время монастырь обнесли деревянной оградой, и он, таким образом, стал прикрывать подходы к городу с юга, словно небольшая крепость. В самом конце XVI века монастырь имел уже четыре деревянных храма. Жертвователи множились. Большой вклад брали с желавших принять монашество и жить вдали от мирской суеты и семейных треволнений в тихой городской обители.

С востока от Успенской церкви построили деревянную часовню над ключом с 30 иконами. Посреди монастыря стояла деревянная с шатровым верхом колокольня. Колокол-благовест в 37 пудов пожертвовали хлыновские торговые люди, колокол в 15 пудов - царь Федор Иоаннович - и еще 6 колоколов меньшего размера. Можно было пожертвовать колокол и в "помин" души. Множество даров горожан шло по завещанию - духовной, для спасения собственной души.

К началу XVII века монастырь имел уже обширное хозяйство: настоятельская и братские келии, 2 погреба, 2 житницы, поварня с хлебнею и квасоварня, а также конюшенный и скотный дворы с 32 лошадями и 22 коровами.

Богатейшая церковная утварь делала богослужения яркими, красочными и торжественными. Имелись иконы с жемчугом и драгоценными камнями, в золотых и серебряных окладах. Только ладана в казне было четыре пуда (в 1601 году). Пять больших напрестольных евангелий (из них 3 рукописных), серебряные и оловянные церковные сосуды, замечательные ризы и прочие церковные облачения - все это наглядно говорило о мощи первого и главного вятского монастыря.

По описи 1601 года в монастыре имелось 120 книг, кроме того 14 книг в келье самого Трифона. Печатных же из них - только 23. Это - огромная ценность в ту бедную на книги эпоху. Толковые евангелия и служебники, псалтыри и минеи, часословы и книга-измарагд, Ефрем Сирин и Печерский патерик и многое другое были настоящим сокровищем для города. Стоимость книг, естественно, громадна, так как книга в 600 листов переписывалась целый год. При монастыре уже тогда обучали грамоте небольшой кружок детей и взрослых из местных горожан и своей братии. В этой книголюбивой среде и воспитан был неизвестный нам автор «Жития Трифона Вятского».

Монастырь при таком строгом и цельном пастыре - настоящем русском подвижнике, безусловно, стал центром религиозной жизни города, влиял на нравственность и поведение городской общины - он стал большой моральной силой в городе и крае. Влияние монастыря быстро распространилось по всей Вятке. Помимо пожалованных вблизи города пустошей, пожней и деревенек монастырь получил огромные земли в Слободском (Вобловицкая волость) и Нолинском уездах (Ошеть, Курчум, Суна, Кырчаны), Кумены и Рябиново, Вятские Поляны и стал активно заселять их крестьянами, облагораживая огромный дикий край. Часть монашеской братии распределялась по этим вотчинам в качестве приказчиков, устраивая и там жизнь по монастырскому режиму, ставя церкви и часовни.

Повышение культуры землепользования и распашка прежде диких земель, введение в оборот новых сенных покосов и пасек, рыбных и бортных угодий, охотничьих мест - все это входило в цивилизующую деятельность Трифонова монастыря, преобразовывавшего близкие и дальние вятские земли, а также ту часть, где стоял сам монастырь и прилегавшая к нему монастырская слобода.

Вполне вероятно, что патриарх Иов именно Трифону и поручил контроль и управление духовенством города и края. Как говорилось в Житии Трифона, "оные вятские грады и веси ввери ему". Скорее всего в этом своем служении, как и в требовании строгой монашеской жизни от поступивших в монастырь хлыновцев (общая трапеза, одежда, запрет на хмельные напитки, хождение по гостям и прием гостей у себя в кельях) Трифон не стяжал всеобщей приязни, а наоборот испортил свои отношения с верхушкой городской общины.

Ставши архимандритом, Трифон вел жизнь подвижническую, в строгом посте, трудах, молитвах. Всегда носил он жесткую власяницу (одежду из грубой ткани) и тяжелые железные вериги. Требовал он и от братии суровой жизни. Игумен был живой связью Хлынова с царями, а также горячим пропагандистом в Москве чудотворного образа Николы Великорецкого. Не случайно вскоре после воцарения Михаил Романов затребовал икону к себе в Москву для поклонения, не забыв о ней среди массы острейших проблем.

Действительно, культурное влияние личности Трифона Вятского и его монастыря было в городе и крае громадно. Он пытался смягчить нравы в ту жестокую эпоху. Монастырь, любимое детище Трифона, был не только им создан, но и несметно материально и духовно обогащен.

В 1595 году, ободренный щедростью царя, Трифон снова отправляется в Москву. И вновь его одаряют выше любых просьб: селения, пахотные земли, леса, пожни, рыбные ловли, деревни в Вобловицкой вотчине Слободского уезда, да сверх того царь приказал отвести монастырю огромные Вятские Поляны Казанского уезда. 18 сентября 1595 года Трифон в Казани предъявил воеводе царскую грамоту об отводе Полянок монастырю. Воевода князь И. М. Воротынский, друг и свояк бояр Романовых, знавший Трифона еще по Москве, немедленно отвел монастырю огромную территорию на Вятских Полянах. Трифон, обладавший даром прорицания, предсказал бездетному князю рождение его сына Алексея, чем безмерно порадовал воеводу. Несмотря на начавшиеся вскоре, при Годунове, гонения на Трифона, воевода сохранил к нему приязнь. Трифон познакомился с казанским митрополитом Гермогеном, предсказав ему патриаршество и мученическую кончину. А в 1597 году по челобитью царь оказал Трифону последнюю милость - дал оберегальную грамоту его монастырю. В 1595 году в монастыре уже было 40 человек братии, 5 попов, дьякон и 30 человек трудников. Но после смерти в 1598 году царя Федора Иоанновича, покровителя Трифона, он вскоре подвергся гонениям и опале.

В 1600-1601 годах пошли по Москве темные слухи будто царевич Дмитрий чудом спасся, начались опалы знатнейших фамилий. Пострадали прежде всего бояре Романовы - Никитичи, стоявшие поперек дороги Годунову, покровители игумена Трифона. Арестовали всех братьев - якобы за умысел на жизнь царя. Старший - Федор Никитич - был насильно пострижен в монахи под именем Филарета, а остальные четверо братьев и свояки - князья Черкасские - под тяжким присмотром "в железах" сосланы в дальние северные места. Боярин Василий Никитич Романов (дядя будущего царя Михаила) сослан в Яранск, а его племянник князь Иван Борисович Черкасский - в Малмыж.

Именно в 1601 году, когда пострадали Романовы и все их близкие, начались в Хлынове гонения и разные нападки на игумена Трифона. Успенский монастырь был тогда в самом цветущем состоянии. Постриглось в иноки много богатых людей, внесших значительные вклады. Богатые постриженики и в монастыре вели привольную, роскошную жизнь с пирушками и угощениями. Трифон боролся с разложением иноческих нравов, но безуспешно. Во главе недовольной братии оказался его любимец ("ученик его келейной") московский дворянин Иона Мамин, подобно Отрепьеву увлеченный Трифоном в монашество.

Иона Мамин сохранил в Москве большие связи и воспользовался ими во вред Трифону. Выбрав время, когда Трифон уехал на север за сбором, Иона поехал в Москву с прошением от недовольных монахов об увольнении Трифона от игуменства, причем на Трифона возвел много разной клеветы. Пустив в ход свои связи, Иона выхлопотал настоятельство себе. Патриарх возвел его в сан архимандрита, и он вернулся в Хлынов игуменом монастыря.

Царь же Борис Годунов приказал в марте 1601 года хлыновскому городовому приказчику Федору Рязанцеву (по некоторым данным, недоброжелателю Трифона) провести перепись (дозор) Успенского монастыря. Вероятно, Годунов хотел знать, нет ли в монастыре беглого дьякона Григория Отрепьева и чего-нибудь подозрительного в келье игумена.

Трифон, действительно, знал и встречал всех оказавшихся тогда в опале недоброжелателей царя Бориса: Романовых, Черкасских, чудовских старцев, дьяка Смирнова, Репниных, Сицких, Отрепьева.

Имея дальнюю задачу выжить Трифона, Федор Рязанцев, единомышленник Ионы Мамина, легко смог добиться своего издеваясь над преподобным. По житию, именно он "много преподобному досаждение творяще, посмеянием и укоризнами поношаше ему, яко пес лаяше, сквернословием охуждаше его, и не точию злоязычное деяше, но и руками на свято помазанную главу дерзок бываше, и в темницу преподобного вверже..." 

Таким образом, игумен Трифон пострадал как друг и милостник семейства Романовых и как человек, имевший какое-то отношение к будущему самозванцу Григорию Отрепьеву (Лжедмитрию I).

После продолжительного дозора, гонений и нападок Трифон ушел из Хлынова и посетил Москву, желая оправдаться перед царем и патриархом. По ходатайству Никиты Строганова Трифону разрешено было жить в строгановском Соль-Вычегодском Введенском монастыре. Ему была отведена особая келья, обеспечен уход и удобства. Но Трифон тосковал по своему любимому детищу. Уехав на богомолье в Соловецкий монастырь, он и там не нашел себе покоя. Житие говорит: "Как младенец, плача, ищет мать свою, так и преподобный Трифон плакал о разлучении созданной им Вятской обители..."

В конце июля 1612 года Трифон вернулся в Хлынов из Соловецкого монастыря. Чувствуя, что дни его сочтены, он непременно хотел умереть в любимом Успенском монастыре. Он приехал в Хлынов больным, но Иона Мамин не принял его, и Трифон поселился у своего старого друга дьякона Никольской церкви Максима Мальцева. Горожане и духовенство посещали больного Трифона, сочувствуя ему. Предчувствуя скорую кончину, Трифон послал к Ионе соборных протопопов и священников просить принять его в обитель. Они, наконец, усовестили Иону и он пригласил преподобного в монастырь.

23 сентября Трифон радостно вошел в монастырь, благословляя по пути народ. В монастырских воротах Трифона встретил Иона с братией и упал к его ногам, прося о прощении. Преподобный его простил за все содеянное зло и торжественно вошел в Успенский собор отслужить молебен. Две недели провел он в монастыре и 8 октября скончался, немного не дожив до окончания Смуты.

Когда в мае 1684 года произошло открытие мощей Трифона Вятского, то очевидцы запечатлели облик основателя монастыря: "Преподобный отец наш Трифон телесным возрастом бяше низок, плоск лицом, тощав, браду имел круглу, густу, среднюю невелику, по средней мере русу, с пробелью седин. Ус велик, прост, висящ над устне".

В редком списке "Повести о стране Вятской", хранящемся в США, есть интересные строки о смерти Трифона: "В лето 7122 месяца октября в 8 день преставися вятцкой первой архимандрит Трифон, а после его преставления тот Иона Мамин жил в Успенском монастыре 5 лет и самовольно обесился". Зло в конце концов получило свое воздаяние. Правда, Иона Мамин как игумен и радетель монастырских интересов известен нам по документам 1627 года. Значит, он был в то время еще жив. Иона Мамин, как единственный вятский архимандрит и глава местного черного духовенства, был на соборе 1613 г., избравшем Михаила Федоровича Романова на царство. 

Монастырь набирал силу и расширял свои владения еще в течение полутора столетий и к описи 1764 года - времени, когда стали отбирать монастырские вотчины по всей России - подошел с впечатляющими результатами. Близ монастыря существовало уже 4 загородные слободки: Большая Кикиморская (63 души мужского пола) и Малая (21 душа м.п.), Хлыновская (46 душ м.п.) и Субботинская (71 душа м.п.), а также 10 подгородных деревень: Луковицкая, Пахомовская, Носковская, Галеевская, Галеевская вторая, Казаковская, Агаровская, Коуровская, Сардаковская, Соловьевская и Денисовская. Почти все они сейчас входят в черту города. Нелишне вспомнить, что первыми разработали эти земли монастырские крестьяне под неусыпным и тщательным дозором старцев Трифонова монастыря. Общее же число монастырских крестьян во всех вотчинах края, точнее работников мужского пола, составило огромную цифру - 22 974 души. Никто из вятских богатеев даже близко не подходил к монастырю по размерам богатства и земельных владений, занимавших почти треть тогдашней Вятской провинции.

Помимо денежных сборов, больших церковных доходов от продажи свечей, вкладов, поминов, монастырь получал огромные доходы натурой со своих крестьян: хлебом (рожью, ячменем, овсом, пшеницей), гречей, горохом, льняным и конопляным семенем. В столовые припасы для братии лишь в один год поступило: ягод свежей малины - 264 ведра, сухой - 5 пудов 30 фунтов, смородины свежей - 42 ведра, черемухи сухой 3,5 пуда, сухих грибов 10 четвертей, соленых рыжиков 9 ведер, хрена - 1 четверть, меда - 269 пудов и много всего прочего для большого хозяйства.

На жалованьи монастыря находилось множество слуг, ремесленников (полезных своим мастерством и городу) и приказных служителей. В числе ремесленников можно было увидеть иконописцев и пивоваров, печников и чеботарей, плотников и звонарей, медников и истопников, поваров и хлебопеков... Был даже свой часовод, обслуживавший огромные часы на колокольне.

Огромному богатству монастыря соответствовал и внушительный его внешний вид. Воистину Трифонов монастырь являлся украшением города. Обширный комплекс каменных зданий, уцелевший в своей основе до наших дней, был построен, в основном, с 1684 по 1725 годы.

Четыре каменных храма с богатым внутренним убранством и каменной же колокольней (14 колоколов весом в 791 пуд) были описаны в 1764 году подпоручиком Маховым. В соборной церкви одних только дорогих икон в серебряных окладах он насчитал 135, причем большинство икон было украшено также драгоценными камнями с дорогими привесами.

Церковные ризницы монастыря хранили уникальные и очень дорогие одеяния. Так по описи 1764 года в них имелись ризы из парчи белой, золотой с серебряными травами, пунцового бархата, оплечья из золотой парчи, зеленого бархата с жемчугом немецким и китайским и драгоценными камнями, а также множество других богатых одежд.

Со времен Петра I при монастыре жили на жалованье и довольствии отставные немощные офицеры и солдаты. В 1764 году их было 166 человек (офицеров - 23). Значительная часть содержалась «за старостию, дряхлостию и болезнью». Много было увечных. Основной возраст был 30-40 лет. Старикам было едва за 50 лет. Суровая эпоха рано лишала людей сил.

Главными святынями монастыря считались храмовая икона Успения Богородицы, привезенная еще Трифоном из Москвы, и мощи самого преподобного Трифона в соборе как местночтимого святого. Лишившись в 1764 году почти всех своих земельных и людских богатств, монастырь тем не менее в XIX веке вновь начинает приобретать земли, покосы, озера и постепенно накопил достаточно средств на содержание своего большого хозяйства.

Ликвидированы были и последствия самого тяжкого в истории монастыря великого пожара 22 сентября 1770 года, когда в монастыре сгорели и "церкви все, и иконы, и книги, и ризы, и людей 6 человек и Кремль город весь". Сила и мощь пожара были таковы, что оплавились даже бронзовые колокола.

Во многом процветание монастыря зависело от умного, хозяйственного и распорядительного настоятеля, вникавшего во все тонкости своего огромного хозяйства и умевшего вовремя прикупить или выпросить у властей новые земли и льготы. К счастью для обители таких неутомимых "хлопотунов", радетелей и экономов в его истории было немало.

Большой вклад в вятскую культуру монастырь внес славяно-греко-латинской школой, открытой вятским епископом Лаврентием Горкой в 1734 году и работавшей, в основном, в стенах монастыря. В 1759 году школа была преобразована в духовную семинарию и лишь в самом конце XVIII века переехала в здания за город. В 1764 году в ней было 4 учителя и 119 учеников. Но и в XIX веке в стенах монастыря оставался пансион для семинаристов.

Таким образом, Успенский Трифонов мужской монастырь, как и другие монастыри на Русском Севере, являлся очагом культуры и центром просвещения, а также мощной экономической системой освоения огромных пустынных земель.

Вопросы для самоконтроля

1. Каковы особенности жизни населения Вятского края в XVI веке?

2. Какова роль городов в истории края?

3. Какова роль Трифонова монастыря в культуре и освоении новых земель Вятского края?

4. Почему Трифон Вятский оказался в центре большой политики придворной верхушки? Какова его роль в истории Вятского края?
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Документы 

1. «Повесть о стране Вятской» (Миллеровский список) об основании города Хлынова (Вятки).

«И в лето 6682 (1174)... Новгородцы самовластцы с дружиною своею и шедше пловяху в судех на низ по Волге реке и дошедше реки Камы и... поставиша на Каме реке град мал во обитание себе и слышаху о Вятке реке и иже по ней живущих Чуди, Отяков, обладающих многими землями и угодьи. Построиша окопы и валы земляные круг жилищ своих... И отделишася половина тех Новгородцов и идоша вверх по Каме реке до чусовских мест, а другая половина остася на Каме реке в новопостроенном их городке. Шедши же вверх по Каме реке... и дошедше реки Чепцы и вниз по оной пловуще, пленяюще отяцкие жилища... и обладающе ими... и егда исплывше тое реку Чепцу внидоша в великую реку Вятку и плывше по ней мало боле пяти верст и узревше на правой стране на высокой прекрасной горе устроен град чудской и земляным валом окружен... называемый чудью Болванский городок, иже ныне нарицается Никулицыно на реке Никуличанке. И видевшие Новгородцы той град на прекрасной высокой горе - возжелаша ратию взяти его... И заповедаша всей дружине своей поститися, ни ясти - ни пити, еже бы им получити той Болванский Чудской град во обладание себе и ту селитву имети.

И приступивше к тому граду вельми жестоко и сурову, призываху на помощь святых страстотерпцев Бориса и Глеба... Той крепкий град взяша воинским промыслом в лето 6689 (1181) месяца июлиа в 24 день... и побиша ту множество чуди и отяков, а ини по лесам разбегошася. И по обещанию своему поставиша в том граде церковь во имя святых страстотерпцев Бориса и Глеба и нарекоша той град Никулицын. От того обладания Новгородцы начаша множитися и размышляюще, еже бы им где в пристойном месте град свои построити...

Оставшимся же Новгородцем в городке на Каме вниде в слух, яко дружина их... обладаша на Вятке чудскими местами, - воссташе по Каме реке и внидоша во устие Вятки реки и идоша по ней вверх до Черемишских жилищ и дошедше до Кокшарова городка обладаема Черемисою... И начаша ко граду приступати, и в другой день из града того жители побежаху, иние же граду врата отвориша...

И тако с божией помощью той Кокшаров град взяша и обладаша и те Новгородцы распространишася и начаша жити на всей Вятской стране и посылаху от себе для уведение вверх по Вятке реке месте усматривающе.

И абие снидоша посланнии от обою страну Новгородцев... и меж собою в разглаголствии друг друга познаше и совет объявляюще... и тако согласившеся Новгородцы обладатели Болванского городка и Кокшарова где б им устроити общий един град и замок крепки во утверждение имети от нашествия супостат иноверцев чуди, отяков, черемис и иных народов.

И избравше место прекрасно над рекою Вяткою близ устия реки Хлыновицы на высокой горе, иже ныне ховется Кикиморская...

И по общему согласию во уреченную годину мнози Новгородцев на оной горе начаша к созиданию града место устрояти и древеса готовити располагающе како созидати град. И заутра восставше обретоша некако божиим промыслом все изготовление пренесено по Вятке реке ниже на высокое ж место... и широкое поле иже в то время нарицашеся Балясково поле...

И на том месте вначале поставиша церковь во имя Воздвижения честного и животворящего креста Господня и град устроиша и нарекоша его Хлынов град речки ради Хлыновицы».

2. Послание митрополита Ионы вятским воеводам и всем жителям, с убеждением их покориться великому князю, прекратить гра​бежи и разбои и возвратить полон (около 1452 года).

«От Ионы, митрополита Киевского и всея Руси, на Вятку и всю Вятскую землю, воеводам земским Якову Пугвину и Оникею и Юрью Алексеевым Мышкина, и всем ватаманом, и подвойскам, и боярам, и купцам, и житьим людем, и всему нарицающемуся именем христианству тамошних земель. Не вемы убо, како вас нареши: зоветесь именем христиане, а живете делающе злая, горше нечестивых, ни по христианству, ни по крестному целованью, ни по божественному писанию православная истинная христианская веры. Святую сборную Апостольскую церковь русские митрополия обидите и законы церковные старые разоряете, а зався своему господарю великому князю грубите и приставаете к его недругу. И издавна, и с поганьством съединяющесь, и с отлученным от Божья церкве с князем Дмитрием с Шемякою, приходили есте многожды на великого князя вотчину, на Устюг, на Вологду, на Галич. А через крестное целованье, целовав животворящей крест у князя у Дмитрий Ивановича у Ряполовьского, у Глеба у Семенова трижды крест целовав, у Олександра у Мякинина двожды крест целовав, на великого князя добро, да то крестное целоваше забывание, да зався изменяюще, и христианство губите. И с теми христианскыми губители и сами собою вотчину его воюете безпрестанно. Христианство губите убийством и полоном и граблением, и церкви Божии разоряете и грабите все церковные священная приходы: кузьни и книги и колокола, и вся творите злая и богомерзкая дела, якоже погани. И ныне ново, сими часы, воевали есте, великого князя вотчи​ну, - Сысолу и Вым и Вычегду, да людей есте православного христианства много перемучили, переморили, а иных в воду пометали, а иных в избы и в хоромы насаживая, мужей, старцев и малых деток, бесчислено пожигали. А иным очи выжигали, а иных младенцов на кол сажая умертвили, подобяся злочестивому губителю и христианам убийце Ироду. А полону есте взяли боле полуторы тысячи душ, да ко​торой ныне себе держите, а иных в поганьство продаете и в дары даете. Да от того от своего злаго дела не престаете, а своему госпо​дарю великому князю зався грубите, а челом ему за свою грубость не бьете. Но как Бог, своим милосердием, положил на сердце ве​ликому господарю великому князю, вас еще жаловал, а и нашего смирения послушал, как есмь его богомолец о вас молил его, с многими слезами, и с мольбою, и благословением, по своему святитель​скому долгу: и великий господарь великий князь и до cих мест терпел и не казнил вас, ожидая от вас вашего челобитья и покаяния, от злого вашего дела престатья …» <…>.

3. Духовное завещание вятчанина Ивана Шелома. Писано 1574 года июля 3 дня.

Во имя Отца и Сына и Святаго Духа. Се аз, раб Божий Иван Есипов сын Шелом, пишу сию духовную грамоту своим целым умом и разумом, поедучи в путь к Москве с государскими книга​ми, кому мне что дати и у кого мне что взяти. Дати мне по кабале Николы Великорецкого священникам да и прикащикам Николины казны 7 рублев денег. А заложил есми в тех деньгах государева жалованья охабень бархат с золотом, а у него 15 пугвиц серебреных. Да по кабале ж дати Миките Данилову сыну Белого два рубли денег. Да по кабале ж дати Зинову Михайлову сыну Назарову три рубли денег; да взяти мне по отца своего кабалам и по своим, что в кабалах писано. Да живота моего оставаетца всякого, поедучи в путь: двор в городе у Слудных ворот, да деревня в Спенцынском стану живущая с хлебом, да другая деревня в Березовском стану пуста лежит. Да что у меня слуг, мущин и жонок и ребят; да пла​тья: шуба бархат червчатым золотом на черевах на белках. Пугвиц у тое шубы сребряных 14 больших; да кафтан, камчат, камка белокругчатая аламан да с кружева, а яламы и кружева шиты золотом и серебром, а подклад у того кафтана тафта желта. Другой кафтан дорогильной, дороги полосы черчаты и цветны, а под ним пупки собольи, а пугвиц у него серебреных 14; да однорядка светло-зелена, а завязки у нее щелк багров, а около ее поясок серебреной, да другая однорядка любская сукно черчато; да торлоп белий хреб​товой; да епанча нагайская бумажная синя; да кушак бумажной бело-полосат; да трои сапоги сафьянные мужские да женские сапоги сафьянные черлены шиты золотом; да три шапки мужские, сукно, под дном собольки; да шлык бархат черчат с кистью, а на кисти яблочек жемчюжной, а по нем плетенек золог: шлык, сукно черчато ж с кистью, плетенек по нем серебрян; да шапка лисья красна горлиная, да другая шапка лисья ж черевья; да крест с мощами на серебре золочен, а глава у него золотая, а другой крест с мощами ж на серебре золочен а глава у него серебряная, да третьи серьги камень бечети на серебре золочен жемчюги; да перстень золотой, да персни же сребряные мужские и женские; да ожерелье женское жемчюжное, а у него 6 пугвиц золотых, да 6 жемчюгов окатных; да монисто, а на нем 5 икон на серебре золочены, да 7 крестов на серебре золочены ж. Киски шелковы шамаханской шелк, да ширинка шита золотом и серебром, да полог, татарское дело, шелком шит; да рубашек мужских и женских и убрусов и полотен; да ковер сорочинской, а другой ковер цвет​ной, а сорочинской ковер на оба лица; да котел медяной в 12 ведр, другой в 4 ведра, третей в полтора ведра, четвертой в ведро. <…>

А приказываю свою духовную и весь свой живот, кабалы, и двор у Слудных ворот, и деревни, и луги, и платье, и се​ребряную всякую кузнь, и кресты с мощи, и ожерелье жемчюжное с пугвицами, да и серьги и персни, да и монисто, и пансырь и сабли, и медяная порядня и оловянная, и кружки и котлы, и лошади и коровы и весь скот, и жито всякое, и пожни и перевесья, и весь быт домовной и деревенской, и весь свой живот, что в сей духовной писано, сыну своему Василью, да сыну ж своему Ивану Бажену, да сыну ж своему Григорью..... дати и взяти и по душе поправити. А мать им свою кормить всем трем за одно до ее смерти…».

4. Царская грамота в Хлынов, о построении Успенскаго монастыря и наделении его землями (1580 года июня 2 дня).

«От царя и великаго князя Ивана Васильевича всея Русии, на Вятку, в город Хлынов, выборным судьям Якову Носкову да Якову Телятникову с товарищи, и старостам и целовальникам и всем земским людям. Прислали естя к нам ото всей земли челобитную, а в челобитной написано, что Вятские городы от Московских городов удалели, а нашего деи богомолья мнишеского монастыря у вас во всей Вятской земле нет, а сверстным и увечным людям постригатися негде, а у вас деи многие сверстные и увечные люди, а иные при смер​ти, постричися желают. И нам бы вам велити мнихом монастырь устроити на Вятке, в Хлынове, Успенья Пречистой. А излюбили естя в строители Пыскорского монастыря постриженика старца Трифона, и землицы бы нам к монастырю велети дати, а у вас деи в Хлынове наместичи деревни стоят пусты и не пашет их никто. И мы старцу Трифону велели в Хлынове Успения Пречистой мнихом монастырь строити и священников призвати, а земли есмя к Успению Пречистой велели дати в Хлынове под городом пустошь Семеновскую Филимо​нова, которая в писцовых книгах к Успению написана, да пустошь Ямскую, пашни перелогоми, по сказке хлыновцев Сенки Олександрова с товарищи, десять четвертей в поле, а в дву по тому ж; да к той же пустоши пожня в Нероновском лугу, сена ставится семьдесят копен, а не отдана деи та пустошь никому и не владетъ ею никто и запустела до писцов, а в писцовых книгах не написана. Да из наместничьих пустошей пустошь Семеновскую Прошлецова, перелогу худые земли двадцать две четверти в полге, а в дву потому ж. И вы бы тех пустошей досмотрили и измерили в десятины, и всякие угодья смутили, и в книги за Успенским монастырем написали, да те книги, за своими руками, прислали к нам к Москве в четверть дьяка нашего Ондрея Щелкалова. А прочтет бы естя сю грамоту и списав с нее список, слово в слово, отдали ее назад Успенскому стро​ителю Трифону, и он ее держит у себя. Писан на Москве лета 7088 июня во 2 день».

Источник: Древние акты, относящиеся к истории Вятского края. Вятка, 1881.

Словарик старинных слов в документах XV – XVI веков

Борть - пустота, дупло дерева, где водятся пчелы. 

Братчина - угощение по доброволь​ной складчине.

Волостель - волостной начальник.

Господарь - господин.

Губной - уголовный.

Духовная грамота - завещание.

Живот - имущество.

Житый - состоятель​ный, почетный гражданин или обыватель.

Кабала - договор займа.

Кузнь - драгоценныя вещи, иногда кованыя из золота и се​ребра.

Мыто или мыт - пошлина с товаров. 

Однорядка - праздничная одежда. 

Пир - угощение от хозяина.

Поганство - неверные, земля неверных.

Подвойский - пристав, вызывавший ответчиков к суду.

Полон - плен.

Целовальник - целовавший крест выборный присяжный.

Целованье крестное - присяга.

Четверть или четь земли или пашни - 1200 квадр. сажен.

Убрус - платок.

Ушкуйники - вооруженная новгородская вольница, совершавшая свои набеги на больших речных судах (ушкуях) по Волге, Каме, Вятке.

Юфть - вид кожи.

Ясак - подать, взимаемая с нерусских народов пушниной, медом и скотом.

Традиционные русские меры:

Верста – 1,064 км.

Сажень (3 аршина) – 2,13 м.

Ведро (20 бут.) – 12,3 л.

Четверть (для сыпучих тел) – 10 пудов ржи и ржаной муки или 6 овса – 209,9 л.

Четверть (для жидкости) – ¼ ведра – 3,075 л.

Пуд – 16,38 кг.

Фунт – 409,836 г.

Десятина – 10,925 кв. м.

РАЗДЕЛ III. ВЯТСКИЙ КРАЙ В XVII ВЕКЕ

XVII век стал для России переходным этапом к эпохе Нового времени. Новые явления затронули все сферы жизни общества – экономику, политическое устройство, социальную сферу, культуру. Но известные нам общероссийские процессы по-разному преломлялись в провинции, имели значительное своеобразие, в том числе и в Вятском крае.

Лекция 5. Социально-экономическое развитие края в XVII в.

1. Территория и население края в XVII в. 

2. Налоги, сборы и повинности. 

3. Сельское хозяйство и ремесло. 

4. Торговля.

1. Территория и население края в XVII в.

Вятский край в XVII в. занимал бассейн р. Вятки от ее истоков до устья. Непосредственно к Вятской земле в то время относилась только центральная часть края с городами Хлыновом, Котельничем, Орловом, Слободским и Шестаковом. Административно она подчинялась Поморскому краю, несмотря на то, что от моря ее отделяло значительное расстояние. Вятская земля делилась на уезды, которые, в свою очередь, делились на станы, а станы – на волости. Волость представляла собой церковный приход. Последний был образован погостом (с храмом и кладбищем) и прилегающими к нему деревнями, жители которых посещали данную церковь.

Построенные в XV-XVI вв. южные города (Яранск, Санчурск, Уржум, Малмыж) в то время принадлежали Понизовскому краю с центром в г. Казани. На северо-востоке особняком лежал Кайский уезд, который в XVII в. входил в состав Пермской земли. 

Несмотря на то, что основным населением края были русские, здесь проживало немало и других народностей. На севере жили коми-зыряне, на северо-востоке, в Кайском уезде – коми-пермяки, на востоке – удмурты (вотяки), на юго-западе – марийцы (черемисы), а на юге – татары.

В течение XVII в. население края увеличилось на 75%. В 1670-80-х гг. в северных и центральных уездах края существовало 4147 жилых селения, в которых проживало 52500 душ мужского пола. С учетом южных вятских уездов общая численность края в то время была около 150 тысяч человек. 

Основную массу населения края в XVII в. составляли крестьяне. Они расселились преимущественно на черносошных и ясачных землях, принадлежащих государству. Существовали также дворцовые, крепостные и церковно-монастырские крестьяне, но их численность была сравнительно невелика. Жили крестьяне большими семьями (по 8-9 человек) в небольших селениях с 2-3 дворами. 

В XVII в. значительно возросло число горожан. Так, в середине века в Хлынове насчитывалось 4400 человек, в Слободском – 2100, в Котельниче – 940, в Орлове - 460, в Царевосанчурске – 340, в Уржуме – 260, Шестакове – 200, Яранске – 180. В городах проживали посадские, крестьяне, служилые люди и духовенство (см. табл.). В разряд служилых людей входили воевода, городовой приказчик, дьяки, подьячие, пушкари, стрельцы, рассыльщики и сторожа. 

Численность дворов Хлынова в 1615 г.

Посадские
Бобыльские
Нищенские
Церковно-служителей
Служилых людей
Всего

Абс.
Отн.
Абс.
Отн.
Абс.
Отн.
Абс.
Отн.
Абс.
Отн.
Абс.
Отн.

262
43,4
192
31,8
84
13,9
44
7,3
22
3,6
604
100

Население городов не было однородным. В Хлынове, например, наибольший вес имел воевода, епархиальный епископ, настоятель Трифонова монастыря и протоиерей кафедрального собора. Из среды торговых людей выделялись владельцы нескольких лавок и крупные торговцы хлебом. Особенностью социального состава населения Вятской земли являлось почти полное отсутствие в ней дворянства и боярства.

2. Налоги, сборы и повинности

Уровень жизни на Вятке был не высок. Как видно из вышеприведенной таблицы, 45% населения Хлынова состояло из нищих и бобылей – разорившихся или маломощных крестьян, которые платили половину налогов, жили случайными заработками. Улучшение благосостояния населения сдерживалось постоянно увеличивающимися налогами и повинностями. В XVII в. основным налогом, который платился за пользование государственной землей, была посошная подать (дань). Она платилась с сохи (участка земли определенного количества и качества). В 1678 г. ее заменила подворная подать, которая взималась с одного двора и была примерно в 5 раз больше посошного сбора. Кроме того, некоторые нерусские народы, живущие на ясачных землях, платили в пользу государства ясак – натуральный налог в виде пушнины или скота. 

Существовали и иные налоги и сборы. Наиболее обременительной повинностью было содержание армии. В XVII в. платились стрелецкие деньги, которые шли на содержание стрелецких войск, составлявших в то время основу городских гарнизонов. Кроме того, по мере надобности (обычно для военных походов в годы войны) набирались местные ратные люди. Население должно было полностью обеспечить ополчение вооружением, одеждой и жалованием вплоть до окончания службы. Так, вятские ратники участвовали в годы Смуты в освобождении Москвы (1611-12 гг.), в Смоленской войне (1632-34 гг.), в войне с Польшей (1654-67 гг.), в Азовских походах Петра I (1695-96 гг.), а также привлекались для службы в вятских южных крепостях. Для выкупа попавших в плен русских солдат и мирного населения собирались полоняничные деньги.
Достаточно тяжелой была и ямская повинность, которая предполагала содержание местным населением специальных станций (ям) с ямщиками и лошадьми. После покорения Сибири Вятка наряду с поморским городами была привлечена к поставкам «сибирского хлеба», предназначенного на содержание служилых людей. Собранный хлеб вятчане должны были на своих подводах доставить в Верхотурье. Вместе с обозом отправлялись плотники, которые строили там суда для дальнейшей отправки хлеба водным путем в Сибирь. При этом велика была опасность нападения разбойников. Поэтому ехавшие вооружались топорами, луками со стрелами и рогатинами. Указанный сбор продолжался около 100 лет (1588-1685 гг.), пока Сибирь не начала обеспечивать себя хлебом в достаточном количестве. 

Хлыновцы также платили в Таможенную избу таможенные сборы – мыт (взимался при провозе товаров и людей через таможенную границу) и явку (сбор с продавца и покупателя за торговую операцию). С продажи вина платились кружечные (питейные) сборы.

Были также единовременные сборы и повинности. Так, в 1653 г. из Вятки были отправлены на строительство Валдайско-Иверского монастыря 100 мастеров-каменщиков, кирпичников, печников, гончаров. Правда, из них на место явилось только 34 человека, да и те через 2 года сбежали. В 1668 г. вместе с поморскими городами Вятка должна была собрать средства на строительство в г. Архангельске гостиного двора и городских укреплений. 

Разнообразными были и местные повинности. Вятчане несли дорожную, подводную и постойную повинность: строили дороги, обеспечивали лошадьми и пропитанием проезжающих должностных лиц и служилых людей. На плечи горожан было возложено строительство и ремонт городских укреплений и тюрем. В государственную казну шли также оброчные деньги, которые собирались за пользование земельными угодьями, сенокосами, мельницами, рыбными ловлями, бортями, лавками, амбарами, огородами и т.п. Отдельную статью расходов составлял «корм» воеводе и местной администрации.

Обилие сборов и повинностей приводило к тому, что год за годом накапливались недоимки. Многие селяне и горожане, будучи не в состоянии заплатить налоги, бежали в другие места. При этом тягло беглых раскладывалось на оставшихся, которые от увеличившегося бремени налогов нередко сами становились должниками. 

Сбором податей и налогов занимались преимущественно выборные люди. Из Москвы приходил указ о налогах или повинностях. Воевода передавал указ подьячему из приказной избы, чтобы тот распределил налоги и сборы на все населенные пункты. Непосредственным же сбором занимались приказные выборные целовальники, которые представляли деньги в съезжую (приказную) избу. Если кто-то из сборщиков пытался пустить собранные деньги в торговый оборот или отдавал их взаймы, по закону его должны были бить батогами «нещадно». Не меньшее наказание следовало за недоимки. По указу 1698 г., если сборщик не мог восполнить недоимки из собственных средств, его должны были бить кнутом, после чего его ссылали с семьей в г. Азов. При этом его имущество изымалось и передавалось в государственную казну в счет погашения недоимки.

3. Сельское хозяйство и ремесло

Как и большинство регионов страны, Вятская земля была аграрным краем, где основную роль в экономике играло сельское хозяйство. В Вятке наряду с Поморьем, Прикамьем и Сибирью по-прежнему преобладали черносошные земли, принадлежащие государству. В XVII в. здесь широко распространилась трехпольная система земледелия, усовершенствованные орудия труда (соха с железным ральником, коса-горбуша, железный серп). Нововведения значительно повысили урожайность зерновых культур. Увеличение производства хлеба позволило продавать его в Двинскую землю, Москву, поволжские города, на Урал, в Сибирь. В XVII в. Вятка стала центральным хлебным районом Севера и одним из крупных поставщиков хлеба на формирующийся всероссийский рынок. Основными зерновыми культурами на Вятке, как и в целом по России, были рожь и овес. Меньшее значение имело возделывание ячменя, льна, пшеницы, гороха, гречихи, полбы. Из овощей в это время товарное значение приобрели хмель и капуста, которые поставлялись не только на местный рынок, но продавались и в другие города. 

Значительные изменения в XVII в. произошли в ремесле, которое приобрело характер товарного производства. Ремесленники начинают работать преимущественно на рынок, на потенциального покупателя, а не на конкретного заказчика. Как свидетельствует Дозорная книга 1615 г., в Хлынове большинство ремесленников занимались изготовлением товаров первой необходимости: одежды (овчинники, рукавичники, портные, шапочники) и обуви (сапожники). Поскольку дома приходилось неоднократно отстраивать после пожаров, в городах было много плотников. Они славились далеко за пределами края и нередко привлекались правительством для постройки судов в различных городах. Были и опытные резчики по дереву. Так, в конце XVII в. вятские мастера начинают изготавливать невероятно красивые иконостасы с объемной резьбой в стиле «московского барокко». Предметы домашнего быта делали кузнецы и гончары. В Хлынове получили развитие дегтярный, токарный промысел, изготовление кузовов, ведер, мыла. Кроме того, жители края занимались перевозкой людей и товаров на лошадях (ямская гоньба) или судах (работали «ярыжками»).

Были и более редкие специальности. В Дымковской слободе начиная с XVI в. развивался промысел по изготовлению глиняной расписной игрушки. В связи с увеличением числа храмов в XVII в. появляются свечники, иконники (иконописцы) и серебряники. Так, вятские серебряники изготавливали ювелирные изделия – кресты, кольца, серьги. Украшения пользовались большим спросом у горожан и зажиточных крестьян, которые нередко приобретали их в приданое своим дочерям. Серебряники изготавливали и различную церковную утварь, в том числе оклады для икон и книг. Вятские ювелирные мастера владели техникой чеканки, резьбы, литья, золочения, скани, эмали. В украшениях нередко использовали драгоценные камни, стекла и жемчуг. 

В то же время в крае существовал дефицит ремесленников определенных специальностей. Так, в городах не было каменщиков, кирпичники же занимались преимущественно кладкой печей. Да и их московское правительство привлекало к работам в других городах, например, при постройке крепости в г. Вязьме. Поэтому с началом каменного строительства мастеров пришлось выписывать из Москвы.

Во второй половине XVII в. местное производство начинает выходить на новый качественный уровень. В это время появляются первые крупные предприятия мануфактурного типа, на которых применялось разделение ручного труда. В 1654 г. московское правительство разрешило людям «всякого чина» выкуривать вино (водку) для собственной потребности. Первым в крае этим указом воспользовался купец Аверкий Трапицын. В 1658 г. он построил в Хлынове винокуренный завод – первое в крае предприятие мануфактурного типа. Вскоре после этого в городе и его окрестностях появилось еще 4 подобных завода.

В это же время возникает колокололитейное производство. Колокола играли большую роль в жизни людей: они созывали на службу или общегородское собрание, набатный колокол предупреждал о грозящей опасности или пожарах; без поддужных колокольчиков нельзя себе представить русскую тройку. Но в России колокололитейное производство не было развито. До середины XVII в. для вятских храмов приобретались колокола голландского, немецкого и французского производства. Поэтому большое значение для края имело создание в 1660-х гг. в г. Хлынове колокололитейного завода Филиппа Душкина. В конце XVII в. открылся еще один колокололитейный завод Трифона Каркина в г. Слободском.

Стали возникать и металлургические предприятия мануфактурного типа. В 1689 г. на берегу р. Чудовой (приток Вятки) хлыновский купец Трапицын построил первый в крае железноделательный завод. Позднее появились еще 2 завода той же направленности в Царевосанчурском и Хлыновском уезде. 

Широкое каменное строительство, начатое архиепископом Ионой Барановым, способствовало к созданию нескольких кирпичных заводов. Свои кирпичные заводы имели даже архиерейский дом и Успенский Трифонов монастырь. Во второй половине XVII в. возникает также небольшое производство изразцов, которыми украшали печи и стены храмов. Однако попытки наладить в крае добычу руды и соли из-за отсутствия богатых месторождений успехом не увенчались. 

Практически все предприятия мануфактурного типа работали на наемном труде.

4. Торговля

Расширение производства, увеличение его специализации привело к дальнейшему развитию торговли. В XVII в. во всех городах, слободах и крупных селах появились лавки, ларьки и рынки. Так, в 1629 г. в Хлынове насчитывалось 6 амбаров и 123 лавки. Наряду с постоянной (магазинной) торговлей, по воскресеньям в городе проводился базар. В XVII в. появляется новый вид периодической торговли – ярмарка, которая имела не только местный, но и межрегиональный характер. Первая в крае, Семеновская, открылась 1 сентября 1607 г. в г. Хлынове. В середине XVII в. возникла Алексеевская ярмарка в г. Котельниче, которая сохраняла первенство среди вятских ярмарок вплоть до начала XX в. 

Но вятские купцы не ограничивались внутренней торговлей. В XVII в. начинается процесс объединения отдельных местных рынков в единый всероссийский рынок. Присоединение в XVI в. Астраханского и Казанского ханств открыло для Вятки возможность торговли с приволжскими городами (Казанью, Астраханью, Нижним Новгородом). Правда, воспользоваться новыми рынками Вятская земля сумела только в начале XVII в. Так, в 1607 г. встречаются первые сведения о торговле хлыновских посадских жителей Котельникова и Рязанцева в Астрахани. 

Вторым направлением торговли для Вятки стали приуральские и сибирские города. Через Кай вятские купцы везли свой товар в Пермские земли, а оттуда через Верхотурье добирались до центра Сибири –  Тобольска. 

Но основная торговля по-прежнему велась с северными городами. В XVII в. открывается торговля Хлынова с Архангельским портом, который в то время был единственным морским «окном» России в Европу. Правда чаще вятские купцы везли товар не в Архангельск, а сбывали его купцам из Великого Устюга, Холмогор и Сольвычегодска. 

Товары перевозились на лошадях или по рекам на больших барках с 20-30 гребцами. Вятка сбывала в основном продовольствие и сырье: хлеб, льняное и конопляное семя, сало, кожи, мед, воск, хмель. Особое место в торговле занимала пушнина. В вятских лесах добывали белок, куниц, лисиц, горностаев, норок, выдр. Более ценную пушнину (соболей, чернобурок, бобров) вятские охотники привозили из Сибири. В свою очередь местные купцы закупали сукно, шелк, медь, свинец, порох, ружья, ладан, краску, бумагу, игральные карты. Немало приобреталось металлических изделий (топоры, медные тазы, иглы, рыболовные крюки и др.). Из продуктов покупали соль, лимоны, изюм, перец, сельдь, треску, осетров, икру. 

Однако торговать даже в пределах края было небезопасно. На торговцев нередко нападали разбойники. Так, в 1690 г. «в Кайгородском уезде у Георгия на Волоснице и по Каме реке собрались разбойники, у многих торговых людей животы (имущество) отняли и побили до смерти, и Михайло Репина замучили».

Тем не менее, вятчане принимали участие даже во внешней торговле. В 1694-1701 гг. вятский купец гостиной сотни Спиридон Лянгусов по поручению Петра I водил в Китай одни из первых казенных торговых караванов. Порученное дело Лянгусов выполнил с честью. Впоследствии торговые караваны в Китай водил его сын Филат.

Показателем развития торговли стало появление крупного купечества. Так, в 1629 г. в Хлынове проживало 9 семей Гостиной и Суконной сотни, которых в то время во всей России насчитывалось около 150.

Вопросы для самоконтроля

1. Какие общероссийские тенденции в развитии экономики проявились в Вятском крае в XVII в.?

2. Какие налоги платились вятчанами в XVII в.?

3. С какими городами и какими товарами вела Вятка основную торговлю?
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Лекция 6. Социально-политическое развитие края в XVII веке 

1. «Смутное время» на Вятке. 

2. Местное управление и самоуправление. Городские движения.

1. «Смутное время» на Вятке

Спокойное течение жизни постоянно нарушалось народными волнениями и военными столкновениями. XVII век стал «бунташным веком» русской истории. Гражданская война начала XVII в., получившая у современников название «Смутного времени», открыла эпоху мощных социальных потрясений. Общегосударственный кризис вызвал появление в стране самозванцев, которые, опираясь на поддержку Польши, повели борьбу за московский престол. «Смута», потрясшая до основания Московское государство, не прошла бесследно и для Вятского края. Здесь она отозвалась мятежами, разорениями некоторых городов. В Москве, где новые цари только успевали сменять друг друга, трудно было разобраться в их «истинности». Что же говорить о провинции, которая жила слухами и рассказами заезжих людей. Противоречивые известия вносили раскол в местное общество, что приводило не только к ожесточенным спорам, но и к вооруженным столкновениям. 

Так, в 1606 г. в г. Котельниче часть города во главе с городским приказчиком и частью духовенства встали за «царя Дмитрия». Как писалось в донесении, «вора учали величать, которой называется царевичем Дмитрием, что он Москву взял, а с ним же пришло многое множество людей, и на кабаке за него чаши пили». Котельничский же староста и его сторонники остались верны московскому царю Василию Шуйскому. Староста обратился за помощью к отряду пермских ратных людей под командованием Петра Благово, который проходил через Котельнич. Но тот не сумел вразумить котельничан. В ответ на требование командира дать подводы, посадские люди Котельнича «учали говорити изменное слово, … царское имя поносить, … а его Петра хотели убить до смерти». Более того, некоторые солдаты, склонные к буйствам и дракам, поддались на агитацию, присоединились к сторонникам Лжедмитрия и попытались заставить своего командира присягнуть «царю Дмитрию». Чудом Петр Благово остался жив и сумел вывести отряд из города. Правда, до Москвы добрался лишь один командир: солдаты по дороге разошлись по домам. Только в конце 1609 г. хлыновский приказной человек князь Ухтомский сумел взять Котельнич и привести его жителей к присяге Василию Шуйскому. 

Вскоре после этого вспыхнули волнения в южных районах края. Еще в 1584 г. здесь были построены 3 крепости: Уржум, Яранск и Царевосанчурск, где проживали стрельцы и другие ратные люди. Их задачей было удержание местных марийских племен в повиновении и предупреждение возможных волнений. Безусловно, что черемисы плохо понимали смысл происходивших в Москве событий, но почувствовали ослабление власти в Москве и не преминули этим воспользоваться. 

В 1609 г. сторонники второго самозванца («воровские люди», казаки, стрельцы из приволжских городов) при поддержке местных нерусских народов захватили южные города Царевосанчурск и Яранск. Из Яранска была послана делегация в Хлынов с «возмутительными грамотами», которая должна была склонить хлыновцев к присяге самозванцу. Но по дороге она была арестована. В 1609 г. яранцы захватили Котельнич. Как указывалось в донесении, «церкви Божии осквернили, образы одрав кололи; и сотника стрелецкого Захара Панова на кол посадили, и многих людей побили, а жен и детей позорят, а храмы до основания разоряют». Только после известия о выходе из Хлынова с ратью князя Ухтомского, который направлялся в сторону Орлова, мятежники оставили Котельнич и бежали в Яранск. В начале 1610 г. после прибытия в город московского воеводы и ратных людей из северных городов Яранск был взят. 

Однако вскоре бурные дискуссии об истинности Лжедмитрия I потеряли свой смысл. В июле 1610 г. был низложен Василий Шуйский. Московское государство разделилось на два лагеря: сторонников Лжедмитрия II и польского королевича Владислава. До Вятки дошло тревожное известие о вводе в Москву польских войск. Вятчане плохо представляли реальную обстановку в столице, полагая, что самозванец не связан с поляками. В то же время русские опасались, что если во главе государства встанут поляки, то будет введено католичество. Как писали казанцы хлыновцам, надо «стати нам, православным христианам, на истинную православную Христову веру, … чтобы … не отдатися … в злую и проклятую в латинскую веру». В начале 1611 г. Вятская земля по примеру соседней Казани присягнула Лжедмитрию II. Эта присяга была вызвана страхом за сохранение православия и целостности российского государства. Но самозванца к тому времени в живых уже не было. 

Когда же после падения Лжедмитрия II все земли русского государства стали объединяться, вятчане влились в общее патриотическое движение. В 1611-12 гг. в составе ополчения они приняли участие в освобождении Москвы и русской земли от поляков и сторонников самозванца. После освобождения России от иноземцев в Москве был созван Земский собор. Вятскую землю на нем представляли архимандрит Трифонова монастыря Иона, протопоп хлыновского собора Павел, «торговый человек» Путилко Рязанцев и пушкарь из Санчурска Парменко Афанасьев. В 1613 г. Земский собор избрал русским царем Михаила Романова.

3. Местное управление и самоуправление. Городские движения

По губной и земской реформе середины XVI в. вводился институт губных и земских старост. Однако еще в XVI в. выборные губные органы, расследовавшие уголовные преступления, прекратили свое существование. К XVII в. сохранилось только земское самоуправление в городах Хлынове, Слободском и Котельниче. Земские старосты, стоявшие во главе земских изб, избирались из «лутчих» посадских людей сроком на 1-2 года. Они ведали раскладкой и сбором податей, распределением между посадскими земских повинностей, судом по гражданским и мелким уголовным делам. Кроме того, они представляли интересы местного населения перед воеводской властью, защищая права и имущественные интересы горожан и крестьян. Если воевода не удовлетворял ходатайства земского старосты, он мог обратиться в Москву. В столице же почти всегда их просьбы, предложения и жалобы удовлетворялись. Также земский староста ведал организацией работ по благоустройству города, постройкой общественных зданий (в первую очередь церквей), формированием земских ополчений. Помощниками старост в раскладке и сборе налогов и сборов были городские и земские целовальники (во время присяги они целовали крест). 

В конце XVI в. назначаемых из центра должностных лиц сменили городовые приказчики, которые назначались царем из числа «лутчих» горожан. В их ведении находились распределение и сбор налогов и повинностей, строительство и укрепление городов, организация ополчений и некоторые судебные функции. 

Однако широкое самоуправление противоречило тенденции дальнейшего укрепления и централизации власти. Поэтому в начале XVII в. органы местного самоуправления были ограничены воеводской администрацией, которая назначалась из Москвы. Как представители центральной власти, воеводы наделялись военной, административной, финансовой и судебной властью. Широкие полномочия воевод были обусловлены тем, что многие города приобрели военное значение в период Смутного времени. Так, Вятка являлась стратегическим пунктом для защиты Приуралья. В Вятские земли направлялись два воеводы. Один управлял Хлыновом, Орловом и Котельничем, а другой – Слободским и Шестаковом. Как предполагают некоторые исследователи, первым воеводой на Вятке был Д. Ю. Пушечников, назначенный на эту должность в 1610 г. Обычно воеводы менялись каждые 2-3 года. За свою службу они получали в Разрядном приказе жалование и вотчины. Вятский край был относительно бедным, поэтому направление сюда на должность воеводы воспринималось как ссылка, мягкое наказание для бояр и столичных дворян. Так, в 1682-84 гг. Хлыновским воеводой стал бывший украинский гетман Правобережной Украины Петр Дорошенко. Желая сохранить независимость Украины от России и Польши, он перешел под покровительство заклятого врага России - Турции. После поражения от русских войск он был арестован, и, спустя некоторое время, отправлен на Вятку воеводой. 

При воеводе состояла съезжая (приказная) изба, в которой служило до 40 человек. Во главе находился дьяк, который назначался из Москвы вместе с воеводой. Делопроизводством занимались подьячие и писцы. Изба представляла собой исполнительный орган, который отвечал за выполнение всех царских указов. В частности, в ее компетенцию входило распределение повинностей и сборов, взимание различных налогов и некоторые судебные функции. 

После введения воеводского правления изменилась функция городовых приказчиков. Они стали помощниками воевод, а в пригородах – являлись главой всего управления, осуществляя функции воеводы. Городовых приказчиков в местные города назначал уездный воевода. Но вятчане стремились иметь выборных городовых приказчиков. Начиная с середины XVII в., они неоднократно писали ходатайства по этому вопросу в Москву. По их просьбе в 1666-70 гг., а также, начиная с 1682 г., эта должность стала выборной. 

В распоряжении воевод находился штат приставов, приказных целовальников, рассыльщиков, сторожей и палачей. Приставы имели полицейские обязанности. В их функции входило расследование преступлений, а также арест, охрана и конвоирование преступников. Кроме этого, они решали некоторые земельные вопросы: определяли качество и количество земли, ее принадлежность, разбирали земельные споры, в результате которых отбирали участки у незаконных хозяев и передавали их действительным владельцам. Приказные целовальники отвечали за сбор налогов и сборов. Палачи проводили пытки при дознании, а также исполняли судебные наказания (били батогами, плетьми, розгами, приводили в исполнение смертные приговоры).

По закону местная администрация содержалась государством, получая от него постоянное жалование. Население же, по указу московского правительства, могло по собственному желанию делать воеводам добровольные «приносы в почесть». Но вскоре добровольные подношения превратились в обязательные и при этом достигли весьма больших размеров. Так, воеводы брали с населения «вседневные харчи», конский корм, «пивные и винные вари», а при вступлении в должность «въезжее пособие» (300-500 руб.). Кроме того, 29 раз в году были «подносные дни». В праздники в качестве подарков приносили деньги, калачи, масло, мед, живую рыбу, гусей, баранов и пр. «Воеводой быть – без меду не жить», - гласила народная мудрость. Такого же внимания требовала к себе и приказная изба, где без подарков вопросы обычно не решались. Как говорили в то время, «не бранись с тюрьмою, да с приказной избою». Взяточничество и казнокрадство было характерно не только для Вятки, но и для всей России. Не случайно важнейшим явлением «бунташного» XVII в. стали городские движения и восстания, направленные, как правило, против злоупотреблений должностных лиц.

Наиболее крупное восстание в крае на почве воеводских поборов произошло в 1635 г. в Хлынове. Незадолго до этого Хлынов перенес два значительных пожара. Многие горожане потеряли не только нажитое добро, но и крышу над головой. Новый воевода Григорий Волынский потребовал у погоревшего населения уплаты «въезжего», угрожая посадить всех неплательщиков в тюрьму. Но горожане выяснили, что по царскому указу уплата «въезжего» необязательна, поэтому платить его отказались. Разгневанный воевода попытался силой собрать продукты и деньги. Чтобы придать своему распоряжению вид законности, он приказал одновременно взыскать и государственный оброк. Ряд неплательщиков был арестован. В ответ на это посадские и крестьяне ворвались в хлыновский кремль, перебили некоторых «начальных» людей и освободили арестованных. Сборщиков «кормов» не спасли от разбушевавшейся толпы даже стены храма. Так, помощника воеводы Матвея Рябинина вытащили из-под престола в алтаре и посадили под караул. Судьба откупщика Данилы Кальсина оказалась более трагичной: его извлекли из-за икон и сбросили с моста в глубокий ров. Угрожая расправиться с семьями местных чиновников, восставшие сумели вернуть ранее собранные с них деньги. Городское движение вскоре перекинулось в Котельнич и Орлов. Только прибывший из Москвы отряд боярина Ивана Данилова сумел подавить городское движение. Наиболее активные его участники были сосланы в Сибирь. 

Воеводские поборы стали причиной и восстания 1673 г. в Кайгороде. Кайгородцы пошли еще дальше. Они не только отказались платить налог, но и изгнали из города воеводу Волкова, приставов и старост. На несколько месяцев в городе установилось самоуправление посадских. И снова только военная помощь из Москвы сумела подавить городское движение. Более жестокой была и расправа. Наиболее активные участники были повешены, остальные были биты кнутом. 

Вопросы для самоконтроля

1. Как события Смутного времени отразились на Вятке?

2. Какова была система городского управления и самоуправления в XVII в.?

3. В чем заключались главные причины городских движений?
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Лекция 7. Русская православная церковь в Вятском крае в XVII веке

1. Развитие монастырей. 

2. Прокопий Вятский. 

3. Почитание вятских икон. 

4. Основание епархии. Епископ Александр. 

4. Архиепископ Иона Баранов.

1. Развитие монастырей

В допетровскую эпоху православие определяло сознание подавляющего большинства людей того времени. На этом фоне в XVII в. произошло дальнейшее усиление церкви и ее влияния не только на общественную, но и политическую жизнь страны. Это было обусловлено, в частности, ее крепкой материальной основой, распространением монастырей, многие из которых владели значительными земельными вотчинами и финансовыми средствами.
Начиная еще с XV в. Вятский край в церковном отношении находился под непосредственным управлением московских митрополитов и патриархов. До основания епархии главным церковным и духовным центром края был Успенский Трифонов мужской монастырь. Он был основан в 1580 г. Трифоном Вятским. За 20 лет усилиями настоятеля в монастыре был построен собор, 4 церкви, часовня. Здесь жило 85 человек, в том числе и 47 монахов. Благодаря ходатайствам Трифона, монастырю была пожалована прилегающая к нему территория с деревеньками и рыбными ловлями, а также земли по верхнему и нижнему течению р. Вятки. 

Несмотря на то, что правительство, опасавшееся усиления духовной власти, проводило политику ограничения монастырского землевладения, в Вятском крае оно продолжало расти за счет большого количества свободных земель. Так, в 1687 г. во владениях Трифонова монастыря числилось 1270 крестьянских дворов, что позволяло причислить его к наиболее крупным монастырям того времени. В 1624 г. в Хлынове около Кремля возникает Преображенский женский монастырь. Всего же в XVII в. в крае действовало 18 монастырей. 

Монастыри имели огромное значение в развитии края. Они были духовными и культурными центрами, где хранились богатые библиотеки, переписывались книги, создавались местные летописи. Они способствовали улучшению нравственности вятчан. Совместный труд по устроению обители, пример усердного служения Богу, строгий образ жизни монахов (хотя были, конечно, и исключения) – для многих стали примером, назиданием. Кроме того, монастыри и монастырские вотчины нередко соединяли в себе значение административного, военного и хозяйственного центра. 

Без них невозможно себе представить колонизацию края. В XVI-XVII вв. обширная территория края была слабо заселена. Немного находилось охотников из вольных крестьян селиться в безлюдных местах, окруженных сплошным дремучим лесом, где на десятки верст вокруг не было человеческого жилья. Чтобы освоить новые территории, такие «пустолежащие» земли нередко передавались монастырям в качестве вотчин. Монастыри сразу же начинали хозяйственное освоение новых земель: переселяли сюда крестьян из других владений, приглашали вольных людей на выгодных для них условиях, отдавая им земли с большими льготами или даже в безоброчное пользование. Таким образом, удаленные от городов монастырские вотчины становились опорными пунктами колонизации края. 

2. Прокопий Вятский (1578 - 1628)

Вятчане считали свой край богохранимым, огражденным от крупных военных столкновений и разорений молитвами святых. «Не стоит город без святого, селение без праведника» - говорилось в русской пословице. Заступниками Вятской земли перед престолом Божьим вятчане считали не только почившего в начале XVII в. преподобного Трифона Вятского, но и жившего в то же время юродивого Прокопия Вятского. 

Как известно из его жития, родился Прокопий Полушкин в д. Корякинской Хлыновского уезда (около с. Бобино). Когда ему исполнилось 12 лет, он тяжело заболел. Исцелить его от болезни смог только Трифон Вятский. Спустя некоторое время по благословлению родителей Прокопий ушел в г. Слободской, где прислуживал в течение трех лет в Екатерининской церкви. Когда ему исполнилось 20 лет, родители захотели женить его. Но, желая посвятить свою жизнь служению Богу, он ушел из родительского дома в г. Хлынов. Здесь он принял на себя подвиг юродства и обет молчания, подражая жизни Прокопия Устюжского и Василия Блаженного. 

В чем смысл этого подвига? Человек, живущий в этом мире, слишком привязан к его благам. Желание владеть ими отдаляет его не только от Бога, но и от других людей, которые могут стать преградой для достижения его целей. Юродство же предполагает отвержение от мира и его благ, чтобы наиболее полно посвятить свою жизнь Богу и ближним. Внешне юродивый может казаться окружающим безумцем, сумасшедшим, так как его поведение и жизнь не вписываются в общепринятые нормы. 

Так, Прокопий под проливным дождем и в зимнюю стужу ходил по Хлынову и Слободскому босиком, не покрытый одеждой. Когда жена вятского воеводы, благоволившая Прокопию, приглашала его в свой дом, мыла и одевала блаженного, он не долго ходил чистым и одетым. Вскоре он раздирал свои одежды или отдавал их нищим. О пище и ночлеге он не заботился: спал на паперти храма или на голой земле, питался скудным подаянием. Милостыни он никогда не просил, принесенные ему деньги и продукты раздавал. Странствуя по городским церквам, по улицам и базарам, Прокопий терпел много насмешек и издевательств, но выносил их с терпением и смирением. Несмотря на то, что «многу досаду и укорения и биение приял», он ни на кого не гневался. 30 лет прожил он в посте и молитве, борясь с душевными страстями. Вятчане считали, что блаженный Прокопий имел от Бога дар прозорливости и чудотворства: он нередко предсказывал судьбу, по его молитвам многие получали исцеление и помощь. Так, своим настроением – радостью или слезами - он показывал больному, что его ожидает – выздоровление или смерть. Предупреждал он и о пожарах: задолго до несчастия взбирался на колокольню и бил в набат. Его бесприютная, добровольно-страдальческая жизнь завершилась в 1628 г. Похоронен был Прокопий при большом стечении народа в Хлыновском Успенском монастыре. 

3. Почитание вятских икон

В своих бедах и несчастиях вятские люди обращались за помощью не только к вятским, но и другим святым, среди которых особое место занимал Николай Мирликийский. Этому способствовало и то, что, по преданию, в XIV в. явилась икона святого на р. Великой, перевезенная позднее в Хлынов. Ежегодно совершались крестные ходы на р. Великую, когда икона по данному вятчанами обету раз в год возвращалась на место своего явления. Многие совершали этот путь не только во исполнение обета, но и желая получить исцеление и духовное утешение от чудотворного образа.

Вятская святыня получила известность далеко за пределами края. Важным событием вятской церковной истории XVII в. стало новое путешествие чудотворной иконы в Москву. Впервые вятский образ Николы Великорецкого по просьбе царя посетил столицу в 1555-56 гг. Тогда грозный царь Иван IV одарил образ золотой ризой с драгоценными камнями и новым позолоченным окладом. Более того, в честь иконы был освящен один из приделов Покровского храма (собор Василия Блаженного), куда был помещен список с иконы. В 1614-15 гг. образ Николая Великорецкого совершил свое второе путешествие в Москву, где также был встречен с большой торжественностью, богато украшен и с дарами (камнями и жемчугом) отправлен обратно в г. Хлынов. Сначала икона хранилась в деревянной Никольской церкви. После того, как храм сгорел, она была перенесена в Никольский придел Троицкого кафедрального собора. Здесь также хранилась «Повесть о явлении чудотворного образа» и списки исцеленных. 

Среди икон этого времени особым почитанием пользовался и чудотворный образ Спаса Всемилостивого, который находился на паперти Хлыновского Троицкого собора. Происхождение иконы неизвестно. По преданию, она была явлена в XVII в. Первое чудо произошло в день воцарения Алексея Михайловича. 12 июня 1645 г. Петр Палкин после усердной молитвы перед иконой избавился от трехлетней слепоты. Об этом быстро узнали в Москве. По указанию патриарха Иосифа икона в 1647 г. была привезена в столицу. Образ было решено оставить в Московском Новоспасском монастыре, а в Хлынов отправить ее копию. Фроловские ворота московского Кремля, через которые вятскую икону вносили в Кремль, были в честь этого события переименованы в Спасские ворота, а Фроловская башня (с курантами) в Спасскую. В 1679 г. Троицкая церковь, где хранился список иконы Спаса Всемилостивого, сгорела. В конце XVII в. на ее месте был возведен новый собор, названный в честь иконы Спасским.

4. Учреждение Вятской и Великопермской епархии. Епископ Александр

Расширение русских территорий, а также отдаленность Вятской земли от Москвы подтолкнули к созданию в 1656 г. самостоятельной Вятской и Великопермской епархии. В Хлынове был образован архиерейский приказ, на содержание которого были отведены особые вотчины с крестьянским населением. 

Первым вятским епископом стал Александр Вятский (1603-1678). Родом он был из слободки Николо-Коряжемского монастыря, находящегося недалеко от г. Сольвычегодска. Получивший воспитание при монастыре, в 27 лет он принял монашеский постриг. В течение 15 лет был игуменом, 3 года возглавлял епископскую кафедру в Коломенском. В 1657 г. преосвященный Александр из благоустроенной и обеспеченной подмосковной епархии был направлен во вновь учрежденную епархию Вятскую и Великопермскую. Подобное перемещение он вполне мог воспринимать как почетную ссылку. Предоставленные ему в «кормление» вятские станы оказались крайне бедными, поэтому у епархиального управления практически не было никаких доходов. В крае даже не было архиерейского дома. Сам епископ Александр жил в двух кельях Трифонова монастыря. Архиерейские служители ютились по обывательским домам, откуда хлыновцы их нередко изгоняли. 

Несмотря на то, что епископ Александр возглавлял вятскую кафедру около 17 лет (1657-74 гг.), результаты его деятельности на Вятке были незначительны. В его правление установилась точная дата празднования образа Николая Великорецкого 24 мая (до этого день памяти отмечался в разное время). Кроме того, в это время было построено несколько храмов. 

Можно назвать несколько причин слабого преобразования вверенной ему епархии. Во-первых, в Хлынове в эти годы он практически не жил, проводя основное время в Москве. 

Во-вторых, по складу своего характера он скорее тяготел к уединению, молитве, литературной деятельности, чем к решению хозяйственных вопросов. Не случайно, что в первую очередь он запомнился современникам своими литературными полемическими произведениями. Живя в эпоху церковных реформ патриарха Никона, епископ Александр находился в состоянии напряженной внутренней борьбы, постоянных духовных исканий. Он был противником Никона, сомневался в правильности проводимых им реформ. Однако прямо к старообрядцам не примкнул. В Москве он активно занялся литературно-книжной деятельностью, приступил к сличению старых и новых богослужебных книг. Свою работу он продолжил в Хлынове в уединенной келье Успенской монастыря. Свои сомнения и недоумения он представил церковному собору 1666-1667 гг. Приняв разумные доводы собора и «благодатию Божиею просвящен быв, написа покаянный свиток», за что от всего собора «прощения сподобился». Но, возможно, не все его сомнения были разрешены. Как предполагают некоторые исследователи, именно напряженная внутренняя борьба подвигла его впоследствии отречься от мира и уйти в монастырь, самовольно оставив пастырское служение.

Была и третья причина малых успехов его деятельности на Вятской земле. Душа епископа Александра всегда тянулась к Коряжемскому монастырю, в слободке которого он родился, откуда начал свой иноческий путь, где были похоронены его родители. Где бы он ни был, он всегда опекал Коряжемскую обитель, постоянно заботясь о ее устройстве. В течение 35 лет его вклады в этот монастырь превысили 3 тысячи рублей. На его средства была построена каменная церковь и колокольня. Даже присланные царем деньги для строительства в Хлынове архиерейского дома он направил на обустройство родной Коряжемской обители. 

Еще в 1666 г. он просил разрешения удалиться в монастырь, но церковный собор настойчиво призвал 65-летнего старца к пастырскому служению на Вятке. В 1674 г. он самовольно покинул Вятскую кафедру и переселился в Коряжму. В своем письме патриарху и царю он написал, что «правительствовать епархиею больше не желает». Чтобы отсечь все пути, он принял схиму (высшая степень монашества, связанная с полным уединением и отречением от мира), дав обет молчания. Современникам епископ Александр запомнился как человек тихий, кроткий и благочестивый. Умер преосвященный Александр 17 декабря 1678 г. в возрасте 75 лет. Он был погребен в построенной на его средства каменной Благовещенский соборной церкви Николо-Коряжемского монастыря, где его останки покоятся и по сей день. 

В 1674 г. епископа Александра сменил деятельный архиепископ Иона Баранов (1635-1700), который правил епархией 25 лет. Юношей 18 лет он принял монашеский постриг. До служения на Вятке был архимандритом Тихвинского монастыря. 

Прибывший в 1676 г. епископ Иона был торжественно встречен в Хлынове: «и обрадовашася вятские страны жители своему владыце, яко Богу, и сретоша (встретили) его честно и богоугодно». Взойдя на вятскую кафедру, он первым делом изучил духовные традиции и обычаи вятчан: не было ли в них народного суеверия или корысти духовенства. Одни крестные ходы и почитания он благословил, другие запретил как суеверия. 

Человек сильной воли, он, в то же время, старался действовать мирными средствами. Так, во время крестьянского бунта в Сунской вотчине Трифонова монастыря вместо солдат епископ Иона направил бунтовщикам увещевающее послание и крестный ход с чудотворным образом Спаса. Эти действия произвели раскол в среде мятежников, часть которых разошлась по домам.

Поучением и строгостью он пытался возбудить духовную жизнь вятчан, понуждал их к исповеди, причастию, радел о заведении новых церквей и монастырей. Будучи очевидцем сильных пожаров, которые с завидным постоянством уничтожали вятские монастыри и храмы, епископ Иона положил начало каменному строительству в крае. Первым в камне был воздвигнут Троицкий кафедральный собор в г. Хлынове. Всего же при владыке Ионе было построено не менее 22 храмов в епархии, не считая монастырей и часовен. 

Активная деятельность Ионы была также направлена на христианизацию проживающих в вятских землях нерусских народов и на борьбу с расколом. Во второй половине XVII в. в Вятскую землю устремились старообрядцы из Нижегородского края («кержаки»), а вслед за ними из северных районов старообрядцы Поморского толка. 

Одним из наиболее значимых событий для епархии при архиепископе Ионе стало прославление Трифона Вятского. При строительстве в монастыре каменного Успенского храма в 1684 г. были обретены его нетленные мощи. Они торжественно были перенесены в часовню, а в 1690 г. во вновь устроенный Успенский собор, где лежат под спудом по сей день. 

По инициативе Ионы началось осмысление вятского предания и вятской истории, обычаев, почитания икон и подвижников. Он приблизил к себе образованных людей Вятки того времени. Вокруг владыки сложился кружок книжников, возникло литературное движение. Благодаря его деятельности, воедино были сведены многие факты местной истории. Удивительно, что при том сам Иона «кроме славянско-российской грамоты ничему более учен не был». 

За свою активную деятельность в 1682 г. владыка Иона был посвящен в архиепископы. Кроме того, за особые заслуги ему предложили перейти на более богатую суздальскую кафедру и возвести в сан митрополита. Но Иона, прикипевший сердцем к Вятке, попросил оставить его на прежнем месте. Умер архиепископ Иона в 1700 г., подписав в день своей кончины духовное завещание. 

Вопросы для самоконтроля

1. Каково значение монастырей в развитии Вятского края? 

2. Какой вклад в развитие края внес архиепископ Иона Баранов?
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Лекция 8. Культура вятского края в XVII веке

1. Образование, литература и книжная культура. 

2. Иконопись. 

3. Градостроительство и архитектура. 

XVII век известен как век обмирщения русской культуры, который предполагал переход от религиозной культуры к культуре светской. Но российскую провинцию эти процессы затронули слабо. На Вятке, где влияние столичной культуры было невелико, по-прежнему преобладала традиционная культура, в основе которой лежало религиозное мировоззрение. 

1. Образование, литература и книжная культура

Расширение в XVII в. системы местного управления, образование Вятской и Великопермской епархии, развитие ремесла и торговли потребовало увеличения грамотных людей, умевших не только читать и считать, но и знавших письменное делопроизводство. В результате грамотность все больше стала распространяться среди посадского и крестьянского населения. 

До начала XVIII в. на Вятке не было школ. Дети духовенства, приказных людей, купцов получали начальные знания у домашних учителей, которыми обычно являлись люди духовного звания. Они обучали детей чтению, письму, счету, закону Божьему. С учителями расплачивались обычно продуктами. Были и сердобольные дьячки, которые учили бесплатно. 

Основными учебными пособиями, как и в предшествующий период, оставались Псалтырь и Часослов – богослужебные книги с текстами молитв. Кроме того, в XVII в. в крае для обучения стали использовать азбуки, в основе которых лежали церковные тексты. Таким образом, при обучении грамоте одновременно происходило усвоение православного вероучения. 

Распространение грамотности закладывало базу для развития книжной культуры. В это время читались в основном книги религиозного содержания – Священное Писание (Библия), богослужебные книги, святоотеческая литература (произведения деятелей христианской церкви II-VIII вв., создавших догматику христианского учения и богослужение). Популярностью пользовались жития святых, а также сборники – «Четьи-Минеи» (сборники житий святых, составленных по месяцам), «Домострой» (свод житейских правил и наставлений) и др. 

Книжными центрами в допетровскую эпоху были церкви и монастыри. Так, в XVII в. царствующий род Романовых наряду с различной церковной утварью в качестве вкладов даровал городу Хлынову более 30 богослужебных книг. Наиболее крупная библиотека в крае находилась в Трифоновом монастыре, где в 1601 г. насчитывалось 144 книги, преимущественно рукописные. При этом в монастыре книги не только хранились, но и переписывались. К сожалению, монастырская библиотека погибла в страшном пожаре 1700 г. 

Об увеличении интереса к чтению свидетельствует и появление первых в Хлынове продавцов книжной продукции. Среди покупателей Московского печатного двора в XVII в. было не менее девяти вятчан. Приобретались богослужебные книги, разнообразная духовная литература, азбуки.

Рост образованности и интереса к книжной культуре создали условия для зарождения оригинальных местных произведений. В последней четверти XVII в. вокруг архиепископа Ионы Баранова сложился кружок книжников, создавших несколько литературных произведений. В первую очередь это исторические повествования «Вятский временник», «Хронограф», «Повесть о стране Вятской», «Летописец старых лет». Правда, есть предположение, что они возникли в 1730-е гг. при епископе Лаврентии Горке. Эти произведения напоминали собой летописи, состоящие из погодных записей. В них были собраны наиболее значимые местные события: известия об основании городов, военных столкновениях и походах, постройке церквей и городских укреплений, предания о местных чудотворных иконах, описания многочисленных пожаров, необычные природные явления, которые воспринимались как особые знамения и др. 

Во второй половине XVII в. были созданы жития преподобного Трифона Вятского и блаженного Прокопия Вятского. Житие Трифона было написано одним из монахов Пыскорского монастыря, где когда-то жил преподобный. Жития не были простым описанием жизни святых. Они являлись, в первую очередь, духовной литературой, наставлением читателя на пути спасения души. Вятские святые избрали различные пути к Богу. Один через иноческий путь, другой – через не менее трудный путь юродства. Но их обоих объединяло смирение, терпение, любовь к Богу и людям. Так, Прокопий не беспокоился о пище и ночлеге, терпя холод, голод и насмешки окружающих. Трифон, отдавший 20 лет жизни созданию монастыря, со смирением покинул его по требованию братии, не возроптав на монахов. 

Проводившиеся ежегодно крестные ходы на р.Великую подтолкнули к написанию в середине XVII в. «Повести о явлении чудотворного образа Великорецкого». По преданию, образ явился крестьянину Агалакову в 1383 г. Жители Вятки перенесли чудотворную икону к себе, но с условием ежегодно приносить ее на место явления. 

Интересным литературным произведением стала «Повесть об иконе Пречистой Богородицы». В ней описывались приключения, произошедшие в 1659-62 гг. с жителем г. Хлынова Иваном Лянгусовым. На Волге, где он промышлял рыбной ловлей, на него внезапно напали калмыки, пленили и продали крымским татарам. Чтобы спастись, он молился Богу, Богородице и соловецким святым, дав обет пожертвовать церквам образ Спаса и Пречистой Божьей Матери. После удачного побега он исполнил свой обет, подарив икону Спаса в церковь г. Саратова, а образ Богородицы, по благословлению вятского архиепископа Александра, увез в Соловецкий монастырь. Произошедшие события, по словам автора повести, рассказал ему лично сам Лянгусов и его спутники.

Книга в средние века, по выражению академика Д. С. Лихачева, была «духовным руководителем и вместилищем вечных идей». Но если для современников было важно, в первую очередь духовное содержание «Житий» и «Повестей», то для историков они интересны своими жизненными реалиями. В указанных произведениях описываются занятия вятчан, отношения Вятки с другими городами и народами, конкретные люди и события. Широко представлена картина быта и нравов провинциального города. Например, в «Житии Трифона Вятского» приводится нелицеприятное изображение некоторых монахов, стремившихся не столько к духовным подвигам, сколько к мирским благам. 

2. Иконопись

К XVII в. относятся первые сведения о вятских иконописцах. Писанием икон занимались посадские люди, священнослужители, крестьяне. Их творчество тяготело к традициям мастеров Русского Севера (Великого Устюга, Сольвычегодска и др.). В Хлынове в XVII в. иконописанием постоянно занималось 3-4 человека. Так, в 1615 г. в городе иконописцами числились Матюшко, Баженко и Трепка. Главная иконописная мастерская, как предполагается, находилась при воеводском дворе. В Успенском Трифоновом монастыре в это время работали подрядные иконописцы. Собственная мастерская появилась здесь только в 1764 г.

Наиболее чтимой на Вятке стала чудотворная икона Николая Великорецкого. В XVII в. по образцу явленной на р. Великой иконы было написано несколько списков «Николы Великорецкого в Житии». На 8 клеймах, расположенных вокруг образа святого, изображались главные события его жизни.

Кроме того, вятские мастера выполнили немало списков с чудотворного образа Спаса Всемилостивого, которые находились практически во всех вятских храмах. 

Во второй половине XVII в. возникает почитание преподобного Трифона Вятского и блаженного Прокопия Вятского. Одновременно с прославлением святых появляются их иконописные изображения. Как предполагают ученые, первые образы преподобного Трифона были созданы еще в середине XVII в., но до наших дней они не дошли. Наиболее ранней из сохранившихся является икона «Богоматерь с Трифоном Вятским», написанная в 1690-х гг. Икона интересна тем, что на ней изображен Трифонов монастырь и кремль города Хлынова с храмами, палатами и крепостными сооружениями. На сегодняшний день это самое древнее из сохранившихся изображений города, которое широко используется для реконструкции г. Хлынова XVII в. Одни искусствоведы считают, что икона написана вятскими иконописцами, которые хорошо знали внешний вид города. Другие полагают, что по стилю и уровню исполнения ее создавали, скорее всего, суздальские мастера, которые использовали при написании объемный плана города. К концу XVII в. относится также иконописный образ, на котором преподобный Трифон изображен вместе с блаженным Прокопием Вятским.

В целом, можно говорить о зарождении в XVII в. в Вятском крае собственной иконописной школы. Процесс обмирщения культуры, который ярко проявился в столичном иконописании (появление парсун, светотеней, «телесности» изображений, подписных работ и др.) практически не затронул местные образы, которые по-прежнему писались в традиционном стиле. 

3. Градостроительство и архитектура

До XIX в. города внешне мало чем отличались от сел. Они выделялись лишь укреплениями, значительным числом храмов, а также немногочисленными каменными постройками. 
Летописи указывают на многочисленные пожары, которые случались в вятских городах. Обычно их причинами были удары молнии или неосторожность горожан. Так, в 1679 г. в Хлынове «загорелось за кружечным двором близь торговой площади, в тупой улице, у Кирилловской жены Сунцова, в клети, от восковой свещи перед иконами, и от того пожару в Хлынове церкви святые все, и монастыри оба, и весь посад сгорел без остатку». Из-за частых пожаров города не старели, постоянно перестраивались, одновременно расширялись и реконструировались. 

В XVII в. город Хлынов состоял из кремля и окружавшего его посада. В 1628 г. указывалось, что город окружали две деревянные стены. На стенах в различных местах располагались 8 деревянных башен, 4 из которых были проезжими. В городе находилось 8 деревянных церквей, земский съезжий дом. Посад Хлынова окружал деревянный частокол. В 1660-е гг. городские укрепления были перестроены, чтобы они могли выдержать усилившуюся мощь огнестрельного оружия. Поскольку дерево с легкостью пробивалось, а каменная кладка в то время практически не использовалась, было решено сделать земляные укрепления. Ядра застревали в земле и меньше разрушали крепостную стену. Отказаться от деревянных укреплений заставили и частные пожары. На земляном валу были набиты зубцы из заостренных бревен. Стену со стороны поля защищали туры – плетеные ивовые корзины, заполненные землей. На стенах располагались 5 башен с бойницами для ружейной стрельбы, а также ворота, где неприятеля ожидали пищали (пушки и ружья). В крепостной стене располагался оружейный и пороховой склад. Вдоль западной и северной стены были прорыты рвы, один из которых был заполнен водой. Башни были украшены шатровыми крышами, увенчанными флагштоками. 

Земляной вал высотой около 9 м был возведен и вокруг посада. В основе посадских укреплений лежала система плотно поставленных друг к другу срубов, которые образовывали стену переменной высоты. Оборонная линия доходила на западе до современной Театральной площади, на севере – до линии между улицами Ст. Халтурина и Труда, на востоке – упиралась в крутой берег р. Вятки, а на юге – в Засорский овраг (ул. Герцена).

В 1670 г. в ожидании войск Степана Разина были приняты меры к дальнейшему укреплению города. Починили незадолго до этого возведенный земляной вал. На стенах кремля соорудили деревянные башни с бойницами. В Кремле выкопали колодец на случай осады города. Администрация Хлынова, очевидно, решила сдать Разину уездные города без сопротивления, лишь бы сохранить Хлынов. Поэтому из всех городов Вятской земли (Котельнича, Орлова, Слободского, Шестакова) в Хлынов свезли оружие: 23 пищали, 3183 ядра, порох и свинец, что еще более укрепило боевую мощь Хлыновского кремля. Разинские войска до Хлынова так и не дошли. 

В 1686 г. на одной из башен кремля установили часобитный колокол. Он не только отбивал часы (по звону шли на гражданскую службу, менялся караул), но и предупреждал о пожарах. Хотя даже это не всегда могло вовремя оповестить горожан о грозящей опасности. Так, страшный пожар 1700 г. уничтожил не только большинство городских построек, но и практически все городские укрепления.

Следует отметить, что система обороны Хлынова была развита и укреплена во второй половине XVII в., когда Вятская земля уже не являлась окраиной России, ее форпостом, и нашествие внешних врагов не угрожало городу. Это говорило о том, что она предназначалась для защиты города при внутренних волнениях, которые были не редкостью в XVII-ом «бунташном» веке. 

Значительное развитие в Вятском крае в XVII в. получила деревянная архитектура. Фасады домов нередко украшались деревянной резьбой. Деревянные храмы этого времени имели вид сруба с одной главкой на барабане или с шатровой крышей. Колокольни в это время, как правило, не строились. Их заменяла деревянная звонница или простое било, состоящее из колотушки с деревянной доской. Еще в конце XVI в. в Хлынове во вновь устроенном мужском монастыре воздвигли удивительный по красоте шатровый деревянный Успенский собор с шестью приделами. Церковь по-своему была уникальна: все сохранившиеся ныне на Русском Севере многошатровые храмы датируются более поздним временем – концом XVII – началом XVIII в. Ее прообразом, как полагают исследователи, стал известный собор Василия Блаженного в Москве. Храм за ветхостью был разобран в 1664 г. 

Из памятников деревянного зодчества до нашего дня сохранилась сторожевая башня с надвратной Михайло-Архангельской часовней в г. Слободском. Сегодня она является самым древним деревянным крепостным сооружением, сохранившимся в России. Часовня-башня была заложена в 1610 г. в Богоявленском монастыре преподобным Трифоном Вятским. Освятили уже в 1614 г. Построенная «без единого гвоздя», в 1973 г. она была представлена на выставке в Париже. Наличие бойниц с внешней стороны создает впечатление строгого и мощного укрепления, а ажурная галерея и приставная лестница со стороны двора придают ей сходство с боярским теремом. 

Но дерево было недолговечным и пожароопасным материалом. Поэтому в XVII в. начинается постепенный переход от деревянной архитектуры к архитектуре каменной. Как и в других городах, на Вятке этот процесс происходил очень медленно, поскольку дерево было доступным и относительно дешевым материалом. Инициатором широкого каменного строительства стал архиепископ Иона Баранов. Первым каменным зданием в г. Хлынове стал Троицкий кафедральный собор, построенный в 1683 г. в Кремле. Приглашенные из Москвы мастера вслед за этим выстроили новый Успенский собор (1689) и Никольскую надвратную церковь (1695) Трифонова монастыря, которые заменили деревянные постройки. В 1693 г. на торговой площади близ Кремля из камня был возведен Спасский собор. В 1696 г. заложили каменную Преображенскую церковь в женском монастыре, строительство которой взяли на себя купцы гостиной сотни Ильи Гостева. Правда, через год монастырь полностью, за исключением нового храма, сгорел. Строились каменные храмы и в других городах. Так, в 1699 г. в г. Слободском был построен Богоявленский собор и Екатерининская церковь. Необычайной красотой отличался Воскресенский собор в г. Лальске (1698-1717). К XVII в. относится и каменная башня-колокольня, построенная в шатровом стиле в г. Яранске. 

Практически все каменные храмы этого времени были выполнены в стиле московского (нарышкинского) барокко, который отличался богатыми декоративными украшениями - узорочьем. Каменные кружева покрывали наличники окон, карнизы и простенки. Валюты (завитки в виде сходящихся рогов), витые столбики, кокошники (ряд полукругов) придавали вятским храмам праздничный вид. Кроме того, стены некоторых храмов (например, Преображенского в Хлынове и Воскресенского в Лальске) были украшены цветными изразцами, на которых изображались сказочные птицы, вазы, цветы. 

В XVII в. также зарождается гражданское каменное строительство. В 1700 г. был построен каменный архиерейский дом с домовой Алексеевской церковью.

Вопросы для самоконтроля

1. Какие изменения произошли в градостроительстве и архитектуре края в XVII в.?

2. Какие памятники культуры были созданы на территории края в этот период? 
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Подводя итоги развития Вятского края в XVII в., следует отметить, что его социально-экономическое развитие соответствовало общероссийским тенденциям. В крае, как и в целом по России, в это время зарождаются мануфактуры, растет товарное производство. Вятка как один из основных хлебных районов страны активно включилась в процесс формирования единого всероссийского рынка. 

Не прошли бесследно для Вятки события Смутного времени и характерные для XVII-го «бунташного века» городские движения. Здесь, как и в других российских городах, возникали волнения в городах, вызванные злоупотреблениями местной администрации. 

Гораздо меньше затронул Вятку, как и провинцию в целом, процесс обмирщения культуры, более характерный для столиц. Местные мастера по-прежнему продолжали работать в традиционном духе. В то же время, распространение образования, книжной культуры, появление и расцвет стиля барокко в архитектуре, привнесенный сюда московскими мастерами, – все это свидетельствовало о новых явлениях в местной культуре.

Документы

1. Из «Истории о великом княжестве Московском» шведского дипломата и историка Петра Петрея де Ерлезунда (1620 г.).

«Княжество Вятка – большая страна, очень изобильная медом, дичью и рыбою; можно поставить ее наряду с самыми лучшими краями. Но там не очень хлебородная земля, потому что она мшаста и болотиста … поросла густым кустарником и лесом. Жители пограничны с черемисами, которые часто нападают на них с огнем и мечом и приносят домой много добычи … Жители области платят великому князю дань, большею части мехами».

2. Из царской грамоты о сборе «сибирского хлеба» с Вятки и Перми (1609).

«По нашему указу велено послати в сибирские непашенные города … хлебных запасов 8358 чети муки ржаной, 696 чети круп, 698 чети толокна … А запасы б были добрые, чтоб мука и крупы и толокно чисто без подмесу, не так, как наперед сего привозили, с песком смешивая отруби, а крупы с толокном смешивая со всякою мукою … и с теми запасы в сибирских городах ратных людей без хлеба поморили».

3. Из письма игумена Феоктиста боярыне Ф.П.Морозовой о жизни в г. Хлынове архиерейских людей (1665).

«Домовые его (епископа Александра) приказные всяких чинов люди живут у посадских людей по подворьям: месяц поживши, или два, да на другой двор переходят по нужде, что градские люди в Хлынове грубы и самочинны, с бесчестьем ссылают епискупских людей с дворов, потому что епископия тут нова, а епископским людям под дворы места не отведено, и чтоб им дворишка построить, государьской милости нету».

4. Из «Путешествия в Китай» датского купца Эверта Избрандта (Ебергарда Избраннидеса) (1692-95 гг.).

«Апреля 6-го дня приехали мы в Кай-город, которой хотя и небольшой, токмо хорошо укреплен … Приобщаю при сем некоторую печальную притчину, которая, по словам тамошнего коменданта, в Кай-городе недавно, в бытность прежнего воеводы приключилась. В воскресный день по полудни явились у пристани оного города некоторые суда, наполнены людьми, которые били в барабаны, на дудках играли … Кайгородские жители не опасались от пришедших никакого злого умысла; но, думая, что соседи их или приятели приехали, дабы в их городе увеселиться, пустили их на берег, и, соединяся с ними, ввели их в город, плясая с ними по их музыке. Но токмо сия радость недолговременна была: ибо разбойники, рассмотря место, зажги вдруг город с полуденной стороны, а с полунощной стороны напали на жителей того города, которых в таком внезапном случае побили и пограбили и разграбили без всякого оборонения. Воевода сам от сих разбойников обойден не был; ибо они, разломав ворота, дом его обступили, поступали с ним неприятельски и непотребным образом все деньги и пожитки, что у него нашли, взяли, и хотя из города за ними и шли, токмо напрасно, понеже только известия достали, что оные бездельники, из разных стран собравшись, по разным местам в разбое и в воровстве примечались».

РАЗДЕЛ IV. ВЯТСКИЙ КРАЙ В XVIII ВЕКЕ

Лекция 9. Территория и население. Экономическое развитие региона

1. Административно-территориальное деление Вятского края.

2. Социальный и национальный состав населения.

3. Сельское хозяйство: земледелие, животноводство, огородничество.

4. Торговля.

5. Промышленность: мелкое ремесленное производство, мануфактура.

1. Административно-территориальное деление Вятского края

Административно-территориальное деление Вятского края (как и России в целом) в XVIII веке подверглось существенным изменениям. Так, в 1708 – 1710 гг. была проведена областная реформа, предусматривавшая деление страны на восемь губерний (Московскую, Ингерманландскую, Смоленскую, Киевскую, Азовскую, Казанскую, Архангелогородскую и Сибирскую). Позднее, в 1713 – 1714 гг. их число увеличилось в связи с образованием еще трех губерний (Рижской, Нижегородской, Астраханской). Во главе каждой из них стоял губернатор, обладавший достаточно широкими полномочиями в сфере административной, судебной, финансовой и полицейской власти. Губернии делились на провинции, а те в свою очередь – на уезды. По данной реформе основная часть Вятской земли (Хлыновский, Котельничский, Орловский, Слободской, Шестаковский и Кайгородский уезды) вошла в состав Сибирской губернии, юг края (Яранский, Уржумский, Царевосанчурский и Малмыжский уезды) был включен в Казанскую губернию, а северные волости (Лальская и Лузская) – в Архангелогородскую.

После проведения в 1719 г. новой областной реформы на территории Вятского края была создана Вятская провинция из семи уездов: Хлыновского, Слободского, Котельничского, Орловского, Шестаковского, Кайгородского и Кунгурского. Они по-прежнему являлись частью Сибирской губернии. Что касается южных уездов, то они оказались в составе Казанской провинции. Лишь в 1727 г. центральные, южные и северные регионы Вятской земли образовали единое целое: вся Вятская провинция вошла в Казанскую губернию.

Очередное изменение административно-территориальной структуры России произошло в годы царствования Екатерины II. По ее реформе провинции подлежали упразднению и вводилось деление страны на губернии (с численностью населения от 300 до 400 тысяч человек) и уезды (с количеством жителей 20 – 30 тысяч человек). Две-три губернии находились в ведении генерал-губернатора (наместника), во главе каждой губернии стоял губернатор, уездом управлял капитан-исправник. В декабре 1780 г. состоялось торжественное официальное открытие Вятского наместничества с центром в г. Хлынове, которому по указу императрицы было возвращено первоначальное историческое название – Вятка. В составе Вятского наместничества насчитывалось 13 уездов (округов): Вятский, Слободской, Котельничский, Орловский, Кайгородский, Глазовский, Нолинский, Яранский, Царевосанчурский, Малмыжский, Уржумский, Елабужский и Сарапульский.

Наконец, новые административные изменения осуществило правительство Павла I в ходе преобразования наместничеств в губернии. Так, по указу 12 декабря 1796 г. вместо Вятского наместничества появилась губерния.
2. Социальный и национальный состав населения

На протяжении XVIII века Вятская земля по-прежнему оставалась аграрным краем. Анализ социального состава населения (см. таблицу 1) позволяет сделать вывод о численном преобладании крестьян. В частности, в середине 1780-х гг. они составляли 92,7% всех жителей губернии. При этом абсолютное большинство среди них – крестьяне государственные, на которых не распространялось крепостное право. Они считались лично свободными, но тем не менее их положение являлось достаточно тяжелым. Так, например, они были фактически прикреплены к земле, поскольку не имели права покинуть деревню без разрешения общины. Последняя же давала такое согласие весьма неохотно, потому что внутри сельской общины существовала круговая порука, и в случае ухода того или иного крестьянина оставшиеся выполняли за него государственные повинности. Кроме того, черносошные крестьяне, неся тягло в пользу государства, платили в казну налог как в денежной, так и в натуральной форме.

Что касается крепостных помещичьих крестьян, то их в нашем регионе было относительно немного. Это объясняется географическим положением Вятского края. Достаточно суровый климат, низкое плодородие почвы препятствовали развитию здесь феодального землевладения. Исключение составляли южные области (Яранский, Санчурский, Елабужский, Уржумский, Малмыжский, Сарапульский уезды), где природно-климатические условия являлись более благоприятными. Среди крупных помещиков рассматриваемого периода следует выделить Н. А. Демидова, владевшего 2555 душами мужского пола в Санчурском уезде, П. Г. Демидова, имевшего 762 души мужского пола в том же уезде, Е. Озерова, которому принадлежало около 540 душ мужского пола в Малмыжском уезде, И. Юшкова, владевшего там же 230 душами мужского пола в Уржумском уезде. Известный русский поэт Г. Р. Державин был владельцем имения в 57 душ крестьян мужского пола в Яранском уезде.

Крупным земельным собственником в Вятском крае являлись монастыри, церкви и архиерейский дом. В их распоряжении находились большие земельные угодья. Жившие на них крестьяне считались крепостными духовных феодалов и выполняли в их пользу целый ряд разнообразных повинностей. Так, по данным I ревизии 1722 – 1723 гг. за двадцатью вятскими монастырями числилось более 35 тысяч душ мужского пола и за архиерейским домом – около 12 тысяч душ мужского пола, т. е. примерно 94 тысячи крестьян. В дальнейшем рост церковно-монастырского землевладения стал вызывать острое недовольство светских феодалов-дворян. В интересах представителей этого привилегированного сословия Екатерина II в 1764 г. проводит секуляризацию церковно-монастырских земель. По данной реформе почти все земли и крестьяне, принадлежавшие монастырям и архиерейским домам, изымались у них за выкуп и передавались в государственный фонд. Управление ими возлагалось на специально созданную для этого Коллегию экономии, в связи с чем бывшие церковно-монастырские крестьяне получили название экономических. Их положение существенно улучшилось, поскольку работа на монастырской барщине и выполнение других повинностей заменялись уплатой денежного оброка и податей в государственную казну. В 80-х гг. XVIII века экономические крестьяне составляли около 14% всего населения губернии.

Наконец, еще одна категория крестьян – дворцовые. На их долю приходилось чуть более 8% от общей численности населения края. Дворцовые крестьяне принадлежали императорской фамилии. Однако по указу Павла I 1797 г. для управления всеми дворцовыми вотчинами был создан Департамент уделов. С этого времени дворцовые земли и крестьяне стали именоваться удельными. Последние находились на положении государственных крестьян, но приносимые ими доходы по-прежнему использовались на содержание императорского двора, а не поступали в государственную казну.

Что касается городского населения, то оно даже в конце XVIII века было весьма малочисленно. Так, в середине 1780-х гг. в городах губернии проживало 16775 человек, т.е. около 2% всего населения.

Таблица 1.

Социальный состав населения Вятской губернии (середина 1780-х гг.)

Категории населения
Численность


человек
%

Государственные крестьяне

Экономические крестьяне

Дворцовые крестьяне

Помещичьи крестьяне и дворовые люди

Адмиралтейские крестьяне (лашманы; прикреплялись к морскому ведомству для заготовок корабельного леса)

Приписные, вотчинные и посессионные рабочие

Ланцы (военизированные крестьяне, несшие охранную службу в местной ландмилиции)

Мещане

Купцы

Духовенство
567 922

115 928

69 756

16 858

11 580

34 774

9 970

8 564

1 156

6 700
67,35

13,75

8,27

2

1,37

4,12

1,18

1,02

0,14

0,79

Итого:
843 208
100

Помимо указанных в таблице 1 социальных категорий следует также назвать дворян, чиновников и военнослужащих.

Проанализируем национальный состав населения. В XVIII веке основную массу жителей Вятского края составляли русские (81,9% в 80-е гг. XVIII века). Остальная часть населения – представители нерусских народностей. Удмурты обосновались в верховьях Чепцы и Кильмези, а также на правобережье Камы от реки Иж до реки Сивы. Марийцы преобладали в юго-западной части Вятского края на правобережье Вятки, начиная от реки Пижмы. Татары проживали в низовьях Вятки и в соседних районах правобережья Камы. В Кайском уезде было много коми-пермяков, а на севере в бассейне Лузы, в верховьях Моломы, Летки и Кобры жили коми-зыряне.

Между представителями разных народностей Вятского края установились дружественные отношения. Академик И. П. Фальк так передал свое видение ситуации, сложившейся в Волго-Камье в 70-е гг. XVIII века: «Деревни разных народов стоят рассеянно, вероятно, так, как они мало-помалу появились… Согласие этих жителей достойно удивления. Они не ссорятся ни за границы, ни за притеснения, ни за какие-либо дела…».

Основными отраслями экономики Вятской земли в XVIII веке являлись сельское хозяйство, промышленность и торговля. Как и в предшествующие столетия, в рассматриваемый период наш регион оставался преимущественно аграрным краем. В связи с этим доминирующую роль играло сельское хозяйство: земледелие, животноводство и огородничество.

3. Сельское хозяйство: земледелие, животноводство, огородничество

Возделывание земли для вятских крестьян было сопряжено с целым рядом трудностей. В первую очередь, это неблагоприятные природно-климатические условия: суровая и длительная (до 6 месяцев) зима, низкая температура воздуха весной во время посевных работ и всхода культурных растений, неравномерное распределение осадков в вегетационный период (засуха или проливные дожди), ранние заморозки (иногда даже в середине августа). Все вышеперечисленные факторы негативно отражались на росте посевов, созревании выращиваемых культур и приводили к частым неурожаям. В среднем на каждые 10 лет приходилось по 3 года неурожаев и столько же посредственных урожаев.

Помимо этого следует учесть и низкое плодородие почвы. На территории Вятского края преобладают подзолистые почвы (суглинки, супеси и пески). Их разновидности, распространенные главным образом в центрально-западной зоне региона, могут дать хороший урожай только при условии внесения достаточного количества удобрений. Однако значительную часть края, особенно северную, занимают почвы очень бедные по составу питательных веществ. Нередко встречаются также болотные и болотно-торфянистые почвы, которые совсем не пригодны для культивирования без предварительной мелиорации. Недостаточно развитое животноводство являлось серьезным препятствием на пути улучшения плодородия почв, поскольку немногочисленное поголовье скота в крестьянских хозяйствах не позволяло своевременно использовать органические удобрения. Урожаи зерновых в Вятском крае были достаточно низкими. Это отмечали многие известные русские путешественники. В частности, географ, этнограф и историк Н. П. Рычков, побывавший на Вятской земле в 1770 г. вместе с академиком П. С. Палласом, писал, что почвы здесь «так песчаны, что если бы не удабривать их навозом, то едва ли возможно от них ожидать каких-либо земных плодов».

Относительно благополучная ситуация сложилась в юго-восточной зоне, где были распространены более плодородные почвы – подзолистые и нетучный чернозем. Обрабатывая их, крестьяне, как правило, не применяли удобрений. Некоторые сравнительные данные позволяют представить уровень урожайности хлебов на Вятке. Например, в первой четверти XVIII века в Вятской провинции с десятины земли собирали 22,5 пуда ржи, в то время как в Восточной Сибири с аналогичной территории снимали 65 пудов ржи. В конце XVIII века за счет расширения посевных площадей валовый сбор зерна удалось увеличить. Таким образом, хлеба в губернии стало производиться больше, чем это было необходимо для удовлетворения нужд населения. Так, средняя потребность человека в хлебопродуктах равнялась двум четвертям в год, а собиралось зерна 3,2 четверти на одного жителя. Излишки хлеба стали вывозиться на рынок.

Основными возделываемыми культурами в Вятском крае являлись овес и рожь. Кроме того, выращивались ячмень, лен, яровая пшеница, горох, гречиха, но их посевные площади были значительно меньше. Агротехника на протяжении всего XVIII столетия практически не изменялась. Главными сельскохозяйственными орудиями по-прежнему оставались деревянная соха, коса-горбуша, железный серп, топор, борона, грабли, вилы и цепы. Преобладала трехпольная система земледелия. Наряду с ней применялась и подсечно-огневая.

Следующая важная отрасль сельского хозяйства – животноводство. Повсеместно на территории края крестьяне разводили лошадей, коров, овец, домашнюю птицу (кур, уток, гусей). Помимо этого русские и удмурты, в отличие от марийцев и татар, держали свиней. Согласно статистическим данным за 1795 г. на каждый двор в среднем приходилось 3 головы крупного рогатого скота (быков, коров), 4 овцы, 3 свиньи, 2 лошади. Разумеется, что названные цифры не являлись строго фиксированными на протяжении всего столетия. Более того, далеко не все крестьяне губернии имели полный комплект вышеперечисленных животных. Необходимо учитывать социальную дифференциацию крестьян, среди которых были безлошадные и бескоровные бедняки. В частности, в первой четверти XVIII века обнищавшее население составляло около 23% от общего числа жителей края. Однако наряду с этим имелись и зажиточные крестьяне, содержавшие в своих хозяйствах до 8 коров, 12 овец, 7 свиней и 5 лошадей.

По сравнению с другими регионами страны, например, Архангельским, Вологодским, Ярославским, Суздальским, животноводство на Вятской земле было развито недостаточно широко. Мало разводилось свиней, коровы давали мало мяса и молока. От овец, не отличавшихся породистостью, получали незначительное количество шерсти, мяса и сала. Сами крестьяне часто жаловались на недостаток скота и его падеж. Упоминания об этом встречаются в наказах черносошных крестьян, поданных ими в «Комиссию по составлению нового Уложения» в 1767 г. Так, крестьяне Слободского уезда писали: «…через некоторые годы бывает конскому и рогатому всякому скоту падеж», «многие не имеют у себя собственных своих лошадей, а у которых и есть, и то малое число, да и те к работе по худости не способны».

Наконец, определенную роль в развитии сельского хозяйства края играло огородничество, получившее распространение как в деревнях, так и в городах. Вятчане выращивали капусту, лук, репу, редьку, огурцы, хмель, горох, чеснок, тыкву, морковь, свеклу, бобы и некоторые другие культуры.

Особенность развития сельского хозяйства Вятского края в рассматриваемый период заключается в том, что оно, сохраняя как и раньше свой натуральный характер и удовлетворяя, в первую очередь, потребности самого населения, начало приобретать черты товарного производства. Особенно это касается земледелия и животноводства. Несмотря на испытываемые трудности, крестьяне были вынуждены поставлять на рынок значительную часть производимой ими продукции, чтобы получить средства для уплаты различных государственных налогов. Таким образом, одной из главных причин обращения крестьянства к рынку являлась денежная рента. В XVIII веке крестьяне стали активно участвовать в городской торговле, что свидетельствовало о приобщении деревни к товарно-денежным отношениям.

4. Торговля

На местных рынках была широко представлена продукция земледелия и животноводства: рожь, льняное семя, мука (овсяная, ржаная), крупы (ячневая, овсяная), толокно, лен, сало, масло, мясо, кожи, шерсть. Торговля велась как в городах, так и в сельской местности, в слободах, крупных селах. Существовали разные типы торговых заведений (рядки, лавки, ларьки), периодически устраивались базары, ярмарки, торговые съезды. Особенной оживленностью отличалась ярмарочная торговля. Во второй половине XVIII века на Вятской земле действовало 18 крупных ярмарок: две в Вятке (Хлынове), две в Орлове, одна в Орловском уезде (в селе Великорецком), две в Котельниче, пять в Котельничском уезде (в селах Курино, Макарье, Кобра, Екатеринино, Гостево), три в Нолинске, одна в Яранском уезде (в слободе Кукарке), две в Глазове. Из них четыре имели межобластное значение: Алексеевская в Котельниче, Семеновская в Вятке (Хлынове), а также Великорецкая и Кукарская. Самой масштабной и важной была Алексеевская ярмарка, проходившая с 1 по 17 марта. Она может быть названа всероссийской, поскольку представленная на ней продукция привозилась купцами из разных городов страны: Москвы, Нижнего Новгорода, Владимира, Ярославля, Костромы, Вологды, Устюга, Архангельска, Астрахани, Уфы, Перми, Курска, Калуги и др.

В больших объемах осуществлялся и вывоз сельскохозяйственных и других товаров в различные города и области России. В частности, установились экономические связи Вятской земли с Поморьем, Приуральем, Сибирью, Поволжьем и Центром. Важное значение имели такие северные рынки сбыта, как Архангельск, Соль Камская, Пермь, Чердынь. Так, по таможенным книгам Соли Камской можно установить, что более половины хлебной продукции, продаваемой там, доставлялась удмуртами. Кроме того, купцы Соли Камской и других городов Пермского края приезжали на сарапульский рынок, приобретали хлеб, а затем перевозили его водным путем. В уездах, где жило много удмуртов, (Сарапульском, Елабужском, Малмыжском) закупались зерно и мука для снабжения хлебных магазинов Санкт-Петербурга. Например, в 1787 г. с этой целью там было приобретено 270 тыс. пудов муки. Хорошо налаженной являлась хлебная торговля с Архангельском. Оттуда вятское зерно в числе других товаров, доставленных из разных регионов страны, отправлялось за рубеж.

Помимо сельскохозяйственной вывозилась также продукция рыбного промысла. Из пород рыб были широко представлены лещ, судак, сазан. Особо следует сказать о рыболовстве в Прикамье, где состоятельные дворцовые крестьяне арендовали водоемы у башкир и осуществляли крупные поставки рыбы, в том числе осетровой, а также черной икры на рынки Москвы, Соли Камской, Кунгура. Добытая в Прикамье рыба отличалась высокими вкусовыми качествами. Не случайно блюда, приготовленные из нее, присутствовали даже на царском столе.

Весомую роль играла промысловая охота на ценных пушных зверей. На рынки страны вятчане поставляли шкурки лисицы, белки, зайца, горностая, куницы, бобра, выдры, медведя.

Еще одну группу товаров, вывозимых на российские рынки из Вятки, составляла продукция мелкого товарного производства: сермяжное сукно, холст, деревянные ложки, кадки, бочки, валяная обувь, лапти, сырые кожи, крашенина.

Наряду с этим осуществлялся и ввоз товаров в Вятский край из многочисленных городов страны, особенно из Астрахани, Казани, Нижнего Новгорода, Ярославля, Москвы, Перми и др. Закупались преимущественно те товары, которые в нашем регионе не выпускались или производились в незначительном количестве, а также товары иностранного происхождения. Так, например, ввозились фрукты и пряности (лимоны, изюм, перец, сандал), краски, бумага, стекло, ткани (сукно английское, сукно лятчин, сукно настрафиль, сукно одинец, шелк ряжский, атлас), железо, олово, металлические изделия (медные котлы и тазы, иголки, рыболовные крючки, ружья, пешни), рыба (сельдь, палтус, треска) и др.

В связи с активным развитием торговли в Вятском крае в XVIII веке происходит становление купеческого сословия. Торговые люди появились на Вятской земле еще в XV веке. Однако впервые купечество как самостоятельная группа населения выделяется здесь только в документах XVII века – в писцовых книгах Воейкова 1629 г. Тогда в г. Хлынове насчитывалось 9 фамилий купцов гостиной и суконной сотен. Спустя почти сто лет, в 1722 г. количество купцов только гостиной сотни составляло 5 фамилий. Учтем, что в то время во всем государстве купцов гостиной и суконной сотен было около 150 человек. В 20-е гг. XVIII века появились купеческие гильдии. Торговых людей записывали в них в зависимости от величины капитала. Первоначально учреждалось две гильдии (первая и вторая), впоследствии к ним добавилась еще одна – третья. Согласно Жалованной грамоте городам Екатерины II (1785 г.), к первой гильдии относились купцы – владельцы капитала от 10 до 50 тысяч рублей, ко второй гильдии – купцы с капиталом от 5 до 10 тысяч рублей, к третьей – купцы с капиталом от 1 до 5 тысяч рублей. В зависимости от принадлежности к той или иной гильдии купцам предоставлялись определенные права и привилегии. Купцы первой гильдии могли торговать со всеми российскими портами и с иностранными государствами. Купцы второй гильдии имели право отправлять свои товары к Архангельскому порту. Купцы третьей гильдии получили возможность вести торговлю только в своих городах.

В Вятском крае в тот период проживали купцы всех трех гильдий. В г. Хлынове – торгово-экономическом центре – насчитывалось 4 купца первой гильдии: С. Я. Машковцев, П. Г. Аршаулов, С. В. Хохряков и Н. Л. Калинин. По материалам четвертой ревизии (1782 г.) количество купцов в Вятской губернии составляло 578 человек: в Вятке – 242 человека, в Слободском – 119, в Сарапуле – 54, в Орлове – 38, в Котельниче – 29, в Уржуме – 25, в Глазове – 17, в Яранске – 15, в Кайгороде – 14, в Елабуге – 11, в Малмыже – 10, в Санчурске – 4. Показательно, что из общего числа купцов 150 человек (26%) являлись выходцами из крестьян. Это вновь свидетельствует о вовлечении деревни в товарно-денежные отношения и дальнейшем расслоении крестьянства по уровню материального благосостояния. Зажиточные крестьяне начинали заниматься промыслами и торговлей, причем их деятельность сопрягалась с серьезными трудностями. Купцы воспринимали ее крайне негативно, препятствовали крестьянам в ее осуществлении. В своем наказе депутатам Уложенной комиссии хлыновское купечество требовало предоставления «исключительного права торговли», «чтобы ни крестьянам, ни другого звания людям, кроме только купеческого сословия, никакими товарами торговли не производить». Накопив определенный капитал, торгующие крестьяне предпочитали не вкладывать средства в развитие земледельческого производства, а, разорвав со своим сословием, переходить в купечество на законных основаниях. Особенно активно процесс становления местного купечества из крестьян происходил в удмуртских уездах Вятского края. В частности, в 1794 г. в Сарапульском и Глазовском уездах, входящих в состав современной Удмуртии, насчитывалось 224 купца, происходивших из крестьянского сословия. На протяжении 1796 – 1798 гг. в купечество записалось 15 дворцовых крестьян.

Таким образом, в конце XVIII века в Вятском крае завершается оформление купеческого сословия. Известны имена многих купцов Вятской земли. Например, Иван Толмачев, Алексей Дьяконов, Иван Дьяконов, Иван Лянгусов, Филипп Калинин, Михаил Злыгостев, Савватий и Никита Репины - хлыновские купцы, которые занимались снабжением поморских территорий продовольствием. Слободские купцы Потап Шмелев и Иван Платунов специализировались на поставках хлеба в Архангельск. Купцы осуществляли вывоз товаров из Вятского края в различные города страны, а также доставляли необходимую продукцию на вятский рынок для удовлетворения спроса местного населения. В XVIII веке сложились устойчивые торгово-экономические отношения Вятской земли с Центром, Уралом, Поморьем, Поволжьем. Это свидетельствует о постепенном вхождении окраинных областей государства в единый всероссийский рынок.

5. Промышленность: мелкое ремесленное производство, мануфактура

Важной отраслью экономики Вятского края XVIII века являлась промышленность. Как и прежде, на протяжении всего столетия развивалось мелкое ремесленное производство. Его основными отраслями являлись:

1) переработка сельскохозяйственного сырья (мукомольное, крупяное, маслодельное, салотопенное, винокуренное, пивоваренное, кожевенное, сапожное, овчинное, прядильно-ткацкое производство и т. п.);

2) обработка дерева, изготовление из древесины различных предметов (телег, саней, бочек, ведер, столов, скамей, сундуков, коробов, корзин, деревянной посуды, сельскохозяйственных орудий и т. п.);

3) металлообработка (кузнечное и слесарное дело, изготовление медных, серебряных и золотых изделий, оловянное производство и др.);

4) гончарное производство (обработка глины) и кирпичное производство;

5) производство предметов одежды (тулупов, шуб, кафтанов, шапок, рукавиц и т. д.);

6) воскосвечное производство;

7) скорняжное дело (выделка кож);

8) мыловарение;

9) пищевая промышленность;

10) изготовление рыболовных снастей и некоторые другие ремесла.

Количество ремесленников в течение XVIII века увеличилось, росли масштабы ремесленного производства. Так, по данным первой ревизии, проведенной в Вятской провинции в 1722 – 1724 гг., в Хлынове насчитывалось 165 ремесленников. К концу века их численность составляла уже 457 человек.

Ремеслом занимались, главным образом, жители городов. В начале 1720-х гг. вышел указ Петра I об объединении ремесленников в цехи. Это позволило не только более эффективно организовать их трудовую деятельность, но и установить контроль за качеством и количеством выпускаемой продукции. Теперь каждый мастер должен был ставить личное клеймо на своих изделиях. Покупатели же получали возможность оценивать уровень работы того или иного производителя. Кроме того, от введения цехов государство извлекло дополнительную финансовую прибыль: все ремесленные организации подлежали регистрации и облагались налогом. Наконец, с появлением цехов связан процесс оформления ремесленников в одно из самостоятельных сословий с жесткой иерархией чинов и званий: мастер, подмастерье, ученик.

Многие горожане, занимаясь ремеслом, вели еще и собственное сельское хозяйство: держали домашних животных и птиц, огороды, сенокосные угодья и пахотные участки. Землю они арендовали у государства, за что вносили в казну денежный оброк. Однако разделение труда между промышленностью и сельским хозяйством, характерное для XVIII века, при этом сохранялось, поскольку ремесло для таких горожан являлось главным занятием, приносившим прибыль и обеспечивавшим их жизнь, а сельское хозяйство – лишь подсобным.

Городское ремесло имело ярко выраженный товарный характер. Деятельность ремесленников была ориентирована на рынок. Обычно они реализовывали свою продукцию на базарах, ярмарках или непосредственно в своих мастерских. Наряду с этим было распространено ремесло на заказ. Особенность развития мелкой промышленности в XVIII веке заключается в том, что ремесленники все чаще стали попадать в зависимость от скупщиков и купцов, а иногда и в долговую кабалу. Скупщики приобретали у ремесленников их изделия по заниженным ценам, а затем продавали по высоким рыночным. Ремесленники были вынуждены прибегать к услугам скупщиков, в связи с тем что сами они далеко не всегда могли реализовать произведенную продукцию из-за нестабильного спроса. Появление скупщика означало углубление товарно-денежных отношений и дальнейшее развитие разделения труда.

Помимо горожан в процесс мелкого ремесленного производства оказались вовлечены крепостные мастера, принадлежавшие отдельным феодалам, монастырям, архиерейскому дому или царскому дворцу и проживавшие в вотчинах своих владельцев. Они получили название вотчинных ремесленников. В первую очередь эти мастера удовлетворяли потребности своих хозяев, но часть выпускаемой ими продукции поставлялась и на рынок. Особенно активно ремесленная деятельность шла в вотчинах Вятского Успенского Трифонова монастыря, где зависимые люди (половники, служки, трудники) занимались ловлей рыбы, охотой, рубили монастырский лес и сплавляли его по рекам, выделывали кожу, овчину, холст, писали иконы, делали к ним серебряные оклады и т. п.

Мелкая промышленность была развита также в деревнях и селах. Ею занимались государственные крестьяне. Для большинства из них ремесло имело домашний, натуральный характер. Деревенские плотники, кузнецы, сапожники, овчинники, тележники прежде всего вели сельское хозяйство (возделывали землю, держали домашний скот), а в свободное время выполняли заказы односельчан и жителей близлежащих деревень. Во второй половине XVIII века некоторые сельские ремесленники стали работать на рынок, что свидетельствует о начале развития мелкого товарного кустарного производства. Кроме того, это вновь подтверждает факт вовлечения деревни в рыночные отношения.

XVIII век ознаменован важными изменениями в области крупной промышленности. Еще в первой четверти столетия правительство Петра I уделило большое внимание реформированию российской промышленности. Акцент был сделан на снабжение всем необходимым армии и флота: солдатам требовалось качественное оружие и обмундирование, кораблям – паруса и канаты. В связи с этим доминировать стала тяжелая промышленность, в частности, такие ее отрасли, как металлургия, горное дело, кораблестроение. Активно создавались государственные предприятия, но поощрялась и частная инициатива. По своему характеру крупная промышленность XVIII века являлась мануфактурной.

Подобные открывались и в Вятском крае: Кирсинский чугунолитейный завод (1729 г.), Коринский и Шурминский медеплавильные заводы (1732 г.), Слободской кожевенный завод (1746 г.). Все они были основаны частными предпринимателями: Кирсинский – хлыновским купцом Г. Вяземским, Коринский – владельцем крупных железоделательных и медеплавильных заводов на Южном Урале Г. Красильниковым, Шурминский – вятскими купцами Прозоровым и Дряхловым. Во второй половине XVIII века промышленное строительство на территории Вятского края развернулось еще более широко. Этому способствовал ряд факторов.

1. Политика правительства, призванная обеспечить дальнейшее развитие производительных сил и рост товарного производства, что нашло отражение в соответствующих нормативных актах (манифест о свободном открытии промышленных предприятий 1775 г., отмена промышленных и торговых монополий в 1775 г., ряд покровительственных таможенных тарифов и др.).

2. Снижение темпов развития уральской горнозаводской промышленности в 50 – 70-е гг. XVIII века. Одной из причин этого является обострение социальной ситуации на Урале и в Башкирии в указанный период: башкирские восстания 1735 – 1741 и 1755 – 1756 гг., восстание под предводительством Е. И. Пугачева 1773 – 1775 гг. Рабочие металлургических и металлообрабатывающих предприятий переходили на сторону повстанцев. В результате промышленное производство было приостановлено. Данные события затронули и Вятский край, но в значительно меньшей степени, чем Урал. Вятские предприниматели попытались использовать возникшую ситуацию с выгодой для себя и завладеть рынками сбыта. На Вятской земле строительство железоделательных, медеплавильных и других заводов шло особенно активно именно в 1755 – 1775 гг. Тогда появились чугунолитейные заводы: Климковский (1762 г.), Залазнинский (1772 г.), Омутнинский (1775 г.); железоделательные заводы: Воткинский (1759 г.), Ижевский (1760 г.), Холуницкий (1764 г.), Буйский (1768 г.); медеплавильные заводы: Бемышевский (1756 г.), Пыжманский (1763 г.); стекольный завод (Косинский, 1775 г.); бумажные фабрики: Бахтинская (1760 г.), Косинская (1784 г.), Медянская (1785 г.); винокуренные заводы: Павловский, Чернореченский, Екатерининский, Никулицкий, Талицкий - и др. предприятия. К концу XVIII века на Вятской земле насчитывалось около 100 мануфактур, из которых большинство принадлежало частным лицам. Среди них граф П. И. Шувалов, генерал-прокурор Сената А. И. Глебов, А. Мосолов, И. Кобелев, Е. М. Машковцева, И. Осокин, О. И. Тевкелев, С. Д. Тифонов.

Однако развитие вятской промышленности (как и российской в целом) тормозило крепостное право. На мануфактурах использовался, главным образом, принудительный труд. Так, по указу Петра I появилась новая категория крестьян – «приписные». Это государственные крестьяне, проживавшие близ того или иного предприятия и приписанные к нему в качестве рабочей силы. На несколько месяцев в году они обязаны были оставлять свое хозяйство и трудиться на мануфактуре. Порой к заводам приписывались целые деревни черносошных крестьян. Например, известный государственный и военный деятель, приближенный ко двору императрицы Елизаветы Петровны граф П. И. Шувалов являлся владельцем крупнейших металлургических предприятий Вятского края – Воткинского и Ижевского заводов. Он добился приписки к ним 13 тысяч государственных крестьян Вятской и частично Пермской губернии. Их труд применялся на таких вспомогательных работах, как рубка и подвоз леса, выжиг угля и его доставка на заводы и т. п. Условия содержания и работы приписных крестьян были очень тяжелыми: труд по 12 – 14 часов в сутки, жизнь в бараках и землянках, крайне низкая заработная плата (4 коп. в день зимой и 5 коп. летом). Будучи занятыми на заводских работах даже в страдную пору, приписные отвлекались от сельскохозяйственной деятельности, что нередко приводило их к разорению. Наконец, приписные крестьяне страдали от произвола приказчиков, надсмотрщиков, которые жестоко наказывали их за малейшую провинность: избивали батогами, секли розгами, заставляли работать в кандалах, заключали в заводскую тюрьму. Все это вызывало протест со стороны приписных крестьян, волнения которых правительство подавляло силовым путем. По своему социальному статусу приписные занимали промежуточное положение между заводским населением и крестьянством.

Согласно указу Петра I 1721 г. владельцы предприятий получили возможность покупать крестьян к своим заводам. Впоследствии продавать их можно было только вместе с мануфактурой. Такие крестьяне получили название «посессионных», т. е. владельческих. К концу XVIII века в Вятском крае их насчитывалось 1433 человека. По указу Екатерины II 1762 г. право приобретения крестьян сохранилось только за частными предпринимателями из дворян.

Во второй половине XVIII века на промышленных предприятиях Вятской земли все чаще стал использоваться вольнонаемный труд. Его источником являлись составлявшие большинство населения края государственные крестьяне. Они могли уходить из деревни и наниматься в качестве рабочих на мануфактуры. Аналогично поступали порой и обедневшие городские ремесленники, стремившиеся найти источник денежных средств для уплаты налогов и податей. В Вятском крае известны такие предприятия, которые полностью переходили на вольнонаемный труд. Например, Пудемский и Омутнинский чугунолитейные заводы, принадлежавшие И. Осокину, Коринский медеплавильный завод С. Красильникова, Песковский железоделательный завод Курочкина и др. На остальных мануфактурах наемный труд сочетался с крепостным. В 80-е гг. XVIII века на государственных заводах Вятской губернии насчитывалось 1832 человека вольнонаемных рабочих и мастеровых. Это свидетельствовало о проникновении в промышленность капиталистических отношений.

Таким образом, в XVIII веке Вятский край оставался аграрным регионом страны. Тем не менее в развитии всех отраслей сельского хозяйства (земледелия, животноводства, огородничества) произошли серьезные изменения. Оно оказалось вовлечено в товарно-денежные отношения. Этому во многом способствовала налоговая политика государства, согласно которой значительное количество податей, налогов, пошлин, повинностей переводилось в денежную форму. Большой шаг вперед сделала местная промышленность. Наряду с крепостным трудом на вятских предприятиях стал использоваться и вольнонаемный. Это свидетельствовало о зарождении капиталистической мануфактуры. Благодаря интенсивному развитию внутреннего рынка и внешней торговли, в XVIII веке завершилось формирование купеческого сословия. Расширились экономические связи Вятской земли с другими районами страны. Она включается в единый всероссийский рынок.

Вопросы для самоконтроля

1. Какие изменения в административно-территориальном делении Вятского края происходили на протяжении XVIII века?

2. Назовите особенности социальной структуры Вятского края. Чем можно их объяснить?

3. Проанализируйте экономическое развитие Вятского края и сделайте вывод: что в нем являлось традиционным, а что можно отнести к новшествам, характерным для XVIII века?
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Лекция 10. Административные реформы Петра I. Рост государственных повинностей

1. Реформирование системы городского управления.

2. Перепись населения. Податная реформа.

3. Усиление налогового гнета. Рост государственных повинностей.

Первая четверть XVIII века в России ознаменована, в первую очередь, преобразованиями Петра Великого, охватившими все стороны жизни общества. Они преследовали цель преодолеть отставание России от передовых стран Европы. Во второй половине XVII века наша страна по уровню технико-экономического развития отставала от западных держав примерно на 200 лет. Ликвидировать такой колоссальный разрыв эволюционным путем Петру I не представлялось возможным в силу больших временных затрат. Необходимы были радикальные реформы. Кроме того, на внешнеполитической арене Россия сталкивалась с сильными соперниками (например, с Османской империей, Швецией), для противостояния которым требовалось создать боеспособную регулярную армию. Это, в свою очередь, влекло за собой реформирование промышленности, изменение системы налогообложения, управления, всей государственной службы. Наконец, Россия являлась (и остается таковой по сей день) страной полиэтнической и поликонфессиональной. Следовательно, для управления ею и сохранения ее целостности правительство должно было выработать новые эффективные формы и методы. Таким образом, реформирование всех сфер российской действительности диктовалось целым рядом важных объективных причин.

Преобразования, проводившиеся в стране, нашли отражение и в Вятском крае. Об одной из важнейших реформ – губернской – речь шла в лекции 1. Рассмотрим реализацию остальных.

1. Реформирование системы городского управления

Значительные изменения произошли в системе городского управления. В частности, в 1699 г. в Москве была создана Бурмистерская палата, которая позднее стала называться Ратушей, а на местах (в уездах и городах) учреждались подчинявшиеся ей Земские избы. Их компетенция ограничивалась заведованием хозяйством города, его благоустройством, сбором налогов и судебными делами. Одна из таких земских изб появилась и в Хлынове. В ней работали два бурмистра, избираемые из представителей зажиточного посадского населения, как правило, из числа купцов. В связи с тем, что в рассматриваемый период времени вятские города уже не имели военного значения и в них не располагались гарнизоны, воеводское управление в Вятском крае было ликвидировано (до 1710 г.). Всю полноту местного управления сосредоточили в своих руках бурмистры.

В начале XVIII века в целом ряде крупных городов и регионов России вспыхнули народные восстания, вызванные увеличением налогов и повинностей (1705 – 1706 гг. – в Астрахани, 1707 – 1708 гг. – на Дону, 1705 – 1711 гг. – в Башкирии). Особенно сложная ситуация сложилась на Вятской земле во время Башкирского восстания, когда отдельные отряды повстанцев переправились на правый берег Камы и появились на территории Вятского уезда. Возникла угроза их продвижения к Хлынову, где еще в 1700 г. в ходе сильного пожара сгорели городовые укрепления. Правительство, осознавая всю опасность данной ситуации, направило на Вятку отряды войск во главе с полковником В. Григоровым. Ему же подчинялось все гражданское управление.

Происходящие события показали центральным властям, что одного бурмистерского управления недостаточно, поскольку часто возникала необходимость принятия срочных мер с использованием вооруженной силы. В связи с этим на Вятской земле было восстановлено воеводское управление. Хлыновский воевода по военным и судебным делам подчинялся губернатору, а при решении финансовых, полицейских и народнохозяйственных вопросов связывался непосредственно с Петербургом – Правительствующим Сенатом и коллегиями. При воеводе функционировала провинциальная канцелярия, возглавляемая секретарем. Бюрократический аппарат с течением времени разрастался. Так, в 1721 г. в Хлынове насчитывалось 85 чиновников, а в 1741 г. штат провинциальной канцелярии составлял уже 148 человек. Кроме того, в подчинении воеводы находился военный гарнизон.

Воеводская власть на Вятской земле была необходима также и в связи с рекрутскими наборами. Они проводились в рамках военной реформы Петра I, в ходе которой были пересмотрены принципы комплектования русской армии. Ранее она состояла из двух частей: дворянского ополчения и различных полурегулярных образований (стрельцов, казаков). Периодические созывы дворянского ополчения Петр I заменил рекрутскими наборами из крестьян и горожан. Ежегодными они стали с 1705 г. после подписания царем соответствующего указа. Первоначально один рекрут предоставлялся с двадцати дворов. При этом офицерский состав комплектовался из дворян, а рядовые – из крестьян и посадских людей.

Отряды рекрутов значительно увеличили численность и усилили боеспособность вятского гарнизона. Если сначала рекруты сразу отправлялись в соответствующие воинские части, то впоследствии они оставались в Хлынове на определенный срок для прохождения военной подготовки и лишь затем попадали на театр боевых действий.

Рекрутские наборы стали особенно частыми в годы Северной войны (1700 – 1721 гг.). Жители Хлынова с трудом выполняли следовавшие из столицы указы. В частности, в марте 1709 г. из военного ведомства пришел указ, предписывавший «взять у купеческих и посадских людей пятого, а от деловых – седьмого человека, одежных, чтобы на них было платье: по кафтану, французскому камзолу, по штанам сермяжным, по шубе бараньей, по шапке, по рукавицам, по кушаку, по сапогам – все новое. Да на всякого даточного человека на кафтан, на камзол, на штаны сукна сермяжного по 222 аршина, да на подпушку кумача по полтора аршина…»

В период войны существенно увеличились также денежные налоги и натуральные повинности городского населения. Так, с 1701 г. хлыновцы должны были вносить по полуполтине (25 коп.) с одного двора. Эти деньги предназначались для выплаты жалования ратным людям драгунских полков. В 1707 г. с каждого посадского двора экстренно было собрано по 6 коп. вновь на выплату жалованья рекрутам и по 8 коп. – на изготовление седел. К 1709 г. каждые сто дворов должны были поставить одну лошадь. Ответственность за выполнение подобных указов возлагалась на хлыновских бурмистров. В случае неисполнения предъявленных требований следовало суровое наказание: «нещадное битье батогами, отнятие животов (т.е. смертная казнь) или ссылка на вечное житье в Азов».

Новые трудности ждали хлыновцев после прибытия на Вятскую землю большого количества пленных шведов. Их первую партию (100 офицеров и 34 солдата) привез в Хлынов в феврале 1710 г. капитан Иван Свечин. Размещение пленных в 47 дворах и содержание караульных потребовало дополнительных средств. Кроме того, пленные шведы не отличались благонравным поведением. Воевода Траханиотов часто получал на них жалобы от местных жителей. Например, один из караульных, Козьмин, жаловался, что пленный капитан Стакельберг «бьет его кулаком напрасно с ругательством и платье на нем дерет», а после бани требует нести его в избу на руках. Хлыновцы сообщали воеводе, что «их женам и дочерям нельзя от озорства полонянников выходить из домов на улицы и дворы». От московских властей было получено разрешение сажать в тюрьму тех пленных, которые нарушают порядок. Со временем количество шведов в вятских городах будет расти. Это, в свою очередь, приведет к необходимости усиления военного гарнизона, увеличения численности войск, чтобы держать пленных в повиновении.

Таким образом, восстановление воеводского управления на Вятской земле объясняется рядом объективных причин. Во-первых, правительство стремилось укрепить здесь централизованное управление в связи с частыми народными волнениями в стране. Во-вторых, при Петре I стали проводиться рекрутские наборы. В-третьих, необходимо было контролировать размещение и содержание в вятских городах пленных шведов.

Следующий этап реформирования городского управления – магистратская реформа. Ее сущность заключалась в том, что все жители города делились на две категории. Представим это в виде таблицы.

Таблица 2.

Городское население

Регулярные граждане
Нерегулярные граждане

I гильдия
II гильдия
Низшие слои общества (рабочие, живущие за счет найма и «черной работой»)

Крупные торговцы, наиболее богатые ремесленники (золотых и серебряных дел мастера, иконники и др.), доктора, аптекари, капитаны кораблей
Мелкие торговцы, ремесленники


Регулярные граждане наделялись правом выбирать из своей среды членов магистрата. Городовые магистраты учреждались вместо Земских изб и подчинялись Главному магистрату, созданному в Петербурге в 1720 г. на основе Ратуши. Магистраты появились в четырех вятских городах: Хлынове, Слободском, Кайгороде и Кунгуре. В городах, меньших по численности населения и территории, - Котельниче, Орлове и Шестакове – были образованы ратуши. Каждый магистрат возглавляли два бурмистра, а ратушу – один ратман. Власть в названных органах городского управления находилась в руках людей «дельных и лучших в купечестве».

Городовые магистраты обладали достаточно широкими полномочиями и выполняли следующие функции:

· забота о развитии местной торговли и промышленности;

· благоустройство города, улучшение его санитарного состояния, принятие мер противопожарной безопасности;

· производство суда по уголовным, гражданским и торговым делам среди купцов и ремесленников;

· распределение налогов и повинностей в городах, сбор различных пошлин и податей;

· борьба с мошенничеством, дезертирством и т. п.

Магистраты и ратуши в своей деятельности не являлись самостоятельными учреждениями. Они подчинялись губернатору и провинциальному воеводе. Последние могли обращаться к бурмистрам и ратманам с указаниями и распоряжениями и вмешиваться в их работу.

Таким образом, в ходе осуществления данной реформы преследовалась цель, во-первых, усовершенствовать аппарат управления, во-вторых, расширить права купечества, способствовать развитию торговли и промышленности и, в-третьих, усилить контроль за жителями городов, а именно за своевременной уплатой ими налогов в государственную казну и выполнением повинностей.

Впоследствии, в годы царствования Екатерины II, городское управление подверглось серьезным изменениям. Согласно «Жалованной грамоте городам» 1785 г., на «Собрании градского общества», созываемом один раз в три года, должна была избираться общая городская дума. По закону она решала важнейшие вопросы, касающиеся ведения городского хозяйства и управления, а также выбирала из своей среды шесть гласных в постоянно действующий исполнительный орган – «шестигласную думу». Последняя занималась текущим управлением городом. В ее компетенции находилось хозяйство города, его благоустройство и культура. Руководителем шестигласной думы являлся городской голова.

Количество гласных думы определялось числом разрядов, на которые делились все жители города:

первый – высший – «настоящие городовые обыватели» (люди, имевшие в городе дом или землю, в том числе дворяне, высшие чиновники и представители духовенства);

второй – купцы трех гильдий;

третий – цеховые ремесленники;

четвертый – иногородние и иностранцы, постоянно проживавшие в городе;

пятый – «именитые граждане» (банкиры с капиталом не менее 100 тыс. руб., купцы с капиталом более 50 тыс. руб., судовладельцы, а также городская интеллигенция: архитекторы, композиторы, художники, ученые);

шестой – «посадские люди», которые «промыслом, рукоделием или работой кормятся» (мелкие ремесленники, рабочие и т.п., не внесенные в первые пять разрядов).

Основную массу городского населения составляли представители третьего и шестого разрядов. Они получили наименование «мещане» (ср.: в украинском и белорусском языках слово «место» означает город).

В ходе реализации положений «Жалованной грамоты городам» в Вятском крае власти столкнулись с определенными трудностями. В частности, выяснилось, что в вятских городах проживало достаточно большое количество только гильдейских купцов, ремесленников и посадских людей. Таким образом, в должной мере были представлены лишь второй, третий и шестой разряды населения, но не во всех городах. Например, в Глазове, Елабуге, Нолинске и Сарапуле имелось от 29 до 100 избирателей – число, недостаточное для организации выборов в городскую думу. В Кайгороде не было ни одного купца, записанного в гильдию, в силу чего в данном населенном пункте также нельзя было учредить думу. В результате в 1792-93 гг. оказалось возможным открытие дум только в четырех вятских городах: Вятке, Слободском, Орлове и Котельниче. С учетом местной специфики они являлись, как правило, не шести-, а трехгласными и состояли из городского головы и трех гласных: по одному представителю от гильдейского купечества, цеховых ремесленников и посадских людей.

2. Перепись населения. Податная реформа

Одним из главных мероприятий правительства Петра I в области социальной политики стала перепись населения, проведенная в 1718 – 1724 гг. После ее завершения в России изменилась система налогообложения. Ранее (начиная с 1678 г.) единицей налогообложения являлся двор. При этом помещики, преследуя личные корыстные цели, стремились сократить количество плательщиков и объединяли несколько семей родственников, а иногда и чужих людей, в один двор. В 1724 г. указом Петра I была введена подушная подать. С этого времени объектом налогообложения считалась «душа» мужского пола.

Силами военного ведомства перепись населения была осуществлена и в Вятской провинции в 1722 – 1724 гг. Она вошла в историю под названием первой ревизии. По ее результатам в пяти уездах Вятской провинции (без учета Кайгородского и Кунгурского, которые оказались приписаны к Соликамскому полковому дистрикту) было учтено 111401 душа мужского пола, подлежащих налогообложению. С государственных крестьян стала взиматься подать в размере 81,5 коп. с души в год. Помимо этого они должны были платить еще 40 коп. оброчных платежей «вместо помещичья дохода». Таким образом, государственные крестьяне вносили теперь и налог, и феодальную ренту (оброк) в пользу государства. Налог с помещичьих и церковно-монастырских крестьян составлял 80 коп., с посадских людей – 1 руб. 14 коп. Понять, насколько велик был размер подушной подати, помогут следующие данные. Один рубль первой четверти XVIII века по своей покупательной способности равнялся примерно 9 руб. золотом начала ХХ века. На один рубль эпохи Петра I можно было купить 2 центнера (200 кг) ржи.

Уплата подушной подати для крестьян и горожан, являлась тяжелой повинностью. Во-первых, она была недифференцированной, т. е. при ее взимании не учитывалось материальное положение человека. В результате бедный крестьянин или ремесленник отдавал такую же сумму, что и состоятельный крестьянин или купец. Во-вторых, постоянно увеличивались оброчные платежи. Например, в 1760 г. они выросли до 1 руб., в 1768 г. – до 2 руб., в 1783 г. – до 3 руб., а в 1797 г. оброчный сбор для государственных крестьян Вятской губернии составил 3 руб. 50 коп. с души мужского пола. Помимо этого с вятских крестьян осуществлялся особый местный сбор – «на содержание обывательских лошадей» - по 1 руб. 15,75 коп. с души. Наконец, следует учесть, что помещичьи и церковно-монастырские крестьяне выполняли еще и барщинные работы в пользу своего феодала, а также поставляли ему «столовые припасы».

Итак, податная реформа Петра I стала очередным этапом развития крепостного права в России. Все трудовое население страны обязано было нести государственное или владельческое тягло.

3. Усиление налогового гнета. Рост государственных повинностей

На практике подушная подать дополнялась разнообразными денежными и натуральными сборами. В частности, в марте 1702 г. хлыновские бурмистры получили предписание прислать в Архангельск для строительства новой крепости 1999 человек («работных людей») с необходимыми инструментами (кирками, лопатами, заступами) и продуктами питания, а также 982 лошади. В мае того же года из Москвы был получен приказ собрать дополнительно по 1 руб. со двора для приобретения продовольствия. В связи с тем, что предъявленные требования не были выполнены в срок, Петр I отправил в Хлынов солдат Матвеевского полка, которые получили указание доставить в Архангельск хлыновских бурмистров с деньгами и рабочими. В случае неповиновения бурмистров ждала смертная казнь и конфискация имущества: «А буде вы по сему Великого Государя указу к Архангельску на срок все не пошлете, за то вам учинена будет смертная казнь, а дворы и животы ваши будут взяты на Великого Государя». Исполнить предписание царя хлыновским бурмистрам было чрезвычайно сложно. Рабочие, высылаемые в далекий северный край, попадали в очень тяжелые условия: в каменоломни, на лесосеки, строительные работы. Многие из них не выносили тяжелого труда, жизни в землянках, недостатка пищи, болезней и пытались бежать. Беглецов разыскивали и подвергали суровым наказаниям. Так, из 1999 рабочих, которые должны были прибыть в Архангельск, 309 человек проигнорировали это требование, 284 бежали по пути следования, а 121 – из самого города. В итоге уклонившихся и беглых оказалось 714 человек, что составило 36% всех мобилизованных вятчан. Из них 104 человека удалось поймать, но трое впоследствии бежали повторно. 25 сентября 1702 г. Петр I подписал указ: выбрать по жребию четырех человек из пойманных беглых и повесить, а остальных 97 бить кнутом и возвращать на место работы. Позднее Петр I изменил вынесенный им приговор: вместо смертной казни виновных сначала избили кнутами, затем им вырезали носы и сослали на вечную каторгу.

Несмотря на столь жестокие наказания, бегство «работных людей» предотвратить не удалось. К осени 1702 г. беглецов насчитывалось уже 788 человек. По приказу царя из каждого десятка пойманных выбирали по жребию одного человека, подвергали телесному наказанию и отправляли на вечное поселение в Азов. Всего тогда было сослано 910 жителей Вятского края (380 рабочих с женами и детьми).

Для возведения крепостной стены в Архангельске вятчане обязаны были поставлять не только рабочую силу, но и строительный материал: бутовый камень, известь, кирпичи и т. п. Наконец, еще одна тяжелая повинность – обеспечение рабочих продовольствием. В связи с этим проводились как денежные, так и натуральные сборы. Например, взималась рожь, овес, ячмень, пшеница, горох и др.

16 мая 1703 г. состоялась закладка Петропавловской крепости, положившей начало Санкт-Петербургу. В строительстве города на Неве принимали участие и жители Вятской земли. В частности, в 1703 г. с хлыновцев было собрано по 1 руб. 53,5 коп. со двора на наем рабочих и обеспечение их питанием. В 1709 г. хлыновские бурмистры получили предписание выслать в Петербург 709 рабочих и 2129 руб. 20 коп. В 1710 г. многим хлыновцам пришлось навсегда проститься с родным городом, в связи с тем что поступил указ отправить с Вятской земли в Петербург на постоянное проживание 91 человека – рабочих разных специальностей. Среди них 4 резчика, 1 гончар, 1 котельщик, 1 фонарщик, 1 медник, 1 слесарь, 30 плотников, 50 каменщиков и 2 черепичника. Каждому следовало иметь при себе 22 руб., из которых 10 руб. предназначалось на хлеб. В 1716 г. по требованию Петра I для заселения новой столицы в Петербург из Хлынова были отправлены две купеческие семьи – Рязанцевых и Хохряковых.

Таким образом, история Вятского края первой четверти XVIII века неразрывно связана с общероссийской – преобразованиями Петра I. Жители Вятского земли испытали на себе все тяготы усиления налогового гнета, увеличения государственных и феодальных повинностей.

Вопросы для самоконтроля

1. Какие из проведенных Петром I реформ в наибольшей степени затронули Вятский край?

2. Назовите новые органы управления, появившиеся в Вятском крае в I-й четверти XVIII века?

3. Как изменился уровень жизни податных сословий в результате переписи населения, начатой в 1718 г., и податной реформы Петра I?
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1. Закрепощение крестьян в XVIII веке

XVIII век в истории России характеризуется дальнейшим развитием крепостного права. В начале столетия крестьяне (как и простые посадские люди) пережили все тяготы усиления налогового гнета в период реформаторской деятельности Петра I. Впоследующем императрицы Анна Иоанновна, Елизавета Петровна и особенно Екатерина II, проводя ярко выраженную покровительственную политику в отношении правящего сословия, еще больше расширили привилегии дворян и усилили их власть над крестьянами. В частности, в годы царствования Екатерины II был издан указ, предписывавший взимать с непокорных крестьян расходы на содержание воинских команд, которые использовались для их же «усмирения» (1763 г.). Согласно указу 1765 г. помещик получал право наказывать своего крестьянина за «продерзостные поступки», отправлять его в ссылку или на каторжные работы, причем срок последних определялся самим феодалом. Наконец, указ 1764 г. запрещал крестьянину жаловаться на своего барина. Любая челобитная крепостного рассматривалась как ложный донос на помещика. Нарушившего данный нормативный акт ждала ссылка на рудники в Нерчинск. Эти и другие документы аналогичного содержания убеждают нас в том, что крепостные крестьяне всецело находились во власти феодалов и являлись совершенно беззащитными от их произвола.

2. Положение государственных крестьян

Представление о бедах и нуждах черносошных крестьян дают их наказы депутатам Уложенной комиссии, работавшей в 1767 – 1768 гг. Таковой, например, был составлен государственными крестьянами Слободского уезда в мае 1767 г. В нем содержатся, в первую очередь, жалобы крестьян на малоземелье. Большие площади земли вдоль дорог по действовавшему законодательству оказались отгорожены и отведены для корма лошадей проезжающих людей. В связи с этим крестьяне выразили опасение в том, что «по малоимению пашенной земли, за недовольным посевом хлеба, многие прийти могут в крайнее убожество и в несостояние платежа государственных податей, а состоятельные в платеже за них… претерпевать будут излишнее и несносное отягощение». Кроме того, отгороженные земли фактически никем не использовались, т. к. проезжающие останавливались исключительно на почтовых станциях. Учитывая данный факт, крестьяне ходатайствовали о разрешении им обрабатывать пустующую землю, как прежде.

Помимо этого крестьяне сетовали на тяжелые природно-климатические условия, следствием которых являлись частые неурожаи: «Хлеба урожай бывает не всякий год, а по большей части во многих годах недород, а тому причина, по здешнему холодному воздуху, в весеннее время, а иногда и в летнее очень поздно бывают инеи… А иной год бывает же великая засуха, отчего нападет червь и выедает у хлеба корень, или беспрестанные дожди и безветрия, и тем чинится как в севе, так и в собрании хлеба и в кошении травы немалое помешательство».

Значительное место в наказах крестьян отведено описанию тягот от разнообразных налогов и повинностей. Многие в связи с этим оказались в бедственном материальном положении и были вынуждены уйти на заработки «на железные и медные и винные заводы… чтобы не помереть голодною смертью и в платеже, подушных деньгах, от их собратьев крестьян не отстать». За тех, кто не в состоянии платить государству налоги по причине старости, нищеты или увечья, а также «за умершие души, и которые не имеют уже себе дневной пищи», вынуждены были рассчитываться остальные.

Много жалоб в наказах государственных крестьян и на обременительность ямской повинности. Ее сущность заключалась в следующем. На больших дорогах (трактах губернского значения) учреждались станции, получившие название ям. Местные жители обязаны были содержать на них ямских лошадей. Например, согласно указу 1744 г. почтовые станции по Сибирскому тракту располагались через 25 – 35 верст. На каждой из них должны были постоянно находиться 6 подвод. Исполнение ямской повинности для крестьян сопрягалось с серьезными затратами: «… знатного чина люди кладут весьма тяжелые возы, под кои подпрягают по две, по три… и более лошадей, а прогонные деньги… выдают только на одну лошадь». Кроме того, стоящие на станциях «лишаются хлебопашества и прочих домовных своих работ». Те же, кто живет далеко, вынуждены еще и покупать «себе и лошадям корм дорогою ценою», нести «отягощение и убытки».

Наконец, в крестьянских наказах содержатся жалобы на злоупотребления и взяточничество местных чиновников, выражается просьба разрешить свободно заниматься торговлей.

3. Формы выражения крестьянского протеста

Усиление феодально-крепостного гнета, неудовлетворение нужд и чаяний крестьян привели к их естественной ответной реакции. Ею стал протест, нашедший свое выражение в различных формах, а именно: подача челобитных, в которых содержались требования освободить их от уплаты того или иного налога; сокрытие дворов или душ мужского пола в период проведения ревизий; бегство от помещиков; организация открытых выступлений с заявлением об отказе выполнять определенные повинности или платить налоги. Особенно частыми выступления крестьян против податной политики правительства были во время царствования Петра I. Частично данный вопрос уже затрагивался нами (см. лекцию 3). Остановимся на нем более подробно и приведем дополнительные факты.

Один из легитимных способов проявления недовольства – подача челобитных. Обращались к нему и крестьяне Вятского края. Например, на протяжении XVIII века Хлынов неоднократно подвергался сильным пожарам: 22 сентября 1700 г. выгорел весь Кремль; опустошили город и пожары 1745, 1752 гг. Ранее (в 90-е гг. XVII века) вятскую землю несколько лет постигали неурожаи: «… был хлебный недород большой: рожь и ячмень позябли, и овсы все запали снегом, и от многих дождей хлеб погнил». Таким образом, тяжелое экономическое положение вятчан усугубляли стихийные бедствия и природные катаклизмы. В связи с этим они неоднократно посылали в Москву челобитные с просьбой предоставления «льготы от некоторых натуральных и денежных повинностей», но каждый раз безуспешно. За невыполнение монаршей воли можно было поплатиться жизнью.

Для изыскания дополнительных средств царское правительство в начале XVIII века ввело целый ряд новых налогов и пошлин. В их числе – налоги на дубовые гробы, бороду и усы. По указу Петра I все дубовые гробы подлежали изъятию у частных торговцев и передаче монастырям. Затем их следовало продавать «против покупной цены вчетверо». Вятчане нашли способ уклониться от уплаты данного налога, сообщив в столицу, что умерших они хоронят в еловых и сосновых гробах. Налог же за ношение усов и бороды пришлось исправно вносить в казну. В противном случае сопротивляющихся высылали на принудительные работы в город Ревель.

Следующая форма выражения крестьянского протеста – это утайка дворов и населения мужского пола от переписей и ревизий в целях сокращения размеров налогов и повинностей. Масштабы подобного «сокрытия» были весьма значительными. При этом данная проблема сохраняла свою актуальность для властей и в XIX веке. В частности, вятский губернатор П.С. Рунич подготовил доклад для Александра I по результатам V ревизии. В нем сообщалось, что в лесах губернии скрывается немало удмуртов, не учтенных ревизией. В ответ на это последовал указ царя, предписывавший «всех вотяков, в Вятской губернии обитающих, записывать в ревизские сказки по мере того, как они будут являться, не подвергая за сие штрафу и наказаниям». В результате к концу 1803 г. (через 7 месяцев после издания указа) было учтено «утаенных» 1248 человек мужского пола.

Наконец, еще одной формой проявления недовольства народа стало бегство. Особенно данное явление обострилось в период Северной войны, когда население Вятского края (как и страны в целом) вынуждено было выполнять дополнительные повинности, подчас непосильные. Одним из очагов концентрации беглых являлась Сивинская волость (река Сива; территория современной Удмуртии). Там было обнаружено 402 беглеца из государственных, помещичьих, дворцовых и других категорий крестьянства. В их числе оказались и жители Вятской провинции.

Крестьяне покидали не только районы постоянного проживания, но и бежали с места принудительных работ. «Трудовые мобилизации» были частым явлением в период активного строительства в Архангельске, Азове, Таганроге, Петербурге. Коснулись они и вятчан. Однако далеко не все справлялись с суровыми условиями жизни и тяготами выполняемых работ. Только в 1704 г. количество беглых достигло 789 человек. Из них поймать удалось лишь 400. Они строго наказывались, например, отправлялись в Азов «на вечное житье».

4. Движение церковно-монастырских крестьян

В середине XVIII века большой размах на территории Вятского края приобрело движение церковно-монастырских крестьян. Как уже отмечалось выше (см. лекцию 1), церковь являлась крупнейшим феодалом на Вятской земле. Монастыри и архиерейский дом располагали большими земельными угодьями. Для их обработки использовались крепостные крестьяне – собственность духовных феодалов. В пользу монастырей они должны были выполнять следующие виды работ:
- барщина (обработка монастырской запашки);

- испольщина (сдача крестьянам в аренду монастырской земли в обмен на половину урожая);

- изделье (заготовка и вывозка дров, чистка прудов и колодцев, перевозка грузов, ловля рыбы и дичи, строительные работы, предоставление подвод для церковных иерархов, работа на монастырских мельницах и т. п.).

Помимо этого с монастырских крестьян взимались денежные платежи и натуральный оброк. К числу названных повинностей относились:

· «окладные деньги» (подушный оброк в размере 40 коп. в год с души мужского пола в середине XVIII века);

· «вымолочные деньги» (плата за использование церковно-монастырских мельниц – помол зерна на них);

· «деньги с подмельничных мест (вносились крестьянами за свои мельницы, находившиеся на церковно-монастырской земле);

· «окладной хлеб» (натуральный оброк в виде селькохозяйственных продуктов: ржи, овса, ячменя, пшеницы, льна и т. д.);

· «столовые припасы» (свежие и сушеные ягоды, грибы, хрен, мед, воск, мясо, сало, масло, сыр, яйца и др.);

· «конюшенные припасы» (телеги, сани, хомуты, дуги и т. п.);

· «служительское жалованье» (оброк в денежной и натуральной форме на содержание большого штата церковно-монастырских служащих).

Таким образом, церковно-монастырские крестьяне Вятского края подверглись тяжелой эксплуатации, осуществлявшейся в виде различных отработок, натуральных и денежных оброков, повинностей. Результатом проводимой политики стало назревание недовольства в их среде. Ситуация обострилась в начале 40-х гг. XVIII века.

Поводом к началу мятежа крестьян послужили действия церковного начальства во время второй ревизии – переписи населения, проводившейся в Вятской провинции в 1743 – 1744 гг. Тогда церковные власти попытались всех черносошных крестьян, проживавших в вотчинах архиерейского дома и Трифонова монастыря и обрабатывавших церковные земли на правах аренды за половину урожая, записать в ревизские сказки (переписные списки) и тем самым закрепить их за собой. Крестьяне, разумеется, ответили сопротивлением. Наибольший размах их движение приобрело в 1748 – 1751 гг. Волнения охватили почти все духовые вотчины. Участие в них приняли как крепостные (церковно-монастырские), так и государственные крестьяне, численность которых по официальным данным составила 11582 человека мужского пола (реально, вероятно, около 17 тысяч человек).

Представители духовенства использовали различные способы воздействия на крестьян, в том числе запугивание, избиение и др. Например, управитель духовной консистории Клобуков вместе с карательным отрядом в декабре 1749 г. прибыл в Кырмыжскую волость Хлыновского уезда. Он обратился к крестьянам с требованием дать подписку о согласии принадлежать архиерейскому дому. 20 человек отказавшихся были закованы в колодки и взяты под караул. Ночью их жестоко избили, затем заставили, несмотря на мороз, выходить на улицу в одних рубашках, а в снятые кафтаны насыпать снег и выносить его с архиерейского двора. Подобные экзекуции производились над крестьянами до тех пор, пока они не согласились дать подписку.

Крестьян Вишкильской, Сорвижской и Васильковской волостей поставили перед выбором: либо они соглашаются стать крепостными архиерейского дома, либо немедленно переселяются с церковных вотчин на другие земли. Крестьяне остановились на втором варианте.

В следующем 1750 г. повторилась расправа над крестьянами Кырмыжской волости. На сей раз пострадали жители села Петропавловского. Несколько человек было арестовано и до полусмерти избито батогами. Остальные (около 300 крестьян), испугавшись, что над ними будет совершенно аналогичное деяние, согласились на перевод из черносошных в архиерейские. Затем та же участь постигла крестьян Курчумской, Кырчанской, Сунской и Нолинской волости. С помощью всевозможных угроз и жестоких побоев представители церковной и светской власти в конечном итоге заставили их признать себя крепостными Трифонова монастыря.

В 1751 г. репрессивные акции в отношении крестьян продолжались. В связи с этим их сопротивление активизировалось и приняло открытые формы. Они стали использовать разные виды вооружения: топоры, косы, дубины, ружья. Известны случаи, когда крестьяне разоряли церковно-монастырские вотчины, забирали хлеб, сено, скот. Волнения становились все более масштабными и в 1752 г. охватили целый ряд волостей (Верхошижемскую, Касинскую, Ошетскую, Васильевскую, Сорвижскую, Верхочепецкую, Курчумскую, Сунскую, Ситминскую и др.).

Для подавления мятежей власти применяли силу. Порой между крестьянами и солдатами вятского гарнизона, защищавшими духовенство, происходили настоящие сражения. Так случилось, например, в Верхошижемье 31 марта 1751 г.

Для стабилизации ситуации по решению Сената в Вятскую провинцию была направлена специальная комиссия, возглавляемая статским советником И. Л. Полянским. Следствие продолжалось с марта 1752 г. по январь 1755 г. Вынесенное в конечном итоге решение удовлетворяло интересам церковных властей: на основании ревизских сказок 11 582 человека мужского пола оказались закреплены за вятскими монастырями и архиерейским домом. Сенат утвердил рапорт комиссии И. Л. Полянского в 1758 г. К этому времени волнения крестьян в вотчинах духовных феодалов, продолжавшиеся в общей сложности около 15 лет, постепенно прекратились.

Несмотря на поражение данное движение крестьян имело важное значение в истории России XVIII века. Аналогичные волнения вспыхнули и в вотчинах других монастырей в разных регионах страны. Они активизировали действия царского правительства по проведению секуляризации церковно-монастырского землевладения. Одним из результатов данной реформы стал перевод крестьян из собственности духовных феодалов в разряд экономических, в связи с чем существенно улучшилось их положение.

5. Участие вятчан в восстании под руководством Е. И. Пугачева

Кульминационным этапом классовой борьбы в России XVIII века является восстание 1773 – 1775 гг. под предводительством Е. И. Пугачева. Жители Вятского края приняли в нем активное участие. Это движение, в первую очередь, всколыхнуло различные категории местного крестьянства: крепостных, черносошных, дворцовых, ясачных, - испытывавших на себе все тяготы феодально-крепостнических отношений. В своих манифестах Пугачев, принявший имя императора Петра III, обещал дать крестьянам волю, отменить подушную подать и рекрутчину, наделить их «землями, лесными, сенокосными угодьями и рыбными ловлями, и соляными озерами без покупки и без оброку». Разумеется, эти слова не могли остаться без ответа.

Поддержали Пугачева и рабочие вятских мануфактур, недовольство которых вызывал подневольный труд, и нерусские народности Вятской земли. Удмурты, татары, марийцы выступали против насильственной христианизации, проводившейся в середине XVIII века духовенством Русской православной церкви. Особенно активно боролись за сохранение старой языческой веры удмуртские крестьяне. Они оказывали сопротивление православным миссионерам, используя при этом самые разные способы вплоть до силовых (избиение). Например, в деревне Кечгурт отряд крестьян численностью около 40 человек, вооружившихся рычагами, жердями и оглоблями, напал на прибывших священнослужителей. Последние оказались жестоко избиты и вынуждены были, «спасая живот», бежать. Протопопа Иакова и еще трех церковнослужителей, попавших в окружение, бунтовщики заставили поклясться перед иконой в том, что они больше никогда не предпримут попытки обратить их в православную веру. Столь же драматично развивались события в Глазовском и Балезинском приходах.

Однако под религиозной оболочкой выступлений удмуртских крестьян скрывался их протест против социально-экономического угнетения. Материальное положение удмуртов (как православных, так и язычников) было весьма тяжелым. В частности, согласно указу 1740 г. для некрещеных удмуртов размер подушной подати увеличился в 6 раз. Крещеные же, напротив, от нее полностью освобождались. Но при этом их денежные затраты вряд ли сократились, поскольку теперь на них возлагались расходы на содержание духовенства и церкви. Так, необходимо было платить священникам за совершение тех или иных религиозных обрядов: за венчание – не менее 1 руб., за крещение младенца – до 20 коп., за обучение молитвам – до 3 руб. и т. д. Помимо этого полагалось приносить церковникам хлеб, масло, мясо, шерсть, сено, хмель и другие продукты в требуемом ими количестве. Все это закономерно вызывало недовольство представителей нерусских народностей края. Пугачев же обещал даровать свободу вероисповедания. Поддерживая его, они надеялись избежать как религиозного, так и экономического гнета.

В числе первых борьбу за свои права начали дворцовые крестьяне села Трехсвятского (ныне г. Елабуга), а также удмурты и татары, проживавшие в окрестных районах. Они организовали расправу над местными богачами и всеми, кто не желал признавать Пугачева царем. В декабре 1773 г. социальная база восставших расширяется и их численность существенно увеличивается. К ним присоединились крестьяне нескольких сел: Водзимонье, Кильмезь, Сюмси, Мултан, Нылга - а также работные люди Ижевского завода. Дирекция предприятия после неудачной попытки собственными силами подавить восстание бежала в Казань. Рабочие направили к Пугачеву делегацию с просьбой принять Ижевск под свою власть. В ответ на это они получили подкрепление – посланный Пугачевым отряд из 300 человек под руководством Кудашева. Кроме того, рабочие были ознакомлены с указом императора Петра III, согласно которому они освобождались «как от работ, так и от платежа подушных денег». В связи с этим все заводские рабочие получили увольнительные билеты, после чего часть из них разъехалась по родным деревням, а часть осталась и поддержала восставших. Объединившись, повстанцы захватили Воткинский завод, правда удержать предприятие в своих руках им удалось лишь на короткий срок – с 27 января по 3 февраля 1774 г.

Январь – февраль 1774 г. – это время быстрого распространения восстания по южным районам Вятского края. Центрами движения в указанный период становятся следующие населенные пункты: Дебессы, Ижевск, Шаркан, Елабуга, Грахово, Алнаши, Сарапул, Кильмезь, Мултан, Вятские Поляны и др.

Однако весной 1774 г. ситуация изменилась не в пользу восставших. Правительство Екатерины II, опасаясь активизации народного движения, приняло меры к его подавлению. Войска Пугачева потерпели целый ряд поражений. В частности, атаман Арапов был разгромлен под Самарой и Бузулуком, атаман И. Н. Зарубин (Чика) был разбит под Уфой, Салават Юлаев – в районе Кунгура и Красноуфимска, а сам Пугачев – под Самарой. Главные силы Пугачева вынуждены были отступить за Уральские горы. Такое развитие событий неблагоприятно отразилось и на ходе восстания на Вятской земле. Силами правительственных отрядов под командованием капитана Карташевского, полковника Ю. Бибикова было подавлено крестьянское движение в низовьях Вятки, освобождены от повстанцев Елабуга, Мензелинск, Сарапул. Однако в тот период полностью разгромить восставших царскому правительству не удалось.

Добившись увеличения численности своих войск, Пугачев вновь перешел в наступление. Для местных властей ситуация стала опасной, когда его армия после трехдневной осады захватила город Осу и оказалась таким образом у самой границы Вятского края. Дальнейшие события развернулись на территории современной Удмуртии, где пугачевцев активно поддержали как русские, так и удмурты. В частности, все рабочие и приписные крестьяне Воткинского завода перешли на сторону восставших. Благодаря этому 24 июня 1774 г. город Воткинск был взят Пугачевым без боя. Оттуда его войско двинулось на Ижевск. 27 июня 1774 г. у деревни Завьялово произошло крупное сражение повстанцев с отрядом А. Алымова (управляющего Ижевского завода) и А. Клепикова (управляющего Воткинского завода). Для последних это столкновение с армией Пугачева закончилось полным поражением. Утром того же дня восставшие заняли Ижевский завод. Начальник гороблагодатских заводов фон-Венцель был убит. Приписные крестьяне и мастеровые сожгли заводскую канцелярию и уничтожили все долговые бумаги. Из заводской казны жители города получили денежное вознаграждение. Наконец, пугачевцы разгромили заводскую тюрьму и захватили в свои руки продовольственные склады.

28 июня 1774 г. войско Пугачева покинуло Ижевский завод. По пути дальнейшего следования количество восставших все более увеличивалось. Как позднее признавался сам руководитель движения, на территории удмуртского Прикамья «к толпе его пристало татар и русских мужиков до семи тысяч человек». Мастеровые люди и крестьяне верили в то, что Пугачев «податей сбавит и волю даст».

Повстанцы вновь захватили Сарапул, Мензелинск, Елабугу и другие населенные пункты. И везде Пугачев неизменно старался продемонстрировать защиту интересов простого народа со своей стороны. Так, например, он приказал казнить попа в селе Алнаши, после того как на него подали жалобу местные крестьяне. 11 июля 1774 г. повстанческая армия подошла к Казани. 13 – 15 июля развернулись ожесточенные бои за город. В результате войско Пугачева было разбито. Восставшие понесли большие потери: 2 тысячи человек убитых, 5 тысяч раненых и 10 тысяч попавших в плен. Сам Пугачев с остатками армии в 500 человек переправился на правый берег Волги. Постепенно движение пошло на убыль, его размах сократился как на территории Вятского края, так и по всей стране. Правительственные отряды вытесняли повстанцев из ранее занятых ими населенных пунктов и сурово расправлялись со всеми, кто оказывал сопротивление. 25 августа 1774 г. командующий правительственных войск отдал прикз, согласно которому во всех селениях и на дорогах следовало поставить виселицы, а тела убитых участников восстания «класть на колоды у проезжих дорог».

Окончательно пугачевцы потерпели поражение 23 августа 1774 г. под Сальниковым заводом близ Царицына. Сам Пугачев сумел спастись, переправившись за Волгу и скрывшись в степях. Однако впоследствии он был предан яицкими казаками, которые выдали его правительственным войскам. 10 января 1775 г. Е. И. Пугачева казнили в Москве.

Таким образом, восстание 1773 – 1775 гг. непосредственно затронуло и Вятскую землю, всколыхнув широкие народные массы. Оно закончилось поражением. Однако карательные акции, предпринятые правительством в отношении крестьян и «работных людей», не позволили добиться ожидаемого результата. Народное сопротивление не было сломлено в полной мере. Крестьяне от участия в восстании перешли к другим формам выражения своего протеста, которые использовались ими и прежде: бегству от помещика, формированию разбойных отрядов, отказу от выполнения заводских работ.

Рассмотренный материал позволяет нам сделать следующее заключение. Основными направлениями социальной борьбы крестьян в XVIII веке являлись:
1. Выступления против экономической политики правительства, усиления податного гнета.

2. Сопротивление нерусских народностей Вятского края насильственной христианизации, отстаивание ими обрядов и обычаев языческой религии и вместе с тем выражение протеста против социально-экономического и национального угнетения.

3. Борьба против усиления крепостничества.

Вопросы для самоконтроля

1. Назовите наиболее распространенные в Вятском крае формы выражения крестьянского недовольства.

2. Какими причинами объясняется активное участие вятских крестьян и рабочих мануфактур в восстании под руководством Е. И. Пугачева?

3. Чем обусловлено широкое участие церковно-монастырских крестьян Вятского края в антифеодальном движении XVIII века?
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Лекция 12. Развитие старообрядчества на территории Вятского края

1. Принятие старообрядцами мер по легализации своего положения.

2. Причины распространения старообрядчества в Вятском крае.

1. Принятие старообрядцами мер по легализации своего положения

Зарождение старообрядчества на территории Вятского края относится ко второй половине XVII века. Первоначально «ревнители древнего благочестия» скрывали свою принадлежность к старой (дониконовской) вере. Известны случаи, когда они, подчиняясь распоряжениям священнослужителей официальной церкви и местной администрации, строили православные храмы и содержали за свой счет духовенство Русской православной церкви. Но уже в следующем XVIII столетии ситуация меняется: вятские старообрядцы открыто заявляют о себе. В частности, в 1764 г. 690 крестьян Куменской, Ошетской, Курчумской и Сунской вотчин, а также Лудянской и Нолинской пятидесятен подали прошение о том, чтобы их считали староверами, и в связи с этим они изъявляли готовность платить подушную подать в двойном размере, как это полагалось по действовавшему тогда законодательству.

Официальные власти и служители культа рассматривали старообрядцев как вероотступников и считали необходимым принимать все возможные меры (как культурно-просветительские, так и карательные – на разных этапах российской истории) для их воссоединения с господствующей церковью. Руководствуясь данным положением, Вятская духовная консистория не удовлетворила просьбу крестьян. Миссионерам было поручено провести с ними увещевательные и назидательные беседы. Однако они не имели успеха: никто из крестьян не изменил своих религиозных воззрений. Более того, известны факты их активного сопротивления. Например, в деревне Онохинской был избит православный священник. В апреле 1765 г. еще 273 человека заявили о своей приверженности старообрядчеству. Таким образом, за достаточно короткий период времени – 8 месяцев – Русская православная церковь лишилась 963 своих сторонников. Центрами сосредоточения староверов стали Сунский и Верхосунский приходы Нолинского уезда.

В XVIII веке старообрядцы появляются также и в других уездах губернии: Глазовском, Сарапульском, Елабужском (территория современной Удмуртии), Малмыжском, Уржумском и Орловском. При этом год от года их численность неуклонно росла, несмотря на предпринимаемые усилия со стороны официальных властей и церкви. Выясним, что способствовало активному развитию староверия на Вятской земле.

2. Причины распространения старообрядчества в Вятском крае

Местное православное духовенство, анализируя сложившуюся ситуацию, выделяло следующие причины распространения старообрядчества. В первую очередь, этому способствовала слишком большая территория приходов, вследствие чего многие прихожане крайне редко имели возможность общаться со своим священником, а значит, редко исполняли христианский долг исповеди и святого причастия.

Во-вторых, укрепляла старообрядцев в вере их сплоченность. Чувства коллективизма, взаимовыручки всегда помогали им выстоять и претерпеть обрушившиеся на них гонения со стороны как светских, так и духовных властей. Среди староверов были состоятельные люди (например, в Уржумском уезде – богатые лесопромышленники Бушковы и Шамовы), которые всегда поддерживали нуждавшихся, оказывали им материальную помощь, способствовали единению старообрядцев.

В-третьих, распространению старообрядчества способствовали материальные выгоды его приверженцев, их лучшая обеспеченность по сравнению с адептами официальной церкви. Источниками денежной экономии староверов являлось неупотребление ими вина, табака. Кроме того, они всегда подчеркивали, что не несли затрат на содержание православного духовенства, представители которого порой взимали высокую плату за совершение различных религиозных обрядов (крещение младенцев, погребение умерших, венчание и др.).

В-четвертых, развитию старообрядчества, по мнению священнослужителей Русской православной церкви, способствовало «невежество раскольников» (их догматизм и низкий образовательный уровень).

Пятой причиной распространения староверия является недостаток образования православных священников. Они не всегда в совершенстве знали идеологию старообрядчества и особенности учения местных староверов, поскольку последние часто уклонялись от бесед.

Помимо вышеперечисленных факторов важную роль сыграл также рост феодальной эксплуатации крестьян на протяжении XVII – XVIII веков. В связи с этим необходимо учесть следующую особенность развития феодальных отношений на Вятской земле. Как уже отмечалось ранее (см. лекцию 1), в указанный период большую часть населения края составляли черносошные крестьяне, которые несли повинности в пользу государства. Поместное землевладение было развито слабо. Главным образом, оно охватывало южные уезды (Яранский, Санчурский, Уржумский, Малмыжский). Вследствие этого крепостничество не получило здесь широкого распространения. Это, в свою очередь, способствовало существенному притоку на Вятскую землю крестьян из центральных регионов страны, бежавших от произвола своих помещиков. Знакомясь здесь со старообрядцами, подвергавшимися гонениям со стороны власти, они охотно воспринимали их вероучение и разделяли его в знак протеста против усиления крепостного гнета.

Наконец, последняя причина развития старообрядчества. Русская православная церковь являлась крупнейшим землевладельцем. За Вятским архиерейским домом и монастырями были закреплены большие вотчины на всей территории края. Крестьяне, которые проживали на них, являлись крепостными духовных феодалов и подвергались с их стороны жестокой эксплуатации (см. лекцию 4). Естественно, что это вызывало недовольство монастырских крестьян, ярким проявлением которого являлись их частые восстания. Крестьяне стали видеть в официальной церкви виновника их бед и тягот. Переходя в старообрядчество, они выражали тем самым свое негативное отношение к Русской православной церкви, протест против исходившей от нее эксплуатации.

Вопросы для самоконтроля

1. Почему, вопреки активной деятельности миссионеров Русской православной церкви и мерам, предпринимаемым официальными властями, старообрядчество получило распространение на территории Вятского края?

2. В каких уездах Вятской губернии сформировались наиболее многочисленные общины старообрядцев?
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Лекция 13. Культура Вятского края в XVIII веке

1. Образование.

2. Литература.

3. Архитектура.

1. Образование

Еще в начале XVIII века, в годы царствования Петра I образование стало частью государственной политики. Реформирование центрального и местного управления, активное развитие экономики, торговли, градостроительства требовало квалифицированных специалистов. Претворение в жизнь петровских начинаний было невозможно без преобразований в области просвещения и культуры.

На протяжении столетия в системе образования произошли существенные изменения. Оно приобретает светский характер. В России появилась сеть профессиональных и профессионально-художественных учебных заведений. В 1725 г. открылась Академия наук, в 1755 г. – Московский университет. Тем самым была подготовлена база для плодотворного развития русской фундаментальной науки. Благодаря реформе Екатерины II в России была создана государственная общеобразовательная школа, основанная на единых принципах. Это предполагало единообразие программ, планов, учебников и изучаемых предметов. В начале XIX века в стране функционировало 500 светских учебных заведений с количеством учащихся 45 – 48 тысяч и 66 духовных семинарий и школ, в которых обучались 20 393 человека. Таким образом, изменения, коснувшиеся системы образования в России XVIII века, носили как количественный, так и качественный характер.

На Вятской земле преобразования в области просвещения на протяжении первой четверти XVIII века практически не реализовывались. Более того, местное духовенство, возглавляемое сначала епископом Дионисием, а затем Алексеем, открыто игнорировало царские указы. Например, указ Петра I 1714 г., предписывавший открывать цифирные школы. Согласно духовному регламенту 1721 г., следовало создавать епархиальные школы для детей духовенства при архиерейских домах и монастырях. Лишь по настоянию Синода вятский епископ Алексей выполнил это требование в 1727 г., открыв школу, где 27 детей священнослужителей обучалось «славянской азбуке, часослову, псалтыри» и письму. Как видим, круг изучаемых предметов был достаточно узок, к организации самого процесса обучения церковные власти подошли формально.

Школьное образование получило развитие в Вятском крае только с прибытием сюда в 1733 г. епископа Лаврентия Горки – выпускника Киевской духовной академии, а затем ее профессора и ректора, приверженца петровских реформ. С его именем связано основание в 1734 г. в Хлынове при архиерейском доме славяно-латинской школы, впоследствии переименованной в духовную семинарию. В ней было шесть классов: в первых четырех (фара, или аналогия, инфима, грамматика, синтаксима) изучали латинский язык, переводили тексты с латыни на русский и наоборот, а в пятом и шестом (поэзия, риторика) писали сочинения, стихотворения, постигали искусство составления и произношения проповеди. Ученики школы, главным образом дети духовенства Вятской, Пермской и Уфимской провинции, обеспечивались всем необходимым: получали питание, одежду, книги. Л. Горка позаботился о создании при славяно-греко-латинской школе богатой библиотеки. В ней насчитывалось 235 томов книг на русском, греческом, латинском, польском и еврейском языках, в том числе произведения Гомера, Сократа, Юлия Цезаря, Иосифа Флавия, Сенеки и др. Для учащихся, число которых к началу 1735 г. достигло около 400 человек, было открыто общежитие. В качестве преподавателей школы Л. Горка пригласил профессора М. Финицкого, В. Лещинского и иеромонаха И. Богомедлевского. Все они являлись воспитанниками Киевской духовной академии, а последний прошел курс обучения за границей, где слушал лекции в Люблине, Данциге, Варшаве, Кракове, Кенигсберге.

Деятельность школы сопрягалось с серьезными трудностями. Ее работе препятствовали реакционно-настроенные представители местного духовенства и чиновничество. Однажды, по инициативе архимандрита Успенского Трифонова монастыря А. Корчемкина, на школу было совершено нападение. 22 сентября 1736 г. вооруженные дубинами, палками и кирпичами люди пытались полностью ее разгромить. Л. Горка оказался в осаде в архиерейском доме. Спустя полгода после этих событий (10 апреля 1737 г.) епископ скончался. После его смерти школа фактически прекратила свое существование.

Ее возрождение наметилось лишь с прибытием на Вятскую землю в 1739 г. епископа Вениамина Сахновского. Однако в 40-е гг. XVIII века школа переживала тяжелые времена. В первую очередь, это было обусловлено отсутствием достаточных материальных средств для содержания учащихся и выплаты жалования преподавателям. Усугубил ситуацию пожар в Хлынове 1752 г., в результате которого сгорела большая часть города, в том числе Успенский Трифонов монастырь (на его территории располагалась школа) и архиерейский дом. Под предлогом отсутствия помещения школа была закрыта.

Во второй половине XVIII века школьное образование в Вятском крае переживает заметный подъем. В этом велика заслуга преосвященного Варфоломея Любарского. Приехав в Хлынов в 1758 г., он возобновил работу школы, которая была преобразована в семинарию. Кроме того, по его инициативе в Кунгуре и Соликамске были открыты начальные школы. Их выпускники могли продолжить курс обучения, поступив в хлыновскую славяно-греко-латинскую школу. О процветании семинарии заботился и преосвященный Лаврентий II Баранович. В годы его епископства школа обрела новое помещение: специально для нее в 1795 г. было построено два каменных корпуса в районе Филимоновской архиерейской дачи, на берегу реки Люльченки. Изменения коснулись и самого учебного процесса. Расширился круг изучаемых предметов. Их перечень включал в себя: теорию словесности, историю русской литературы, всеобщую и отечественную историю, алгебру, геометрию, физику, логику, философию, психологию, педагогику, иностранные языки. В старших классах (в пятом и шестом), посвященных богословскому образованию, преподавалась общая церковная история, история русской церкви, учение о русском расколе и т. п. дисциплины.

Вятская духовная семинария сыграла огромную роль в развитии просвещения на Вятской земле. Из ее стен вышли известные ученые и писатели: К. И. Щепин (в будущем - доктор медицинских наук, высококвалифицированный хирург, знаток минералогии и ботаники), Ф. С. Ефремов (путешественник, автор труда «Десятилетние странствования и приключения в Хиве, Бухаре, Персии, Индии унтер-офицера Ефремова»), А. И. Попов (поэт и сатирик), Е. И. Костров (поэт и переводчик), А. И. Вештомов (первый историк Вятского края).

На протяжении длительного периода времени славяно-греко-латинская школа являлась единственным учебным заведением Вятского края. В 1786 г. в Вятке было открыто главное народное училище в составе трех классов. Его директором стал Иван Стефанович – выпускник Киевской духовной академии, профессор философии и богословия. В отличие от семинарии, которая удовлетворяла потребности в образовании детей священнослужителей, в училище принимались дети купцов, дворян, мещан, крестьян, солдат и разночинцев. Курс обучения составлял пять лет.

Содержание главного народного училища возлагалось на приказ общественного призрения, но отводившихся средств не хватало. В связи с этим приходилось обращаться к частной благотворительности. Так, к 1 января 1787 г. было собрано пожертвований на сумму 2 151 руб. 11 коп. Благодаря помощи представителей разных сословий (как горожан, так и селян) на Вятской земле появилось помимо главного еще четыре малых народных училища: в Котельниче, Нолинске, Сарапуле и Слободском – с двухгодичным сроком обучения. Спектр изучаемых предметов был достаточно широк и включал преимущественно светские дисциплины. Например, в главном народном училище преподавались: чтение, письмо, арифметика, закон Божий, грамматика, рисование, геометрия, тригонометрия, физика, теория архитектуры, география, всеобщая история и др.

Таким образом, к концу XVIII века в Вятской губернии насчитывалось шесть учебных заведений: духовная семинария, главное народное училище и четыре малых народных училища. Это были основные научно-просветительские центры края.

2. Литература

XVIII век в истории русской литературы связан с именами талантливых писателей и поэтов, каждый из которых внес весомый вклад в развитие отечественного искусства. Это приверженцы классицизма А. Д. Кантемир, А. П. Сумароков, В. К. Тредиаковский и М. В. Ломоносов, представители реализма Г. Р. Державин, Д. И. Фонвизин, основоположник русского сентиментализма Н. М. Карамзин. Активному развитию литературы во многом способствовала широкая книгоиздательская деятельность, особенно во второй половине XVIII века. В этом велика заслуга видного русского просветителя, писателя и журналиста Н. И. Новикова.

В русле общерусских тенденций культурного подъема развивалась и литература Вятского края XVIII века. Ее отличительная особенность заключается в том, что она длительное время сохраняла связь с религией, находилась под влиянием церкви. Это было обусловлено, главным образом, происхождением вятских писателей: большинство из них являлось выходцами из среды духовенства. Литературная жизнь Вятки контролировалась и направлялась руководством епископской кафедры, такими церковными иерархами, как архиереи Лаврентий Горка, Варфоломей Любарский, Лаврентий II Баранович и др.

В художественной литературе Вятской земли XVIII века господствовал классицизм, нашедший свое выражение в поэзии. Ее главными жанрами были ода, поэма, элегия, сатира, эпиграмма, басня и т. п. Центром Вятской поэзии являлась славяно-греко-латинская школа. Сам ее основатель – Лаврентий Горка (1671 – 1737 гг.) занимался творчеством. В частности, его перу принадлежит «трагедокомедия» о библейском персонаже Иосифе (1708 г.) В ней воспевается чувство долга, идеи государственного служения и пользы, столь актуальные для петровской эпохи. В образе Иосифа Л. Горка прославляет такие человеческие качества, как мудрость, мужество, просвещенность, вера в Бога, торжество добра и справедливости. Произведение отличается яркой просветительской направленностью.

Большой вклад в развитие вятской литературы внес первый профессор славяно-греко-латинской школы Михаил Евстафьевич Финицкий (около 1705 г. – после 1787 г.). Он закончил Киевскую духовную академию, работал в Харьковской духовной семинарии, был всесторонне развитым человеком. В Вятку М. Е. Финицкий приехал по приглашению Л. Горки и стал преподавателем грамматики, риторики и поэтики. В период с 1740 по 1744 гг. он возглавлял Вятскую духовную семинарию. Как поэт М. Е. Финицкий писал поздравительные стихи (Л. Горке, В. Сахновскому) и эпиграммы, в которых высмеивал высшее общество. Известна, например, его эпиграмма на богатых скупцов:

Сами не сопют, гостя презирают,

Ни священнику дают ради неба,

Ни богу свечка, ни черту потреба,

Молвишь, что «нету», а есть, слава Богу!

С лихвы богатство себе собираешь,

А кто владети им будет, не знаешь!

Помимо этого М. Е. Финицкий является автором «Учебника по искусству поэзии», переводчиком поэмы римского поэта Вергилия «Энеиды» и поэмы «Освобожденного Иерусалима» итальянского поэта Торквадо Тассо.

В 60-е гг. XVIII века поэтическое мастерство и риторику в духовной семинарии преподавал Матвей Александрович Ушаков (1730 г. – около 1800 г.) – наш земляк, родившийся в Вятке в семье дьякона, выпускник славяно-греко-латинской школы. Наряду с занятием педагогической деятельностью, он выбрал для себя стязю служения Богу: был сначала дьяконом, затем протодьяконом кафедрального собора в Вятке. Как поэт М. А. Ушаков испытал сильное влияние произведений М. В. Ломоносова, В. К. Тредиаковского, А. П. Сумарокова. Его творчество отличается многообразием жанров. Он писал оды в честь Екатерины II и поздравительные стихотворения местным вельможам. В качестве примера приведем отрывок из «Приветственной песни» Екатерине II:

Тобою мы все благосчастны,

Всем ныне дни сияют красны,

Обилие, богатство вновь!

У всех мы видим дух спокойный,

Порядок зрится всюду стройный,

Усердность, искренность, любовь.

Перу Ушакова принадлежат и эмоциональные элегии, в частности «Элегия на кончину славного разумом и благочестием стихотворца»:

Настало вдруг печально время,

Постигло нас несчастья бремя!

Ах, то не сон и не мечта:

Мы здесь пиита погребаем,

В последний раз уже лобзаем

Его пресладкие уста!

Ряд произведений поэта посвящен воспеванию просвещения и науки («Похвала наукам»). Представляют интерес его сатирические стихотворения, например, «Моим завистникам». Новаторство Ушакова заключается в том, что он был первым вятским поэтом, обратившимся к силлабо-тонической системе стихосложения.

Талантливый вятский баснописец и сатирик – Гавриил Сафрониевич Шутов (1743 – 1807 гг.). Еще один уроженец нашего города, воспитанник духовной семинарии, где впоследствии стал преподавать поэтику вместо ушедшего М. А. Ушакова. Интерес к басенному творчеству появился у Г. С. Шутова еще в годы ученичества. Семинаристы увлекались переводами басен с латинского на русский язык. Оригинальными произведениями Г. С. Шутова являются басни «Кот в пиве», «Ворон и лисица», «Волк и журавль», «Волк и козленок» и др. Помимо этого им были переведены с латинского «Лисица и цапля», «Крестьянин и его сыновья», «Муха и муравей», «Лев и комар» и многие другие басни.

Г. С. Шутов известен также и как одописец. Например, одна из его благодарственных од, написанная по всем канонам классицизма, посвящена архиерею Варфоломею: 

Теперь прекрасно расцветает

Средина Вятская страны,

В ней пастырь кроткий обитает,

Отец утех и тишины,

Наук полезных всех любитель,

Упавших школ возобновитель,

Рачитель храмовых красот,

Защитник бедных правосудный,

Щедрот источник неоскудный,

Питатель алчущих сирот.

Наконец, перу Гаврила Шутова принадлежат стихотворения нравоучительного и сатирического характера («Картежник», «Нравы стариков»). После отъезда из Вятки в Слободской он служил сначала иереем Вознесенского, а затем протоиереем Преображенского собора.

Первый вятский поэт, получивший общероссийское признание, печатавшийся в столице, непревзойденный мастер эпиграмм – Антон Иванович Попов (1748 – 1788 гг.). Он родился в селе Ключи Кунгурского уезда Соликамской провинции Вятской губернии в семье священника. Первоначальное образование получил в Кунгурской гимназии, а затем приехал в Хлынов и продолжил обучение в духовной семинарии. После ее окончания стал преподавать поэтику, риторику и философию. Попов слыл знатоком западноевропейской литературы, творчества писателей Древней Греции и Рима. Особенно он увлекался сатирой Горация, Ювенала и Марциала. Эпиграммы Попова отличаются просветительской направленностью. В них автор обличает такие человеческие пороки и негативные социальные явления, как пьянство, взяточничество, карьеризм, лицемерие, грубость, эгоизм, приспособленчество, неравенство и др. Приведем примеры его произведений:

*
*
*

Судьи по силе их законов поступают,

Что не судья, воров за взятки оправдают.

*
*
*

Бедно жить – гонят; богато – завидят;

Подло – гнетут; высоко – ненавидят;

Глупо – не любят; разумно – бранят;

Свято – порочат, а худо – казнят.

Кто всем понравится в свете желает,

Тот поскорее пускай умирает.

*
*
*

Под видом серебра и злата Бога чтим,

Как прежде идолам язычники служили,

Мы суеверьям их смеясь теперь глупым,

Сребро и золото под видом Бога чтим.

Самый известный писатель, начавший свой путь на Вятской
земле - Ермил Иванович Костров (1755 – 1796 гг.). Его произведения пользовались большой популярностью и уже при жизни поэта не только печатались на страницах лучших журналов эпохи, но и выходили отдельными книгами.

Е. И. Костров родился в крестьянской семье в селе Синегорье Вобловицкой волости Слободского уезда Вятской губернии. Первоначальное образование он получил в Хлыновской духовной семинарии, а затем продолжил обучение в Москве – в Славяно-греко-латинской академии и Московском университете. Последний Ермил Костров закончил в 1779 г. со степенью бакалавра. Вскоре после этого он становится официальным университетским одописцем и членом «Общества любителей учености». Е. И. Костров был связан узами дружбы с Н. М. Карамзиным, М. М. Херасковым, И. И. Шуваловым, А. В. Суворовым, знал членов кружка Н. И. Новикова. Его талант высоко оценил А. С. Пушкин. Он поставил имя Е. И. Кострова в один ряд с великими русскими поэтами и писателями, подчеркнув, что «Ломоносов, Херасков, Державин и Костров успели уже обработать наш стихотворный язык».

Ермил Костров прославился как автор торжественных од и хвалебных стихов. Они посвящены Петру I, Екатерине II, А. В. Суворову, М. В. Ломоносову, Г. Р. Державину и другим деятелям русской истории и культуры. В своих произведениях поэт воспевает идеи века Просвещения, говорит о героизме русского народа. Одно из ранних его творений – «Ода на день восшествия на престол Ее Императорского Величества Екатерины II». Перед нами предстает образ просвещенного монарха и в стихотворной форме излагается программа его деятельности:

Слеза вдовиц, сирот вздыханье,

Гонимых вопль, несчастных стон,

В суде обидимых стенанье

Возвысятся пред вечный трон;

За них творцу и всей природе,

Законам, разуму, свободе

Обязан тот воздать ответ,

Кому и суд и силу властну,

Ко благу всех, ко благу частну

Вручил божественный совет.

Поэт желает императрице, в первую очередь, заботиться о благе своих подданных, о людях, обделенных судьбой, издавать справедливые законы. Данная ода отвечает всем канонам классицизма. Однако впоследствии стиль Е. И. Кострова несколько изменится. Его оды станут менее пышными, но вместе с тем обретут поэтическую простоту, естественность и лиризм.

Ермил Костров известен также переводами. Он впервые перевел шестиспотным ямбом шесть первых песен «Илиады» Гомера. За успешный труд современники назвали Е. И. Кострова «российским Гомером», а императрица наградила его 400 рублями. Помимо этого поэт перевел поэму Франсуа Вольтера «Тактика», роман римского писателя Апулея «Золотой осел», прозаичесикй перевод песен Оссиана и другие произведения.

Несмотря на талант, признание, успех, Е. И. Костров, не являвшийся представителем дворянского сословия, всю свою жизнь прожил в бедности и нужде. Он не был женат и не имел даже собственного дома. Все эти лишения и тяготы привели к ранней смерти поэта. О его горькой судьбе написал А. С. Пушкин в стихотворении «К другу - стихотворцу»:

Поэтов хвалят все, читают – лишь журналы;

Катится мимо их фортуны колесо;

Родился наг, и наг ступает в гроб Руссо;

Камоэнс с нищими постелю разделяет;

Костров на чердаке безвестно умирает,

Руками чуждыми могиле предан он;

Их жизнь – ряд горечей, гремяща слава – сон.

Таково многообразие вятского поэтического Олимпа XVIII века.

3. Архитектура

В XVIII веке на Вятской земле появился целый ряд замечательных памятников архитектуры. Это время интенсивного строительства церквей, которое не прекращалось, несмотря на запрет Петра I. Согласно указу царя 1714 г., по всей стране не разрешалось возводить каменные здания. Исключение было сделано лишь для новой столицы – Санкт-Петербурга, поскольку «здесь каменное строение зело медленно строится от того, что каменщиков и прочих художников того дела (достать) трудно и за довольную цену…». Этот запрет действовал вплоть до 1729 г. Тем не менее за данный период в Хлынове были построены Владимирская (1707 – 1724 гг.) и Всесвятская (1723 г.) церкви, церковь Иоанна Предтечи (1717 г.), Трехсвятительская церковь Успенского Трифонова монастыря (1711 – 1717 гг.) и др. К сожалению, не все они сохранились до наших дней.

Из наиболее значимых памятников церковного зодчества XVIII века следует отметить в первую очередь постройки на территории Вятского Успенского Трифонова монастыря. Его история восходит еще к XVI веку. Однако в результате сильного пожара 1700 г. почти все деревянные монастырские сооружения оказались уничтоженными. В связи с этим архимандрит Александр (настоятель Трифонова монастыря) дважды ходатайствовал перед царем о разрешении построить каменную больничную церковь. Его просьба была удовлетворена только в 1711 г. Новый храм, возведенный в 1717 г., освятили в честь Александрийских чудотворцев Афанасия и Кирилла. В 1775 г. церковь была переименована в честь Московских святителей Петра, Алексея и Ионы (Трехсвятительская). Это связано с тем, что после большого пожара 1752 г. храм восстанавливался на пожертвования вятского нотариуса Петра Пупырева, который пожелал освятить церковь во имя своих небесных покровителей. В 1728 г. монастырский ансамбль украсил еще один храм – Благовещенский, - построенный на месте сгоревшей деревянной церкви. В возведении этого памятника велика заслуга архимандрита Парфения.

Помимо храмов на территории монастыря в XVIII веке появились настоятельские палаты (1719 г.). Они являются одним из древнейших каменных сооружений гражданского типа на Вятской земле. Здание двухэтажное: на первом этаже располагались казначейская и монастырский приказ, а на втором – покои настоятеля, келья эконома, лакейская, кладовая и сени. В течение нескольких лет (1717 – 1725, 1742 гг.) шло строительство братского корпуса – каменных келий для монастырской братии. По своим размерам это самая значительная гражданская постройка монастырского комплекса. 

Неотъемлемый атрибут любого церковно-монастырского ансамбля – колокольня. Деревянная звонница в Успенском монастыре появилась еще в конце XVI в. Один из восьми её колоколов, весом 18 пудов, пожаловал сам царь Фёдор Иоаннович. Несколько колоколов вятские торговые люди приобрели в Архангельске у заграничных купцов – англичан и голландцев. Деревянная звонница сильно пострадала в результате пожаров 1671 и 1700 гг. Благодаря усилиям архимандрита Александра в 1714 г. была возведена каменная колокольня. До наших дней она не сохранилась (разобрана в 1935 г.). Свой современный облик колокольня обрела в 1998 г., когда ее воссоздали по имеющимся архивным документам и фотографиям прошлых лет.

Наконец, во второй половине XVIII века велось строительство каменной ограды и башен монастыря. Последние использовались не в оборонительных, а исключительно в хозяйственных целях. Например, в одной из них (северо-западной) хранились овощи, другие (с южной стороны) использовались как хлебные амбары или сеновал. Таким образом, к концу XVIII века завершается оформление каменного ансамбля Вятского Успенского Трифонова монастыря.

На протяжении нескольких столетий – с конца XVIII до начала ХХ века – складывался комплекс каменных зданий Преображенского девичьего монастыря. Работы активизировались, когда в пожаре 1697 г. сгорели две деревянные монастырские церкви и все кельи. На рубеже XVII – XVIII столетий на средства местного купца И. А. Гостева была построена доминанта архитектурного ансамбля – каменная Спасо-Преображенская церковь (на месте ранее существовавшей деревянной). Возведением храма занималась артель вятских мастеров каменного дела: Иван Никонов, Тихон Чернядев, Михайло Старков и Исак Москвитинов. Церковь была построена в стиле русского «узорочья», получившего распространение в искусстве XVII века. Именно по образцу данного храма сооружались многие вятские памятники культового зодчества конца XVII – начала XVIII веков. Судьба Спасо-Преображенской церкви в ХХ столетии оказалась весьма печальной: в 1924 г. монастырь был ликвидирован, после чего внутренне пространство храма перестроили (разделили на два этажа) и приспособили под жилые помещения. Сегодня церковь вновь принадлежит Вятской епархии и активно восстанавливается.

В полюбившемся вятским мастерам стиле русского «узорочья» выдержано и декоративное убранство церкви Иоанна Предтечи (1717 г.). Об этом свидетельствуют богато украшенные фасады здания, покрытые кокошниками, жгутами, наборами бусин, розетками, завитками над оконными проемами и другими деталями. В ХХ веке помещение храма сначала использовалось как партийный архив, а затем, в 1960-е гг., там стал размещаться планетарий и областное отделение общества охраны памятников истории и культуры. Лишь в 1990-е гг. зданию церкви вновь было возвращено его культовое назначение. Сегодня день храм является действующим, в нем проводятся богослужения.

В период с 1768 по 1775 гг. шло строительство Троицкой церкви – доминанты архитектурного ансамбля в селе Макарье. Работы вела артель каменщиков во главе с Никитой и Данилой Горынцевыми – черносошными крестьянами деревни Онисовой Устюжской области. Решение всех организационных вопросов, связанных со строительством, заготовкой и доставкой необходимых материалов было возложено на церковного старосту Василия Трушкова. Троицкая церковь являет собой яркий пример архитектуры «вятского барокко». Фасады здания богато декорированы. Их украшают бровки, резные балясины, лепестки розеток и другие детали. Перед Великой Отечественной войной, в июле 1940 г. здание церкви было переоборудовано и стало использоваться как сельский клуб. Лишь в конце 1980-х гг. храм передали приходской общине.

Образец стиля классицизма XVIII века на вятской земле – Спасский собор, каменное здание которого построено на месте деревянного, сгоревшего в результате пожара 1752 г. Декоративное оформление храма выполнено в соответствии с канонами классицизма: его внешний облик строг и лаконичен. Известно имя архитектора, руководившего работами по возведению собора с 1786 г. – Ф. М. Росляков. Именно по его проекту был установлен иконостас главного храма и его приделов. Среди икон собора были две, особенно почитаемые православными верующими вятской земли. Это иконы Спаса Нерукотворного, одна из которых датирована 1648 г., другая – 1714 г.

Помимо каменных церковных сооружений в Вятском крае активно строились и гражданские здания, особенно в последние десятилетия XVIII века. В частности, питейный дом (приказная изба), дома представителей известных купеческих династий: В. Б. Хохрякова (сегодня – Кировская областная научная библиотека им. А. И. Герцена), П. Г. Аршаулова, Ф. И. Злыгостева, И. С. Колошина, Н. Л. и В. Л. Калининых, - а также дом священника И. И. Татаурова, ключаря Кафедрального собора И. Шестакова, мещанина Ф. М. Калашникова и др. Все они были спроектированы талантливым губернским архитектором Ф. М. Росляковым – приверженцем классицизма.

Вопросы для самоконтроля
1. Какие дошедшие до наших дней памятники архитектуры города Кирова были построены в XVIII веке?

2. Какой вклад в развитие просвещения на вятской земле внесла славяно-греко-латинская школа?

3. Назовите имена известных вятских поэтов XVIII века. Какие жанры классицизма нашли отражение в их творчестве?
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Документы

1. Выписка о вятских работных людях, направленных на строительство Ново-Двинской крепости в 1702-1703 годах. 

«В прошлом 1702 году по именному Великого Государя указу велено к городу Архангельскому к делу о Новой крепости, что на Двинке, взять с десяти городов, с посадов и с уездов по человеку работных людей. В том числе с Вятки 1999 человек с кирки, з заступы и с ломами. 

А в росписке, какова взята из городской приказной избы, написано: по отпискам вятцких бурмистров выслано с Вятки к городу Архангельскому рабочих людей 1 690 человек. И тех людей у города явилось 1 406 человек. И из них от города бежали 121 человек да к городу не бывали 284 человека». 

2. Эпитафия Лаврентию Горке.

Всеобщий смертный рок в сем месте мужа скрыл,

Который первый здесь науки насадил, – 

Хотя всевышня власть, что целым светом правит,

Ему и не дала конечно их восставить.

Лаврентий Горка се! А кто он был таков:

Епископ Вятский, муз любитель, богослов. 

3. Из докладной записки Леонтия Шамшуренкова о “самобеглой коляске” (1741).

«…Такую коляску он, Леонтий, сделать может подлинно, так что она будет бегать без лошади, только правима будет через инструменты двумя человеками, стоящими на той же коляске, кроме сидящих в ней праздных людей, а бегать будет хотя через какое расстояние, и не только по ровному местоположению, но и к горе, буде где не весьма крутое место». 

Леонтий Лукьянович Шамшуренков (1687-1758), изобретатель-самоучка, уроженец д. Большое Поле близ Яранска, крестьянин. Изобрел “снаряд” для подъема “Царь-колокола” на колокольню Ивана Великого в Кремле. Проектировал “подведение Волги к Москве” и “подземную колесную дорогу”. 

4. Из “Наказа депутату в Комиссии Нового Уложения от купечества города Хлынова” (1767).

«…Крестьянам и других званий людем, кроме купечества, никакими товарами, исключая тех, коим при селах и не в ближнем от городов разстоянии известные для крестьянства товары в продажу производить дозволено, торговать и в другие города товаров же и хлеба, ежели в купечестве не запишутся, в отпуск употреблять накрепко запрещено».

5. Из “Именного указа, данного Сенату 1 сентября 1789 г. об учреждении Вятского наместничества из 13 уездов”. 

«Всемилостивейше повелеваем Нашему Генерал-Поручику, правящему должность Генерал-Губернатора Нижегородского, Костромского и Вятского Ступишину, исполнить в Декабре нынышняго года по Учреждениям Нашим, в 7 день ноября 1775 года для управления Губерний изданным, равномерно и в Вятском наместничестве, составя оное из 13-ти уездов, и именно: Вятского, Слободского, Кайгородского, Котельнического, Уржумского, Орловского, Яранского, Царевосанчурского, Глазовского, Елабужского, Малмыжского, Сарпаульского и Нолинского. 

… Городу Хлынову, переименовав оный Вяткою быть губернским… 

Подлинный подписан собственною Ея Императорского Величества рукою тако: “Екатерина”». 

6. Ермил Костров. Из оды Его Сиятельству графу Александру Васильевичу Суворову-Рымникскому (1789). 

…Услужливый зефир, обрадуй, воскрились,

Неси к Суворову, неси мой голос лирный!

Любезен, ласков, ты там с громом подружись

И звукам бранных труб вещай приветства мирны.

Летя к нему, не бойсь: приятен им герой;

Пременят для него угрюмость разговоров

И повторят с тобой: 

“Велик, велик Суворов”.

7. Гавриил Шутов (1743-1807). Кот в пиве. Басня.

Лукавый кот, на чан вскочивший торопливо,

Вдруг с краю сорвался, упал в парное пиво,

Где жалостно ревел, себе на помочь звал, 

– “Погибл я, – повторял, – погибл я, в чан упал!”

Услыша мыши рев, чрезмерно испужались,

На рев со всех сторон со страху все сбежались.

Увидели они, что в пиве тонет кот,

И булькая ревет, разинув страшно рот.

Чтоб выняли его, просил мышей покорно,

Награду обещал дать полную неспорно.

То мыши видя все, поверили лгуну,

Польстившися на мзду, вскочили в глубину,

Под лапы, под бока, под хвост кота хватили

Из бездны выняв сей, и к жизни возвратили.

Как начали просить за труд свой мзды с него.

– “Нет я не обещал давать вам ничего”, – 

Сказал мышам тут кот. Но мыши доказали:

И время тут ему и место указали.

–“Напрасно лжете, – крикнул кот, – я пьян вчерася был,

Хоть что и говорил, да все перезабыл”.

Все мыши на кота с досадой возроптали 

И с бранью за труды просить не преставали.

Сей ропот так кота жестоко огорчил,

Что, бросившись на них, он всех передавил. 

8. Из рапорта казанского губернатора Я. Фон Бранта Военной коллегии о событиях в губернии в июне 1774 г.

«В разсуждении каковой опасности и что … злодей Пугачев начал переходить Каму реку, то естли он устремится на Хлынов или на Казань… бросится через Хлынов на Козьмодемьянск, то через возмущение жителей и с Москвою коммуникацию охватит…

А между тем как злодей Пугачев в толпе своей распустил эхи, что он пойдет на Хлынов … то по тем эхам и в Вятской провинции (я) учреждение сделал, также хлыновскому воеводе предписал, взяв с собою из Слободского воеводского товарища и из штатных команд, сколько можно набрать солдат и ехать на границу своей провинции в стороне Сарапула и Осы». 

9. Из “Записок путешествия в Сибирь” А. Н. Радищева.

«(13-е ноября 1790 г.)

На перевозе Вятки стоит село русское г. Юшкова, мужики бедные, избы худые. Река Вятка, лес по обе стороны, ельник по большой части и всякий черный лес; а где разливается, то один черный лес, река шириною с Неву, сажен 80 или 100». 

10. Письмо Екатерины II о задержании в Риге В. Колокольникова и М. Невзорова (1792). 

«...Двое из московских студентов, Василий Колокольников и Максим Невзоров, воспитывавшиеся в чужих краях на иждивении некоторого общества, долженствуют вскоре возвратиться из Геттингена восвояси через Берлин в Ригу... Имея подозрение в ложных правилах их учения и в намерении распространить семена зла сего в России, повелеваем вам секретнейшим образом принять меры осторожности, дабы в случае проезда сих людей чрез Ригу, под видом таможенного осмотра, отобраны были все имеющиеся у них бумаги и письма и по освидетельствовании оных известным способом в рижском почтамте, буде в них ничего сумнительного и подозрение утверждающего не найдется, доставя на списки [сняв копии], подлинные им возвратить и самих отпустить в путь надлежащий, а в противном случае все таковые бумаги и письма оригинальные нам представить с нарочным, а путешественников под предлогом или утайки вещей или же провоза законами запрещенных, задержите там впредь до указа ….  

Екатерина».

Василий Яковлевич Колокольников (1758-1792), выпускник Вятской духовной семинарии, учился в Московском университете, сблизился с Н.И. Новиковым. Совершенствовал медицинское образование в Европе. Был обвинен в посредничестве между Новиковым и “якобинцами”. Заключен в Петропавловскую крепость. Умер в заточении. 

РАЗДЕЛ V. ВЯТСКАЯ ГУБЕРНИЯ В XIX ВЕКЕ

Лекция 14. Вятский край в дореформенные годы 

1. Развитие хозяйства и торговли.

2. Жизнь народа.

3. Губернский город Вятка. 

4. Вятка как место политической ссылки. 

5. Вятчане в Отечественной войне 1812 г. и Крымской войне 1853-56 гг.

6. Развитие культуры в первой половине ХIХ в. 

7. Знаменитые вятчане и люди, связанные с Вятским краем.

В первой половине ХIХ века в Вятской губернии, как и во всей России, шел процесс разложения феодально-крепостнической системы. 

Губерния занимала площадь около 170 000 кв. км. В конце XVIII века ее населяли примерно 817 000 человек, а по данным 1854 года – 1983.7 тыс. чел. В 1854 году дворяне составляли – 0,1%; духовенство – 0,7%; “городские сословия”– 1,6%; “сельские сословия” – 94,4%. 

К середине ХIХ века в губернии проживало около 80% русских, 10% удмуртов, около 5% марийцев, почти 4% татар, жили в губернии также башкиры, коми и другие народности. 

1. Развитие хозяйства и торговли

Основой экономики губернии было сельское хозяйство с преобладанием трехпольной системы земледелия. Урожайность озимых и яровых культур была низка от сам-2,8 до сам-3,2. (То есть, урожай собран во столько-то раз больше того, что посеяно). Хлеб на продажу производили в основном крестьяне, на долю помещичьих имений приходилось не более 1,5% товарного хлеба. Росло поголовье скота. Под влиянием развития капиталистических отношений сельское хозяйство приобретало все более товарный характер. 

Увеличивалось ремесленное и кустарное производство меховых, кожевенных, деревянных, керамических, полотняных, пимокатных (изготовление валенок) изделий. Появлялось все больше скупщиков, которые ставили в зависимость ремесленников и кустарей. 

Росла численность мануфактур: в конце XVIII века в губернии их насчитывалось около 100, а в 1855 году – 192. 

На северо-востоке развивались металлургические заводы. Широко применялся ручной труд, но на Холуницких, Ижевском и Воткинском заводах все же внедрялись технические новшества. 

 Развивалась на Вятке торговля. На Алексеевскую ярмарку в Котельниче приезжали купцы из Европейской части России и Сибири. Ярмарки в Вятке, Котельниче, Слободском, с. Великорецком достигали больших оборотов. Вятские купцы выезжали на ярмарки и за пределы губернии, в т.ч. на знаменитую Макарьевскую близ Нижнего Новгорода (с 1817 года она переместилась непосредственно в Нижний Новгород), на Ирбитскую в Зауралье, вывозили свои товары в Петербург, Москву, Казань и другие города. 

В начале ХIХ века вятский уроженец К. А. Анфилатов одним из первых в России отправил из Архангельска торговые корабли в Америку. 

Купцы из Вятки А. Куклин и В. Столбов вместе с купцом из Орлова И. Чудиновских создали компанию на открытие пароходства на Вятке, Каме, Волге. Первый пароход вятских владельцев пришел в Вятку 2 мая 1861 года. 

2. Жизнь народа

Из крестьянского населения губернии 85% были государственными, около 9% удельными, то есть принадлежавшими императорской фамилии, и лишь 2% помещичьими. Государственные крестьяне платили государству подушную подать, денежный оброк, различные сборы, несли дорожную, постойную, строительную и другие натуральные повинности. Удельные крестьяне также платили подушную подать и несли повинности, а помимо того уплачивали оброк в удельное ведомство. 

Помещичьи крестьяне жили в Яранском (63%), Елабужском (около 15%) и Малмыжском (более 11%) уездах. Следует учитывать, что границы Вятской губернии и теперешней Кировской области не совпадают. Большая часть Яранского, Малмыжского и весь Елабужский уезд ныне на сопредельных территориях. Помещиков в губернии проживало всего до ста семейств. Крестьяне, принадлежавшие помещикам, платили подушную подать в казну, работали на барщине или платили помещику оброк (таких было большинство), кроме того, натуральные поборы из продукции своего хозяйства. 

Для Вятской губернии были характерны отходнические промыслы, когда крестьяне временно уходили на заработки из деревни. 

Крестьянские волнения

В дореформенные годы нередко происходили выступления крестьян против ухудшения своего положения. С 1800 по 1860 год в губернии произошло 76 относительно крупных крестьянских волнений. 

В 1815-1816 годах крестьяне деревень Аристово и Шешелево в Яранском уезде отказались переселяться на Холуницкие заводы, хозяину которых их продали владелицы этих деревень. Губернатору Ф. И. фон-Брадке пришлось послать на усмирение крестьян воинскую команду в 100 солдат. Но они не смогли преодолеть сопротивление полуторатысячной толпы. Лишь прибывшее подкрепление и угроза применения картечи из пушек вынудили крестьян сдаться. Их насильственно переселили на заводы, а вожаков сослали в Нерчинскую каторгу. 

Сильные волнения произошли в Вятской губернии в 1842 году, когда непродуманные меры министерства государственных имуществ по насильственному распространению картофеля послужили поводом к неповиновению государственных крестьян. 

В царствование Николая I несколько губерний Севера, Приуралья, Среднего и Нижнего Поволжья охватили “картофельные бунты”, в которых участвовало более 500 тысяч крестьян. Поводом к волнениям послужили распоряжения о принудительной посадке картофеля на выделенной из крестьянской земли общественной запашки. Этот протест не был проявлением “невежества” крестьян (они и до этого разводили картофель на своих полях и огородах), а насильственность нововведения, когда под посадку картофеля отбирались лучшие земли. В Вятской губернии волнения вспыхнули среди государственных крестьян в нескольких волостях Нолинского, Слободского, Вятского и Глазовского уездов. Крестьяне ломали изгороди у земель, отведенных под картофель, чинили препятствия волостному начальству и исправникам. Распространялись слухи, что “изменяется вера”, потому и разводится насильственно картофель, что крестьяне станут “господскими”. Люди собирались толпами с кольями, топорами и ножами, избивали сельское и волостное начальство. 

Наиболее трагические события произошли в Нолинском уезде близ села Курчум, куда в июне 1842 года прибыл губернатор А. Н. Мордвинов с солдатами и двумя пушками. Он приказал солдатам произвести залп из 48 ружей по крестьянам (их собралось до шестисот у деревни Быковской). Далее стрельба по крестьянам произошла у починка Таранковского, где собралось уже до 1 500 крестьян. Кроме ружейной стрельбы губернатор приказал выстрелить из пушек картечью… Убитых при расстрелах насчитали 12 человек, раненых 60 (некоторые из них потом скончались от ран). Получив рапорт от Мордвинова о происшедшем, министр внутренних дел Л. А. Перовский усомнился в необходимости открывать по крестьянам стрельбу, но тот пояснил, что не рискнул “пустить на толпу бунтующих команду с употреблением одних прикладов” 

После подавления сопротивления в других местностях к различным видам наказания приговорили 267 крестьян, из них 43 были отправлены на каторгу. В конце концов правительство отменило насильственные казенные посевы картофеля. 

Случалось, что крестьяне даже умирали от голода. В 1836 году у крестьянина Круглыжской волости Котельничского уезда Якова Конева умерли от голода семилетний сын и четырехлетняя дочь. Их мать говорила, что за пять дней до смерти они не ели даже хлеба. Уездный лекарь признал, что смерть наступила от грубой, скудной и малопитательной пищи. 

Среди помещиков Вятской губернии встречались жестокосердые люди. Помещик из Уржумского уезда Шабалин за невыполнение приказов и барщинных повинностей жестоко расправлялся с крестьянами. Одну крестьянку наказал розгами, затем собственноручно избил, посадил в хлев, бросив ей веревку со словами: “Давись! На меня суда нет”. В 1858 году крестьяне подали жалобу на Шабалина, но исправник посчитал ее несправедливой. Дворовые крестьяне другого помещика Белокопытова вынуждены были собирать милостыню, поскольку он их не кормил. Но и собранные гроши помещик отбирал. Обращения крестьян к губернатору оказывались напрасны. 

В нелегких условиях приходилось трудиться и жить рабочим. На заводах и фабриках происходило много несчастных случаев. 

3. Губернский город Вятка

В 1804 году в Вятке проживало 5 121 человек, а в 1860-м – 15 153. Границы города с 1812 г. на севере доходили до Луковицкого оврага (совр. ул. Профсоюзная), на юге до речки Хлыновки (у совр. ул. Блюхера), на западе до совр. Октябрьского проспекта. С востока мимо города текла река Вятка. План города в начале ХIХ века подвергался перепланировкам. Девять продольных улиц шли с севера на юг, 18 поперечных с запада на восток. 

Остатки старого города сносились. Через овраг Засору стали сооружать мосты. Начинали мостить главные улицы. В 1835 году по сторонам улиц начали устраивать деревянные тротуары. На северо-западе в 1821 году был обустроен Загородный сад. В 1835 году появился сад на высоком берегу Вятки близ больших зданий губернских присутственных мест. Сад этот стал называться Александровским.

Ремесленники Вятки занимались выпечкой хлеба, булок, калачей. Были в городе пряничники, кондитеры. Имелось много портных, мастериц-белошвеек и золотошвеек. Обувь тачали сапожники и башмачники. По металлу работали кузнецы, слесари, медники, жестянщики. Плотники, столяры, ложкари представляли традиционные вятские занятия. Для изготовления “изящной” мебели был приглашен мастер-немец. Но вскоре вятчане-умельцы стали сами заниматься изготовлением мебели. Возникли новые ремесла – переплетное и типографское дело. 

В первой половине ХIХ века в Вятке появились маслобойный, мыловаренный и свечной заводы, два кожевенных, спичечный. Со временем промышленных предприятий становилось все больше. 

Купечество Вятки почти не увеличивалось. В 1807 году насчитывалось 2 первогильдейских купца, 15 - второй гильдии, 52 – третьей. В 1836-м соответственно – 4, 5 и 61. 

В первой половине ХIX века в Вятке стало больше каменных зданий. Многие из них строились по типовым проектам в стиле классицизма и провинциального ампира. Архитектор А. Л. Витберг создал ансамбль Александровского сада, разработал проект Александро-Невского собора (построен под руководством И. Т. Соловкина). Архитектор Дюссар де-Невиль стал автором огромной 66-метровой колокольни в Слободском (строительство осуществляла артель каменщиков под началом мастера Федора Тюрина). Архитектор М. А. Анисимов составил проекты нескольких зданий в классическом стиле. 

4. Вятка как место политической ссылки 

Слово “Вятка” для людей, живших в ХIХ веке и позднее было знаком политической ссылки. “В Вятку его за лжемудрствование!” ‑ иронизировал “Колокол”. В том, что именно Вятка, а не Пермь с Вологдой стала символом ссылки, заслуга А. И. Герцена, который первым описал Вятку как ссылочное место на страницах “Былого и дум”. Среди вятских ссыльных – много известных имен.

Александр Николаевич Муравьев (1792-1863), участник Отечественной войны 1812 года и заграничных походов, основатель “Союза спасения” и член Военного общества и “Союза благоденствия”, выступал за представление крестьянам земли и за замену самодержавия конституционной монархией. Он отошел от тайного общества. После ссылки в Сибирь (там он служил в Иркутске и Тобольске при сохранении чинов и дворянства) Муравьев был перемещен в Вятку председателем уголовной палаты, где служил с декабря 1833-го по май 1835 года. Впоследствии находился на гражданских и военных должностях в Таврической и Архангельской губерниях, активно участвовал в подготовке освобождения крестьян, находясь на левом крыле либерального дворянства. Завершил жизнь сенатором. 

Александр Александрович Фок (ок.1803 – 1854), поручик лейб-гвардии Измайловского полка, в тайных декабристских обществах не состоял, но агитировал против принятия присяги Николаю I и говорил солдатам, чтобы они, выходя на Сенатскую площадь, брали боевые патроны. Был приговорен к разжалованью в солдаты. Отец декабриста Александр Карлович Фок, коллежский советник владел в Вятке небольшим домом. 

Несколько месяцев провел в ссылке, в Вятке член “Северного общества” Иван Николаевич Горсткин (1798-1876). Часть декабристов (Александра, Михаила и Николая Бестужевых, Андрея и Петра Борисовых, С. Г. Волконского, В. Л. Давыдова, Н. М. Муравьева, Е. П. Оболенского, А. И. Одоевского, С. П. Трубецкого, И. И. Пущина, А. И. Якубовича) по пути в Сибирь провозили через Вятку.

Кроме декабриста И. Н. Горсткина в Вятке в дореформенные годы отбывал ссылку участник кружка братьев Критских канцелярист Николай Тюрин. В вятском изгнании закончил дни учитель Гоголя Казимир Варфоломеевич Шаполинский (1776 – ок. 1870), привлекавшийся по делу “о вольнодумстве” в Нежинском лицее на Украине. В Вятке он заведовал губернской типографией и архивом при губернском правлении. В канцелярии вятского губернатора служил сосланный в 1832 году участник заговора грузинских дворян, философ, общественный деятель и просветитель Соломон Иванович Додашвили (1806-1836). Не перенеся сурового климата, он скончался в Вятке.

В 1843-1844 годах в Вятке находился публицист и историк князь Петр Владимирович Долгоруков (1815-1867). В 1843 году он издал за границей книгу “Заметка о главных фамилиях России” с нелицеприятной картиной некоторых дворянских биографий. Это стало причиной вызова Долгорукова в Россию и ссылку по личному распоряжению Николая I. По освобождении из вятской ссылки Долгоруков выехал за границу, где продолжил разоблачительные публикации. Позднее в “Колоколе” А. И. Герцен поместил исполненное сарказма его письмо, адресованное двоюродному брату, шефу жандармов, начальнику III отделения В. А. Долгорукову: “... вы требуете меня в Россию, но мне кажется, что зная меня с детства, вы могли бы догадаться, что я не так глуп, чтобы явиться на это востребование. Впрочем, желая доставить вам удовольствие видеть меня, посылаю вам при сем мою фотографию, весьма похожую. Можете фотографию эту сослать в Вятку или в Нерчинск, по вашему выбору, а сам я ‑ уж извините ‑ в руки вашей полиции не попадусь, и ей меня не поймать!” 

В начале 1832 года в губернии находилось свыше трехсот поляков, участников восстания 1830-1831 годов. (Через год по амнистии им разрешили вернуться на родину). Позднее вятскую ссылку отбывали более 560 участников польского восстания 1863 года. Многим довелось перед этим испытать каторгу и ссылку в Сибири. Не случайно поляки пели о том, что им пришлось пройти по этапам “до Камчатки, до Нерчинску и до Вятки”. А эпиграммист С. А. Соболевский даже зарифмовал Вятку с далеким полуостровом: “Пусть его хоть в Вятку, // Коль нельзя в Камчатку!” В 1846-1850 годах ссылку в Вятке отбывал Генрик Каменьский, польский революционный деятель, философ. Он общался здесь со многими вятчанами, ссыльными, в частности, с М. Е. Салтыковым-Щедриным. Письма Каменьского сестре из ссылки – интересное свидетельство о вятской жизни тех лет. 
Вятские годы А. И. Герцена

С 19 мая 1835 года по 29 декабря 1837-го ссылку в Вятке отбывал Александр Иванович Герцен. Причина ссылки – участие в кружке, идеология которого была незрела и аморфна, но исполнена ненавистью ко всякому произволу. 

Ссылка тяготила Герцена. По приезде он был определен на должность переводчика губернского правления. Не сложились его отношения со своенравным, грубым губернатором К. Т. Тюфяевым. 

Со временем “пустая жизнь первых месяцев” заставила изгнанника “сознаться в новых силах души”, он “научился обуздывать себя, и вместе с тем усилились и мысль, и действие”. Появлялись друзья. “Сосланный Витберг; мы живем вместе, – человек колоссальный, художник в душе и с душой высокой”… Купеческий сын Егор Машковцев, товарищ Герцена по университету… Учитель гимназии Андрей Скворцов “от природы очень умный человек в провинциальной жизни”… “Подснежные друзья” Герцена, как он называл вятских знакомцев, искренне полюбили его.

В “Былом и думах”, в повести “Записки одного молодого человека” имеются впечатляющие страницы, посвященные Вятке. Отразилась ссылка и в письмах Герцена к Наталье Захарьиной, его будущей жене, и московским друзьям. 

Вызволению Герцена из ссылки способствовало посещение в мае 1837 года Вятки наследником престола, будущим императором Александром II (Вятскую губернию еще в октябре 1824 года посетил Александр I). В поездке по России сына Николая I сопровождали статистик, географ и историк Константин Иванович Арсеньев и поэт Василий Андреевич Жуковский, бывший наставником цесаревича. Въехав в пределы Вятской губернии со стороны Нижегородской, наследник проследовал через Котельнич, Орлов, Вятку, Слободской, Глазов, Ижевский завод и затем далее на Урал. 

Губернатор К. Я. Тюфяев предписал уездной полиции: “1) поспешить с устройством дорог, гатей и мостов, 2) на перевоз заготовить кроме паромов шлюпки или большие лодки с исправными гребцами, 3) в селениях наблюдать ежедневно чистоту, 4) в ночное время по дорогам и особенно на переправах иметь факелы и смоляные бочки, 5) поселянам всякого возраста и пола везде, где пожелают, дать совершенную свободу насладиться лицезрением Его Высочества и внушить, чтобы одеты они были чище”. Городничим полагалось привести в должное состояние улицы, мосты, тротуары в уездных городах, а дома, крыши и заборы обывателям предлагалось выкрасить. 

Восторженные описания пребывания наследника престола на вятской земле противоречат оценке этих же событий Герценом… “Наследник будет в Вятке!.. Новость эта занимала всех, но всех более, разумеется, губернатора. Он затормошился и наделал ряд невероятных глупостей, велел мужикам по дороге быть одетыми в праздничные кафтаны, велел в городах перекрасить заборы и перечинить тротуары. В Орлове бедная вдова, владелица небольшого дома, объявила губернатору, что у нее нет денег на поправку тротуара…” Полы у вдовы сломали и досками от них починили тротуары. 

Рассказал Герцен и о рвении местного начальства. Губернатор настоял на том, чтобы перенести традиционный крестный ход на реку Великую с 23 мая на 19-е, “желая потешить им наследника”. Узнав об этом, Николай I, будто бы сказал: “Губернатор и архиерей дураки, оставить праздник, как был”. На спешно организованной выставке “всякого рода произведений и изделий края” Герцен дал гостям толковые пояснения. Иронически описал он бал, на котором “дамы толпились около наследника в том роде, как дикие окружают путешественников…” 

Но пребывание наследника в Вятке благотворно сказалась на судьбе Герцена. Он сообщил Наташе Захарьиной: “…ну скажи, можно ли было надеяться, что в этой Вятке я найду себе защитника, и где же? – возле самого престола, и кому обязан я этим? – великому человеку, Жуковскому”. 

Доброхоты сумели известить наследника о губернаторских накладках, о его усердных стараниях представить положение в губернии лучше, чем на самом деле. Аукнулись Тюфяеву его доблестные дела. “Недели через три почта привезла из Петербурга бумаги на имя “управляющего губернией”, – вспоминал Герцен. – Через час мы узнали, он был отставлен… Весь город был рад падению губернатора, управление его имело в себе что-то удушливое, нечистое, затхло-приказное, и, несмотря на то, все-таки гадко было смотреть на ликование чиновников. Да, не один осел ударил копытом этого раненого вепря…” 

Александр II всегда помнил о своем первом путешествии по стране: “Я своими глазами и вблизи познакомился с нашей матушкой Россией и научился ее еще более любить и уважать. Да, нам точно можно гордиться, что мы принадлежим России и называем ее своим Отечеством”. 

Ссылку в Вятке в 1835-1840 годах отбывал архитектор, художник Александр Лаврентьевич Витберг (1787-1855), автор проекта неосуществленного храма-памятника в честь победы в Отечественной войне 1812 года в Москве на Воробьевых горах. В ссылке Витберг создал проект Александро-Невского собора (он был построен, но в советское время взорван), ограды и портал Александровского сада (они сохранились). Витберг нарисовал портрет Герцена. “Какое сходство, выражение!.. Как хорош ты! Как хорош!”– восторженно отозвалась о портрете Наталья Захарьина в письме к Герцену. 

Вятские годы М. Е. Салтыкова-Щедрина

В 1848-1855 годах ссылку в Вятке отбывал Михаил Евграфович Салтыков-Щедрин за публикацию в журнале “Отечественные записки” повести “Запутанное дело”. Он был определен на должность старшего чиновника особых поручения при губернаторе, затем на должность советника губернского правления. Салтыков-Щедрин много ездил по губернии, занимался статистикой, ревизией хозяйства и финансов, расследовал дело о старообрядцах, составлял годовые отчеты Вятской губернии. На вятском материале он создал немало произведений, в первую очередь “Губернские очерки”, изданные по возвращении из ссылки. Некоторые мотивы вятской действительности нашли отражение в “Истории одного города”. Рассказ о насильственном внедрении в Глупове градоначальником Бородавкиным горчицы – намек на подавление “картофельных бунтов”.

Как и Герцен Салтыков-Щедрин немало способствовал “пропаганде” Вятки как ссылочного места. Читатели “Губернских очерков” знали, что Крутогорск ‑ это Вятка, и, догадывались, что автор пробыл там несколько лет отнюдь не по собственному желанию. С 1968 года в доме, где жил Салтыков-Щедрин, работает литературный музей. В областном центре проводятся Салтыковские чтения. 

5. Вятчане в Отечественной войне 1812 г. и

в Крымской войне 1853-1856 гг.

“Вся Россия в поход пошла”, – писал о войне с Наполеоном декабрист И. Д. Якушкин. В 16-ти губерниях европейской России собирались народные ополчения. В Вятской губернии прошло несколько рекрутских наборов. Ополченческим округом Поволжья командовал генерал-лейтенант, граф П. А. Толстой. Помещики должны были выставить ополченцев соответственно с количеством душ, которыми они владели – по четыре человека с сотни (потом их число дополнили еще по два человека), обязывались обеспечить ополченцев провиантом, обмундированием, денежным жалованьем. Патриотический подъем приводил к тому, что установленные нормы превышались. Государственные крестьяне добровольно записывались в ополчение. Формировалось вятское ополчение в Вятке и Уржуме. Кроме крестьян и дворян в ополчение шли чиновники, люди из духовного сословия, мещане, канцеляристы. Шли в ополченцы и отставные офицеры, которые назначались командирами полков ополчения. Вятская губерния была многоэтничной. В ополчение вступали татары, жившие в нашем крае. Всего по губернии было собрано 830 ополченцев, кроме того несколько сот добровольцев. Они были присоединены к Казанскому ополчению. 

Вятчанам довелось участвовать в военных действиях уже после того как наполеоновские войска были изгнаны из пределов Отечества. В сентябре-октябре 1813 года они участвовали в сражении под Дрезденом. После взятия города они были оставлены в составе гарнизона. Вятское ополчение также участвовало в сражениях под Магдебургом и под Глогау в январе 1814 года. 

П. А. Толстой отметил заслуги ополченцев, среди которых было много вятчан: “Они заслуживают особенного уважения за деяния свои на берегах Эльбы”. 

На Ижевском заводе, где обычно изготовляли 800 ружей в год, в 1812 году изготовили 5877 ружей, а в 1814-м свыше 10 тысяч. По губернии шел сбор пожертвований для войск деньгами и вещами. 

Многие вятчане участвовали в русско-турецкой (Крымской) войне 1853-1856 годов. В Вятскую губернию для вручения отставным военным чинам было выслано 11 688 медалей, отчеканенных в ее память. 

Благодарно чтят в Вятке и Самаре имя общественного и культурного деятеля российской провинции Петра Владимировича Алабина (1824-1896). Дорого оно и в Болгарии. На своем веку ему довелось участвовать в нескольких войнах. По окончании Крымской войны Алабин служил в Вятке, где организовал первый Пушкинский вечер, возродил губернскую библиотеку, пребывавшую до него в упадке, создал краеведческий музей, проводил археологические раскопки. 

Не менее активно он проявлял себя в Самаре, где был председателем губернской земской управы, городским головой, изучал историю города. Когда в 1877 году началась война с Турцией, Алабин отправился на Балканы. При его участии болгарским ополченцам было вручено знаменитое “Самарское знамя”, которое и доныне является национальной святыней болгар, символом русско-болгарского боевого содружества времен Шипки и Плевны. 

Перу Алабина принадлежат двухтомные “Походные записки в войну 1853, 1854, 1855 и 1856 годов” (Вятка, 1861) общим объемом в 900 страниц. Позднее он переиздал книгу в расширенном виде уже в трех томах, рассказав также и о войне на Балканах в 1877-1878 годах – “Четыре войны” (М., 1892). Книги еще при жизни автора получили высокую оценку. Ценные свидетельства Алабина использовал историк Е. В. Тарле в монографии “Крымская война”.
6. Развитие культуры в первой половине ХIХ века.

Образование

По реформе Александра I Вятская губерния вощла в Казанский учебный округ. В 1811 году Вятское главное народное училище было преобразовано в мужскую гимназию. В гимназии обучались преимущественно дети дворян и чиновников. Продолжала действовать Вятская духовная семинария. Существовало в Вятке училище детей канцелярских служителей, выпускников которого готовили для службы в канцеляриях. Девочки из состоятельных семейств обучались в двух частных пансионах. Мещанские и крестьянские дети обучались в уездных училищах и церковно-приходских школах. По переписи 1864 года в Вятке было 56% грамотного мужского населения и 4,4% грамотных женщин. 

Библиотеки, статкомитет, выставки

В 1835 году в Сарапуле стараниями уездного врача Х. И. Чудновского и смотрителя уездного училища П. П. Кошкарева открылась первая в губернии публичная библиотека. В 1837 году состоялось открытие публичной библиотеки в Вятке. Огромная заслуга в этом принадлежала Герцену. (С 1917 года библиотека носит его имя).

В 1835 году был учрежден Вятский губернский статистический комитет для сбора экономических, географических, этнографических, исторических сведений о губернии. С 1854 года он начал публикацию своих материалов в “Памятных книжках Вятской губернии”. 

С 1830-х годов стали организовываться в Вятке промышленные и сельскохозяйственные выставки. Первую из них оформлял А. И. Герцен. Позднее этим делом занимался М. Е. Салтыков-Щедрин.

Первые вятские газеты

В 1824-1827 годах в Вятке ревизором межевой конторы служил Петр Лукьянович Яковлев (1796-1835). До приезда в Вятку он знал А. С. Пушкина, Е. А. Баратынского, А. А. Дельвига. Яковлев, автор повестей, рассказов, литературно-критических статей, сотрудничавший в журналах тех лет, оказавшись в Вятке посылал в столичные журналы корреспонденции с описанием местных нравов. Он выпускал рукописный журнал “Хлыновский наблюдатель”. Столичного жителя провинциальный город угнетал. Недаром под одним рисунком с изображением темницы он поставил автограф: “Отколь уйти нельзя, там лучше оставаться”. 

В 1830 году вышло положение об издании губернских “Ведомостей”, которые, по замыслу центральной власти, должны были проводить правительственную политику и идеологию. Деятельное участие в подготовке “Вятских губернских ведомостей” принял А. И. Герцен. Газетное дело пришлось ему по душе. Первый номер вышел 1 января 1838 года, когда Герцен уже покинул Вятку. 
Помимо официальных сведений “Ведомости” помещали и местную информацию. Например о том, как против деревни Сосновка Малмыжского уезда трое крестьян, переплывая реку Вятку в небольшой лодке, “от сильной бури и ветра выпрокинуты были в воду и уже погибали, быв в совершенном отчаянии”, но их спасли отставной музыкант Астраханского карабинерного полка Евдоким Попугаев и караульщик корабельных лесов Мухаметзар Гафуров с помощью нескольких крестьян. 

В номерах помещалась информация “о вызове желающих к покупкам”, “об отыскании имения”, “об отыскании лиц”, “об отыскании беглецов и преступников” с описанием их примет. Кроме распоряжений губернского начальства “Ведомости” давали известия об открытии ярмарок, о рыночных ценах на муку, овес, сено, о болезнях скота, о пойманных лошадях и найденных вещах, о задержанных бродягах и беглых крепостных крестьянах. Регулярно публиковались данные метеорологических наблюдений при гимназии. Их проводили четырежды в день – утром в 9 часов, в полдень, в 3 часа пополудни и в 9 часов вечера. Из газеты можно было узнать о том, кто выехал из Вятки и куда, и кто и откуда прибыл в губернский город. Особое внимание уделялось исторической тематике.

7. Знаменитые вятчане и люди, связанные с Вятским краем

Александр Иванович Вештомов (1768-1831), сын священника из уральского города Кунгура, выпускник Вятской духовной семинарии, стал первым историком Вятского края. Он много труда отдал учительской работе. В “Истории вятчан со времени поселения их при реке Вятке до открытия в сей стране наместничества, или с 1181 по 1781 год через 600 лет” собрано много сведений об истории края на уровне науки того времени. Вештомов увлекался также ботаникой, составив рукописную книгу “Вятская флора”. 

Ксенофонт Алексеевич Анфилатов (1761-1820), [уроженец г. Шестакова, который в 1764 г. утратил статус города и был низведен до положения села] купец, предприниматель, организатор торгового и финансового дела, один из первых купцов начавших непосредственные торговые связи с Северо-Американскими Соединенными Штатами. 

Доброе дело совершил Анфилатов и для Вятской земли. По его инициативе в Слободском в 1810 году открылся первый в российской провинции частный банк, его так и называли Анфилатовским. К самому же Ксенофонту Алексеевичу судьба расположения не оказала. Через два года после открытия банка Анфилатов разорился. Умер он нищете в Архангельске. 

Константин Алексеевич Неволин (1806 – 1855) из семьи священника города Орлова Вятской губернии. По окончании там уездного училища поступил в Вятское уездное духовное училище, а потом продолжил обучение в Вятской духовной семинарии. В 1824 г. Неволин начал учиться в Московской духовной академии, но еще до окончания курса в числе двадцати других студентов университетов и духовных академий был направлен в Петербург для подготовки к преподаванию на кафедрах законоведения. 

Продолжил обучение в Берлинском университете, где изучал философию права, историю и теорию государственного права, римское, германское, прусское и международное право, слушал лекции Г.-Ф. Гегеля. 

Преподавал в университете Св. Владимира в Киеве, затем был проректором и деканом юридического факультета Петербургского университета. В 1857-1859 гг. было издано полное собрание сочинений ученого. Актуальны его слова: “Мера участия, какая в образовании законодательства принадлежит обычаям или законам, бессознательной или сознательной деятельности, а равно законоведам, зависит от степени умственного или нравственного развития общества”.

Матвей Матвеевич Гусев (1826-1855), первый русский астрофизик. Из купеческой семьи, выпускник Вятской гимназии, Казанского университета. В Вятке в 1848 году Гусев устроил первую частную обсерваторию, определил географическую широту Вятки, Слободского, Малмыжа, Воткинского завода. С 1850 года работал в Пулковской обсерватории под руководством знаменитого астронома В.Я. Струве. Гусев первым в России начал фотографическое исследование солнечных пятен, издавал журнал “Вестник математических наук”. По свидетельству учителя физики В.Н. Патрушева в некоторых работах Гусева используются данные вятских наблюдений. 

Дмитрий Яковлевич Чарушин (1813-1900), художник. Уроженец Вятки. Обучался рисунку и живописи у А. Л. Витберга. Окончил Академию художеств. Писал портреты. Его работы хранятся в областном художественном музее, Третьяковской галерее. 

Василий Иванович Рысев, мастер-часовщик. На выставке в Вятке экспонировал часы своей работы, в т.ч. с годовым заводом. В 1851 году установил на колокольне Благовещенской церкви в Слободском часы-куранты. Высота часового механизма – 1,6 м, длина – 1,3 м, ширина – 1 м. Каждая гиря весила два пуда. Гири, подвешенные на железных тросах, опускались до 60 метров. Циферблат имел диаметр 2,5 м, минутная стрелка – 1,8 м, а часовая – 1,3 м. В настоящее время часы Рысева отремонтированы, показывают время и извещают о нем звоном. 

Надежда Андреевна Дурова (1783 – 1866). Родилась на Украине в семье военного, но жила в Сарапуле Вятской губернии, где отец служил городничим. В 1806 году бежала из родительского дома. Под именем Александрова участвовала в сражении при Фридлянде в 1807 г., в Отечественной войне 1812 года – под Смоленском, Бородино, в кампаниях 1813-1814 годов. Была произведена в офицеры, в 1816 году, выйдя в отставку жила к Сарапуле, затем в Елабуге. Ее “Записки” в 1836 году напечатал в журнале “Современник” А. С. Пушкин. Кроме “Записок” Надежда Андреевна являлась автором нескольких прозаических произведений.

Вопросы для самоконтроля

1. Какое участие приняли вятчане в Отечественной войне 1812 года?

2. Расскажите об особенностях промышленности Вятской губернии в первой половине ХIХ века.

3. Как жили вятские крестьяне в первой половине ХIХ века? В чем причина “картофельных бунтов” и других крестьянских выступлений?

4. Как пребывание А. И. Герцена и М. Е. Салтыкова-Щедрина в вятской ссылке отразилось на их творчестве?

5. Какое участие приняли вятчане в Крымской войне 1853-1856 годов?

6. Что вы знаете о наиболее известных деятелях науки и культуры, вятских урженцах?

7. Постарайтесь узнать подробнее об истории места, где вы живете. Сфотографируйте или зарисуйте наиболее интересные здания. Обратитесь за помощью к людям, изучающим ваш город, поселок, село, деревню. Ваши изыскания будут иметь большую ценность.
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Документы

1. Министерский чиновник Холодовский, проводивший ревизию Вятской губернии в 1837 году:

“…В большинстве запасных хлебных магазинов хлеба или вовсе не было, или от небрежного складывания он сделался затхлым и негодным ни на какое употребление… крестьяне никогда почти не прибегают к помощи запасных магазинов [складов для продовольствия] и, несмотря на то, за ними числится недополученный хлеб. В большинстве случаев зёрна, сдававшиеся сельскому и волостному начальству, шли на удовлетворение домашних нужд этого начальства, а в магазины поступала лишь небольшая часть их”. 

2. Удмуртская молитва для удачной охоты. Вятские губернские ведомости. 1838. Прибавление. № 5.

“Господи благослови! Когда нападет снег, дай, Господи, хорошей погоды. Помоги в лес зайти и обратно выйти. Чтобы зверь показался лицом и шерстью. Ежели пойдем на реку, то пусть в реке будет рыба. Пусть попадаются бобры и ловятся выдры. Когда случится идти мимо берлоги, то увидеть медведя, и при первом выстреле из ружья текла бы из него кровь и был бы хорош шерстью. По возвращении домой, дай, Господи, похвалиться удачей; с покупателями также дай счастья быть знакомым и торговаться. ВЕЛИКОМУ ГОСУДАРЮ пособи, Господи, подать заплатить”. 

3. Доклад Департамента полиции в Комитет Министров “О крестьянах Вятской губернии, судимых за неповиновение”. 23 сентября 1843 г.

[События при селении Быковское Нолинского уезда] 
“Для прекращения таковых беспорядков бывший вятский губернатор Мордвинов отрядил из вятского гарнизонного баталиона к прежде отправленной им в Горбуновскую волость, в числе 150 человек военной команды, еще такое же число нижних чинов при двух орудиях, и 13 июня сам прибыл в селение Быковское, где, найдя в сборище до 600 человек крестьян, ничем не вооруженных, делал им сначала убеждения и увещания через священника, но крестьяне все единогласно объявили ему, что картофель для них неспособен, и что они расходиться не будут; после чего губернатор посылал несколько раз к толпе объявлять, что будет на ее стрелять, но толпа не двигалась, отвечая единогласно криком: “стреляйте, не поддадимся”. Губернатор наконец, заметив, что крестьяне начинали разбирать изгороди, показывая тем намерение вооружиться, приказал сделать залп из 48 ружей…

[События при селении Таранки Нолинского уезда] 
Для приведения толпы в некоторое смущение, губернатор приказал сделать выстрел из 46 ружей и от сего хотя 30 человек повергнули на землю, но все прочие бунтовавшие, как и первой толпы, оставались неподвижными и никаких внушений не приняли, почему губернатор, присоединив к команде до 200 крестьян, взятых им из мирных селений, и запретив солдатам употребление штыков, приказал броситься на толпу с трех разных сторон… Между тем, когда команда бросилась на крестьян, показалась в стороне леса новая толпа, шедшая на помощь бунтовавшим, на которую губернатор приказал обратить одно орудие, заряженное картечью… В сей крайности приказано было дать выстрел из орудия, отчего толпа приостановилась и тогда губернатор, собрав наскоро человек 30 рядовых, велел им броситься на эту толпу и всех перевязать…”

4. Инспектор учебных заведений Казанского учебного округа, профессор Казанского университета Иоганн Фридрих Эрдман о заводах купцов Александровых. 1816 год.

“Мосоловской фамилии принадлежит в этой губернии 4 подобных завода, с двумя плавильными печами и 20 железными молотами; на заводах введены повсеместно цилиндрические раздувальные мехи. Эти заводы доставляют ежегодно 110 000 пудов литого чугуна… Большая же часть невыделанного чугуна идет на изготовление молотобойного полосового железа, которого вырабатывается ежегодно средним числом 50 000 пудов… Работа производится 1 300 собственных крепостных, а для рудокопания нанимаются еще 1 000 свободных людей. У каждого молота стоит по три человека, могущие еженедельно выковать 80 пудов”. 

5. И. Ф. Эрдман о Медянской бумажной фабрике. 1816 г.

“…Она лежит в 15 верстах от города, в лесу, и состоит из двух зданий. В обоих вместе находится 9 голландеров, которые зимою топятся снизу при помощи маленьких котлообразных печек… Тряпье режут руками. По изготовлении бумаги ее обыкновенным способом проводят под 10 прессами (вальцами), потом проклеивают, развешивают на двух длинных шестах, укрепленных на подставках для просушки… 200 рабочих изготовляют здесь в течение года 20 тысяч стоп бумаги различного достоинства, от 6 до 12 рублей стопа”.

6. А. И. Герцен о посещении бумажной фабрики.

“Вчера был я на бумажной фабрике. Чудное впечатление сделали на меня машины. Огромные колесы влекутся с бешенством какою-то невидимою силою, обращая бездну других колес с треском и шумом. Я сошел вниз, и одна скользкая, мокрая доска отделяла меня от этого ада; стоило оступиться, чтоб погибнуть, но я остановился; треск, шум, обращение колес – все это наполняло меня чем-то поэтическим”. 

Управляющий поведал Герцену о человеке, который оступился там и погиб. 

7. Указ Александра I Н. П. Румянцеву. С.-Петербург, 29 декабря 1805 г.

“Граф Николай Петрович.

Усматривая из поданного вам письма от слободского купца Ксенофонта Анфилатова, что виды российского торгующего сословия начинают распространяться, и примечая с особенным удовольствием, что сей купец первый предпринял отправить на своих кораблях российские товары в порты Американских Соединенных Штатов, я поручаю вам объявить ему мое благоволение и принять меры, чтобы первые три корабля, в России построенные и ему, Анфилатову, принадлежащие и отправленные от него из здешнего или Архангельского порта с российским товарами в Соединенные Штаты, отпущены были без взымания тарифных пошлин; и равным образом, коль помянутые три корабля с американскими товарами прибудет в которые – либо порты наши, пошлин с привозимых на тех кораблях товаров не брать…“

8. Из письма купца К. А. Анфилатова к Слободскому градскому голове Платунову о причинах, побудивших его открыть в Слободском общественный банк на положенный им капитал. 1841. Прибавление к № 30 “Вятских губернских ведомостей”.

“С самого почти малолетства моего, употребив себя на труды и занятия во внутренней и внешней торговле и приобретя чрез то довольно ясное понятие вообще и о круге промышленности по торговле и разным внутри России ремеслам, всегдашнее имел я стремление достичь до того, чтобы дела мои служили к отечественной пользе и могу сказать… не обинуясь, что довольно счастлив был, что многие из моих предприятий, особливо по торговле внешней, послужили ощутительной для России торговли пользе и приобрели одобрение и от самого Правительства…” 

9. Из прошения слободского мещанина Петра Смолина о зачислении в полк. 2 сентября 1812 г.

“…Я один сын у матери своей, собственными своими трудами и силами по летам моим приобретаю себе пищу и содержу мать свою. Со крестом в сердце и с оружием в руках за великое поставлю себе счастие пролить кровь мою на ратном поле и тем доказать, что лукавство и лесть в устах Наполеона меня не коснется. Мне 17-й год, но рука крепка, оружие не выпадет из оной… Проживание свое имею в губернском городе Вятке в услужении по отданию моей матери у господина дворянского заседателя Лукина”.

10. Н. А. Дурова. “Записки кавалерист-девицы”. Из описания Бородинского сражения. 

“Бородино. Вечером вся наша армия расположилась биваками близ села Бородино. Кутузов хочет дать сражение, которого так давно все желают и ожидают. Наш полк, по обыкновению, занимает передовую линию. В эту ночь я сколько ни свертывалась, сколько ни куталась в шинель, но не могла ни согреться, ни заснуть… Товарищи мои, у которых шинели теплы, спят спокойно: охотно бы легла я у огня, но его нет и не разводили…

26-го [августа]. Адский день! Я едва не оглохла от дикого, неумолкного рева обеих артиллерий. Ружейные пули, которые свистали, визжали, шикали и, как град, осыпали нас, не обращали на себя ничьего внимания… Эскадрон наш ходил несколько раз в атаку… 

Несмотря на столько битв, в которых я была, я не имела никакого представления о контузии; мне казалось, что получить ее не значит быть ранену, и потому, не видя крови на колене своем, воротилась я к своему месту… Ротмистр, полагая, что меня ударила пуля на излете, успокоился, и мы продолжали стоять и выдерживать огонь до самой ночи…Я не в силах была выдерживать долее мучений, претерпеваемых мною от лома в ноге, от холода, оледенявшего кровь мою, и от жестокой боли всех членов (думаю, оттого, что во весь день ни на минуту на сходила с лошади)”. 

11. Из “Хлыновского наблюдателя” П. Л. Яковлева. 

[Яковлев въезжает в Вятскую губернию] 

“Дорога обсажена березками, огорожена барьерами. Сколько прудов! Забавна странная упряжка здешних лошадей. Вообразите, что в мою маленькую повозку запрягают по четыре лошади – гуськом!… На одной станции я удивился, что очень покойный домик смотрителя пуст, все окна отворены. “Зачем не живешь ты здесь?” – “Вымораживаю тараканов!” – отвечал он. Вот самое действительное средство выживать неприятных гостей…”

…Не один я, все вообще приезжие обманываются, думая, то Вятка маленький, бедный городок – немного лучше знаменитого Богородска. Но желал бы я всегда так приятно обманываться. Вятка выстроена правильно: улицы прямы и широки, везде тротуары для пешеходцев, собор, церкви (числом 10) великолепны, одних каменных домов 83… Местоположение города очень красиво. Он стоит на горе – внизу река, кругом множество богатых сел… 

Образ жизни здесь обыкновенно, как и везде в провинции, но Вятку не должно сравнивать с другими городами: здесь нет дворянства. Жители состоят из служащих чиновников, купцов, мещан, и сказать ли вам откровенно: мне нравится Вятка потому, что в ней нет дворянства, потому что в ней нет барской спеси… Чиновники съехались со всей России, но боле из столицы. Оттого вы не приметите в обществе почти ничего похожего на провинциальное… Жаль одного: здесь нет никаких общественных удовольствий. [“Написано в начале 1825 г. Теперь открыто там Благородное собрание”. Такое примечание Яковлев сделал в 1826 г.] А потому все так смирено, так однообразно…

Кстати, о чтении: сюда выписываются все журналы, дамы любят литературу и ни одна не спросит: “Не написал ли чего новенького Вольтер?”

Но Яковлев видел и неприглядную сторону вятской жизни: 

“Может быть нигде нет столько вольнопрактикующих дельцов и законников, как в этой губернии. Все они питаются чернилами. И удивительное дело, этот напиток нимало не вредит дельцам: если который из них чернеет и худеет от него, зато карманы его полнеют и из них вылезают домики, дома и домищи”.

Яковлев узнал не только Вятку. Ему довелось побывать на северо-востоке губернии в Кае. Там он застал бедность, малые доходы жителей (их было всего 300), обитавших в ветхих домах. 

(“Извлечения из “Хлыновского наблюдателя” приведены по кн.: Петряев Евг. “Люди, рукописи, книги”. Киров, 1970).

12. Из “Вятских губернских ведомостей” первых лет.

1838. Прибавление. № 1. От редакции.

“Во исполнение Высочайшей воли будут издаваться во всех губерниях с 1-го января 1838 года губернские Ведомости. Эти Ведомости разделяются на две части и имеют двойное назначение: во-первых, быстрое сообщение, обнародование распоряжений начальства – это официальная часть газеты; во-вторых, приведено в известность состояние коммерции, хозяйства и вообще внутреннего быта губернии – это предмет прибавлений неофициальной части. Таким образом, статистические комитеты, губернские выставки и прибавления к Ведомостям, идя разными путями к одной цели, раскрывают все начала деятельности и жизни края. Прибавления к губернским Ведомостям, заключая в себе сведения о движении торговли, о ценах на главные предметы ее и сверх того разные статистические факты, представляют большую важность особенно в Вятской губернии, сообщая жителям оной, по большей частью занимающихся торговлею, сведения, близкие к кругу их занятий и при том с непреложной достоверностью. – Редакция со своей стороны, понимая в полной мере благодетельные попечения правительства, употребит все старание, чтоб листком прибавлений придать всю занимательность и пользу, какой от них ожидать можно”. 

1838. Прибавление. № 1. А. И. Герцен. “Вотяки и черемисы” (Начало очерка).

“Исследование о вотяках и черемисах должно обратить на себя большое внимание. Доселе не было ничего полно собрано ни о их быте, ни о их религии; сведения, которыми я мог располагать, еще не представляют возможности сделать удовлетворительное описание этих племен. Описание же их быта чрезвычайно важно, ибо это последний документ в истории. У них нет преданий, можно только по настоящему быту догадаться о их прошедшем. Физиогномия этого племени начинает стариться, русское население поглощает более и более финское – новый повод к тому, чтоб заняться ими; но на это надобно иметь не те средства, которые служили для составления этой монографии. Ограничимся кратким обзором.

Вотяки и черемисы принадлежат к финскому племени, к чуди и мери древних летописей…” 

(Вотяки и черемисы – устаревшие русские названия финно-угорских народностей, самоназвание которых – удмурты и марийцы [мари]).

1848. № 6. Чиновник Я. Н. Алфеевский о Вятке (фрагмент).

“Внутренность города чиста и опрятна… Сверх казенных громадных каменных зданий, могущих с честию стоять в ряду первоклассных столичных улиц, как то: зданий присутственных мест, удельной конторы, гимназии, духовного и канцелярского училищ, а также зданий, занимаемых начальником губернии и кафедральным духовенством, немало есть и частных каменных домов, которые украсили бы собою любой губернский город… Здесь вовсе нет сомкнутых домов. Дом от дома на значительном расстоянии, занятом или садиком, или палисадником, или же огородною зеленью. Так просторно и привольно житье-бытье в Вятке.…

Кто ж бы не имел сурьезных занятий, или устал от них, тому есть чем и развлечься здесь. Кроме общественного собрания – есть у нас и Публичная библиотека… два общественных зала, нередко оглашаемых музыкою и песнями и расцвечиваемые иногда разноцветными огнями. По временам тешат нас заезжие русские актеры и фокусники, и иностранные волтижеры и виртуозы… Таким образом, хотя мы живем и в уголку матушки России, и, пожалуй, иные в насмешку скажут, на горах Вавилонских, пусть так, но мы сидим на этих горах не с плачем, а с утехою и веселием”. 

1848. №6. 7 февраля. Театральная жизнь Вятки.

“Тихая и скучная на все общественные удовольствия Вятка в настоящем году уже два раза была привлекаемая в здешнем театре, где 4 и 22 января даны были живые картины в пользу бедных… Особенно хороши были картины: Рыбаки, Корсар и Гюльнара, Ревекка у источника, осуждение Анны Болен, сцена из Дон Жуана и Ромео и Юлия… Сбор в оба представления простирался до 346 руб. серебром”.

(Постановки “живых картин” были распространены в то время. Еще А. И. Герцен готовил их ко дню рождения А.Л. Витберга, сочинял сюжеты, а в “живых картинах” на тему Данте даже исполнял роль великого флорентийца). 

1845. № 25. 23 июня. Объявление. 

“От яранского земского суда объявление, не скажется ли кому принадлежащим, пойманный в оном уезде без письменного вида неизвестный человек, назвавший себя Иваном Поповым, дворовым человеком Костромской губернии… помещика Якова Иванова Сальникова…” (Далее следуют приметы разыскиваемого. Таких объявлений газета до отмены крепостного права помещала очень много). 

1856. № 39. 29 сент. Заметка об испытании крестьянских лошадей в возке тяжестей. “Первый приз в 30 рублей достался на долю государственного крестьянина Вятского уезда Троицкой волости Василия Фуфачева, которого гнедая пяти лет провезла груз в 258 пудов на расстояние 222 сажен и 2 аршина”. Также газета сообщала [1857, № 12] об удельном крестьянине Демиде Лоптеве, получившем серебряный кубок за испытания своей лошади в Петербурге).

Переведите меры веса и длины в современные и подсчитайте рекорд, поставленный лошадью. 

13. Из вятских писем А. И. Герцена.

Друзьям Н. И. Сазонову и Н. Х. Кетчеру: “…Сосланных везде много, нет уездного города в Пермской губернии и в Вятской, где бы не было несколько поляков и часть грузинов и русских. Быть под надзором не есть очень худое состояние; но и отнюдь не веселое. Оно похоже на состояние жены у ревнивого мужа. “Сюда, сударыня не смотрите, сюда не ходите; на кого вы вчера, сударыня, смотрели, с кем танцевали” и т.д. Но что же далее? Когда-нибудь кончится Вятка, кончится под надзором?”
Наталье Захарьиной 1-6 января 1837.

«Около губернатора в губернии, где нет дворянства, обращается все, как около солнца; власть его неограниченна, и, след., тут-то сосредоточивается все искательства и интриги – и я поневоле, ежели не хочу закрывать глаза, должен видеть этих гадких животных, трепещущих, с клеветой в роту, с страхом, чтоб не открылись их дела, и пр. и пр.”. 

Наталье Захарьиной 15-16 авг. 1835. 

“Люблю я народ, люблю, несмотря на его невежество, на его униженный, подлый характер, ибо скрозь всей этой коры проглядывает душа детская, простота, даже что-то доброе”

14. А. И. Герцен. “Былое и думы”.

О работе в губернской канцелярии.

“Канцелярия была без всякого сравнения хуже тюрьмы. Не материальная работа была велика, а удушающий, как в собачьем гроте, воздух этой затхлой среды и страшная, глупая потеря времени, – вот что делало канцелярию невыносимой… В канцелярии было человек двадцать писцов. Большей частью люди без малейшего образования и без всякого нравственного понятия – дети писцов и секретарей, с колыбели привыкнувшие считать службу средством приобретения, а крестьян – почвой, приносящей доход, они продавали справки, брали двугривенные и четвертаки, обманывали за стакан вина, унижались, делали всякое подлости…”

О вятских друзьях

“В этом грязном захолустье вятской ссылки, я этой грязной среде чиновников, в этой печальной дали, разлученный со всем дорогим, без защиты отданный во власть губернатора, я провел много чудных, святых минут, встретил много горячих сердец и дружеских рук.

Где вы? Что с вами, подснежные друзья мои? Двадцать лет мы не видались… Жива ли у вас память об наших смелых беседах, живы ли те струны, которые так сильно сотрясались любовью и негодованием?”

15. Из письма Генрика Каменьского сестре.

“6 мая 1850 года. Общее впечатление, которое я увожу из Вятки, это благодарность и уважение к русскому гостеприимству, не банальному, ограничивающемуся только тем, чтобы накормить и народить. Это гостеприимство является сердечным и бескорыстным, честным и простым… Оно исходит от доброго сердца, от чистой совести”.

Г. Каменькский - участник польского восстания 1830-1831 годов. С октября 1846 по май 1850 годов отбывал ссылку в Вятке.

16. О численности участников Крымской войны, проживающих в Вятской губернии. Вятские губернские ведомости. 1872. № 22. 15 марта.

“Считаем небезынтересными следующие сведения о числе военных чинов, участвовавших в кампании 1853-1856 гг. и проживающих ныне в Вятской губернии. Общее число этих чинов по всей губернии простирается до 500 чел., которые распределяются по всем уездам, за исключением Малмыжского… Из общего числа участвовавших большинство, 289 чел., служили в войсках, действовавших на Крымском полуострове и при защите Севастополя, 91 чел. участвовали в сражениях при Балтийском море, 16 находились в войсках, действовавших в Азиатской Турции и Амурской экспедиции, об остальных 104 чел, не имеется сведений, в каких именно походах участвовали. В числе всех означенных чинов считается штабс- и обер-офицеров – 18, а нижних чинов – 482 человека“. 

17. Из воспоминаний вятского врача Ионы Ивановича Михайлова (1824-1899), служившего батальонным лекарем во время Крымской войны. 

“Через два дня, по вступлении нашего полка на батареи Малахова кургана, мы 5 июня выдержали страшную бомбардировку, вследствие которой поступило на наш перевязочный пункт более 2 000 человек раненых, которых я, по обязанности дежурного в тот день, должен был записывать в книгу и, по перевязке, размещать в больших палатах морских казарм, которые в течение суток пять раз наполнялись ранеными и столько же опоражнивались, при чем раненые выносились под моим наблюдением, укладывались на шаланды и перевозились на северную сторону, в сопровождении фельдшера. Все это делалось при страшных звуках от разрыва бомб и гранат, лопавшихся над нашими головами, так что раненые солдаты не были безопасны и на перевязочном пункте…”

18. Из книги П. В. Алабина “Походные записки в войну 1853, 1854, 1855 и 1856 годов”. Часть I, II. Вятка, 1861.

“Ни одной черты я не решился убавить или прибавить к строкам моего дневника… не решился коснуться их вновь очиненным пером, для меня они святыня... 

…Пойдите по скатам Малахова кургана, облепленным домиками матросов... Видите, хозяйка соседней избушки подошла к окну супротивного домика... “Дунька, а Дунька! Жива ль ты? – Жива... только ночью, слышь, осколком крышу провалило. – Хорошо, что не голову. – Вестимо, хорошо, – отвечает тот же голос внутри. – Пойдем за водой. – Пойдем, голубка”… На перевязочный пункт пришла старушка и с нею две женщины. “Пожалуйста, батюшка, мне человек десять или двенадцать на дом, я за ними сама присмотрю и перевяжу и раны обмою и покормлю немножко. 

…Нахимова матросы любят, как отца иль старшего брата, и надеются на него, как на каменную гору, говоря, что пока жив “Нахименко”, не иметь неприятелю в своих руках Севастополя!

…Во время общего бомбардирования женщины таскали беспрестанно воду на бастионы…

…Из-под самых батарей, несмотря на огонь неприятельский, целые артели мальчишек таскали ядра: кто не силен тащить, катит ядро; другие вдвоем везут одно, два, три ядра на маленькой тележке; глядишь, запряглась в эту тележку, между прочими, девчонка, сама немножко больше ядра. 

Мальчик таскал ядра от Рогатки до Камчатского люнета с платою по копейке за ядро. Около полуверсты под огнем неприятельским. – Много ли ты стащил сегодня ядер? – спрашивает его генерал. – Тридцать, Ваше Превосходительство! – Ну, отчего же ты босой? – Да чтобы легче было назад бежать, как отнесешь ядро”. 

…Храбрейшему из своего круга мальчики дают славное имя Нахимова”. 

19. М. Е. Салтыков-Щедрин. “Губернские очерки”.

“…Мне отрадно и весело шататься по городским улицам, особливо в базарный день, когда они кипят народом, когда все площади завалены всяким разным хламом: сундуками, бураками, ведерками и проч. Мне мил этот общий говор толпы…

Взгляните на эти загорелые лица: они дышат умом и сметкою и вместе с тем каким-то неподдельным простодушием, которое, к сожалению, исчезает все больше и больше… Вы видите, вы чувствуете, что здесь человек доволен и счастлив, что он простодушен и открыт, именно потому, что не для чего ему притворяться и лукавить… Иногда только он вздохнет да промолвит: “Господи! Кабы не было блох да становых, что бы это за рай, а не жизнь была!” – вздохнет и смирится пред рукой промысла…”

(Становой – полицейский чиновник, ведающий станом, административно-полицейским подразделением уезда. Промысел – здесь то же, что и провидение – высшая сила, направляющая судьбы людей).
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1. Отмена крепостного права. Буржуазные реформы 1860-1870-х гг. 

Для разработки проектов освобождения крестьян в губерниях были созданы дворянские комитеты. В Вятской губернии дворянский комитет был создан в январе 1859 года, а составление проекта закончил в марте. По нему значительно урезались земельные наделы крестьян, на девять лет сохранялись повинности барщины и оброка, крестьяне лишались лесных угодий. В проекте не шла речь о государственных, удельных и заводских крестьянах, которые составляли подавляющую часть крестьянского населения губернии. 

После подписания Александром II Манифеста от 19 февраля 1861 года в Вятке приступило к работе губернское по крестьянским делам присутствие во главе с губернатором М. К. Клингенбергом (реорганизованная временная комиссия по крестьянскому делу, созданная еще в декабре 1860 года). 

Непосредственным освобождением крестьян занимались 8 мировых участков во главе с мировыми посредниками. По “Положению о крестьянах, вышедших из крепостной зависимости” южные уезды – Малмыжский, Елабужский и Сарапульский вошли в черноземную полосу (душевые наделы земли для крестьян составили от 4 десятин (высший) до 1,33 десятины (низший). Остальные уезды вошли в нечерноземную полосу (там душевые наделы составили от 4 до 7 десятин (высший надел) и от 1,33 до 2,33 (низший). За высший душевой надел брался годовой оброк в 8 рублей. 

Отношения крестьян с помещиками и размер повинностей закрепляли уставные грамоты. Помещики оставляли за собой лучшие земли, сокращали душевой надел, которым владели крестьян до освобождения, отрезали в свою пользу наилучшие угодья, повышали нормы повинностей крестьян. 

В целом помещичьи крестьяне получили несколько больше земли, чем до освобождения, но все равно их наделы оказались недостаточны для ведения хозяйства. Крестьяне должны были уплатить за землю больше ее реальной стоимости. Всего по губернии получили освобождение 25 500 тысяч помещичьих и заводских крестьян.

Также прошла реформа государственных и удельных крестьян. Удельных насчитывалось по губернии 174 тысячи, у них количество земли уменьшилось более чем на 20%. Государственные крестьяне, составлявшие 85% крестьянского населения, хотя и сохранили пахотную землю, но лишились значительного количества леса. Вырос и их налог на землю. Это вызывало крестьянские волнения. Особенно сильными они были в Яранском уезде. 

Крестьянской реформе сопутствовали другие буржуазные реформы. В 1867 году в губернии была проведена земская реформа. Население уезда выбирало гласных в земское собрание, а оно избирало уездную управу и гласных в губернского земское собрание. Большинство гласных были из помещиков, купцов, духовенства, чиновников. Но поскольку дворян в губернии было мало, в земстве преобладали представители буржуазии. Малый процент дворян дал основание называть вятское земство “мужицким”.

Председателем Вятской губернской земской управы в 1867-1870 годах стал уроженец Орлова, врач Матвей Матвеевич Синцов, близкий по воззрениям к “шестидесятникам”. Поэтому губернатор не утвердил его на последующее трехлетие. Оппозиционность вятских земцев со временем прошла и они лояльно относились к губернской администрации, хотя она не одобряла их демократических настроений. 

Земцы много полезного делали для развития сельского хозяйства, образования, культуры, здравоохранения. Земская деятельность финансировалась из особых земских сборов, которыми облагались налогоплательщики, в основном крестьяне. 

Судебная реформа в Вятской губернии проводилась с 1869 года. Создавались мировые суды, судебные участки. Мировые судьи выбирались на уездных земских собраниях. В 1874-1875 годах были созданы суды присяжных. В Вятской губернии действовали два окружных суда, один в Вятке, другой в Сарапуле. 

В соответствии с Городовым положением 1870 г. в городах изменился социальный состав самоуправления и расширилась компетенция городских дум, избираемых населением. По реформе в городах создавались также городские управы, которые являлись исполнительным органом городских дум под началом городского головы. Большинство гласных происходило из буржуазии, духовенства, меньше из дворянства. Рабочие, ремесленники, интеллигенция, не имевшие домов в городе, не пользовались избирательным правом. Думы ведали городским хозяйством, благоустройством города. Городскими головами обычно избирались купцы 1-й и 2-й гильдий. 

В 1874 году в губернии было создано губернское по воинской повинности присутствие, уездные воинские присутствия. Новобранцев стали брать в солдаты согласно всеобщей воинской повинности.

2. Жизнь народа

Реформы 1860-1870-х годов изменили жизнь людей, но по-прежнему человек из народа мог стать жертвой произвола властей. 19 сентября 1865 года в Елабужском уезде троих крестьян по обвинению в краже заключили под стражу. Один из них был избит с такой жестокостью, что упал без сознания и унесенный обратно в арестантскую тут же скончался. Сообщение о диком самоуправстве попало на страницы губернской газеты, а вскоре достигло, видимо, через одного из вятских корреспондентов Герцена Вольной русской типографии в Лондоне, и уже 1 декабря появилось в “Колоколе”. “Волосы становятся дыбом... Ну, господа, когда-нибудь вы поплатитесь за эти злодеяния”, – такой концовкой заключил Герцен вятскую информацию. 

Обильный материал о положении крестьянства содержался в земских изданиях. С введением в 1867 году земства в Вятской губернии крестьянская тема стала ведущей в исследованиях местных статистиков. Земцы “первого призыва” доказывали, что в пореформенное время, вопреки благополучным заверениям губернских властей, происходит неумолимый процесс разорения крестьянских хозяйств. Они требовали уменьшения налогов, вступали в острый конфликт с администрацией губернии, навлекая на себя недовольство центральной власти. Весомые сведения о положении в деревне давали подворные переписи, составленные не выборочно, а сплошь, двор за двором. Планомерная статистическая работа началась с 1874 года, хотя еще четырьмя годами ранее вятское земство ратовало за нее. 

Статистики работали основательно и кропотливо. Василий Яковлевич Заволжский только в 1870 году обошел сплошь селения в пяти волостях Слободского уезда, в четырех Орловского и в шести Котельничского. По многим волостям прошел и Николай Никанорович Романов. Он писал: “В зимнее время в большей части Орловского уезда крестьянские коровы, питаясь одной соломой, дают ничтожные удои молока... В 1873 году в самый разгар жатвы застигли дожди, и многие крестьяне не сделали половины озимых запасов на следующий год... В 1874 году урожай ржи был повсеместно ничтожным... Весь полученный умолот от нового урожая употреблен на посев к будущему году...”. 

Заволжский рассказал о жизни в северо-восточной части губернии: в некоторых местностях жилье напоминало “шалаши, скорее годные для телятников, чем для людского жилья”; печи сбивались из глины, в оконца вместо стекла вставляли брюшину, то есть оболочку, выстилавшую брюшную полость животного. Отметил автор низкую урожайность: рожь давала урожай сам-4 или сам-5, а овес сам-4. Крестьяне выращивали картошку, была известна капуста; моркови и свеклы почти не видывали. Со слов Заволжского широко распространился и попадал в другие публикации рассказ о тамошнем мужике, которому довелось отведать огурцов: “Тишка, когда в Вятке был, ел их, бает, гоже де”. 95% населения северо-востока края употребляло мясо лишь на Рождество, Пасху и на свадьбах. Обычно ели похлебку из муки и разваренного ячменя. Все это сказывалось на внешнем виде и здоровье людей. “Слободские и орловские крестьяне, – писали “Вятские губернские ведомости”, – носят отпечаток какой-то никогда не исчезающей с их лица кручины и горя, выражающегося в их песнях... – “чтой-то нынче какие все тяжелые годы” – поется в одной песне”. 

Об условиях жизни населения Глазовского уезда вспоминал священник-просветитель о. Николай Николаевич Блинов: “…Почва здесь малоплодородная, климат влажный и от массы лесов холодный; посевы часто вымерзали, земледельцы вынуждены вести подсечное хозяйство, углубляясь в дебри: вырубать лес, жечь его, и заводить заимки… Крупных деревень нет. Сообщение летом только верхом”. Впечатляли сведения статистика Николая Александровича Спасского: “В Вятской губернии в первом периоде младенческого возраста существует непомерная смертность, так что из 1 000 родившихся младенцев мужского пола по истечении года остается в живых только 593... В течение первого года умирает у нас... почти вдвое, чем в целой России”. А вот данные Заволжского по Слободскому и Орловскому уездам: смертность детей по отношению к общему числу умерших ‑ 67%. Коротка оказывалась и продолжительность жизни взрослых. Особенно часто крестьяне умирали в возрасте от 50 до 65 лет. 

И без того нелегкая жизнь вятского крестьянина отягчалась непомерными налогами. По подсчетам Заволжского, “на душу приходится менее одной лошади и коровы, потому что вторая лошадь и корова, если бы были ‑ давно пошли бы на уплату податей и сборов”. Он же привел диалог: “Как же у вас собирают подати, – спрашиваю у волостного писаря, – продаете имущество? – Если есть корова, лошадь, – продаем, а то ведь и продать нечего. – А дом? – Дом никто не купит, а то продали бы. Единственным способом остается порка”. В 1875 году за неплатеж в Кайгородской волости подверглись наказанию 1 329 крестьян, то есть было выпорото почти все взрослое мужское население волости. 

Досаждали крестьянам бесчисленные повинности: ремонт дорог, починка мостов, поставка подвод... Некоторые из повинностей вызывали недовольство. В 1870 году крестьян во время весеннего сева насильно оторвали от полевых работ для исправления дороги на случай предполагаемого проезда вятского архиепископа. 

Данные статистических исследований использовали для своих критических корреспонденций участники народнических кружков, политические ссыльные. Извлечения из подворной описи Н. Н. Романова нашли отражение в очерке народника С. М. Степняка-Кравчинского “Русское крестьянство”, написанного в лондонской эмиграции: “Приведу выдержку из экономического исследования, произведенного Орловской земской управой Вятской губернии с наглядными данными о положении крестьян... Я привожу документ дословно: “Панкрат Горев имеет семейство: 6 малолетних дочерей, одного маленького сына и жену... у него имущества 1 корова, 1 лошадь, 2 овцы... хлеба последнюю ступу (около 6 мер) овса истолкли... Иван Жданов, семейство 5 душ... ездил за сбором с детьми (нищенствовал)... Федор Казаковцев имеет семейство 6 душ... ушел сбирать. На уплату податей продал конюшню”. Степняк размышлял: “Казалось бы, для крестьян в столь отчаянном положении превратиться в батраков было бы отчасти избавлением, ‑ они не терзались бы больше из-за податей. Крепко цепляться за землю заставляет их надежда, хотя и редко осуществляющаяся, ‑ авось, по счастливому случаю они пробьются, одолеют свои бедствия, поставят на ноги детей и, когда в семье появится несколько работников, все будет хорошо и они снова станут “настоящими мужиками”. 

И авторы и читатели склонялись к однозначным выводам. Каждый смог бы подписаться под горестными словами В. Я. Заволжского: “Я коренной житель Вятской губернии, земец со времени образования вятского земства... указываю, по возможности, подробно на нынешнее положение Вятской губернии, в виду того, что голод в Самарской губернии в 1877 году бледнеет по грандиозности размеров с теми нуждами, которые предстоит вкусить Вятской губернии в нынешнем году... И стыдно, и больно, и горько! А народная беда, грозное народное горе заставляет говорить правду”. 

Народные таланты

Голод, болезни, отпечаток кручины на лицах, тоска и заунывная печаль в песнях... Но образ вятского крестьянина не исчерпывался лишь этими сторонами. Силен оказывался вольный дух человека, не знавшего крепостного права. 

Путешественник, географ, общественный деятель П. П. Семенов-Тян-Шанский рассказал, как в 1897 году европейские ученые, участники геологического конгресса, собравшегося в России, были поражены “красотою типа и сложения, самобытностью ума и развитостью приуральских крестьян, в которых они не нашли ни малейших следов рабства и приниженности”. “Да, – отмечал он, – таких следов не было и полвека назад, во время моего первого путешествия в 1855-1857 годах. И в то время крестьяне Вятского и Пермского краев казались мне потомками того сильного и здорового славянского племени, которое из древнего Новгорода издавна стремилось на Восток и свободно колонизировало земли Хлыновского и Пермского краев...” Эти качества привлекли позднее внимание норвежского путешественника, исследователя Арктики Фритьофа Нансена: “Население Вятской губернии, как и Пермской, отличается предприимчивостью и свободолюбивым духом”. 

Потенциальных возможностей народа хватало в избытке. Особенности жизненного уклада, малоплодородные земли, низкие урожаи побуждали крестьян к заработкам на стороне, к отходничеству, ремеслам, кустарным промыслам. 

О народных умельцах создавались легенды... Вот одна из них. Известность о столярах деревни Лопатовской близ Вятки достигла заграницы. Немецкая фирма стала закупать изготовленную ими мебель. Как-то прибыл в Вятку новый губернатор. Его мебель при перевозке не выдержала российских ухабов. Обратились за помощью к лопатовцам. Те разложили поломанный стол, раздвинули шипы рамы... а внутри оказались надписи. “Вот, ваше превосходительство, наши фамилии. Мы, когда в Германию заказ посылаем, ставим свои пометки, кто какую вещь делал. И на том месте ставим, чтобы хозяину-немцу не было видно. ‑ Да как вы смеете всемирно известную берлинскую фирму порочить? ‑ Тут и сметь нечего. Что правда, то правда. Вот свидетельство... Можем и еще показать сколько угодно вашему превосходительству. Нешто мы выдумываем? Мы делали эти вещи ‑ мы и исправим”. 

Изделия вятских мастеров имели широкое распространение и за пределами края. Говорят, что В. Г. Короленко в Нижнем Новгороде писал за столом, который прислал ему в подарок заведовавший кустарным складом вятского земства Михаил Павлович Бородин.

Много толковых людей вышло из вятского крестьянства ‑ устроители сельских библиотек, члены Вольного экономического общества, корреспонденты периодической печати. 

Волостной писарь из Котельничского уезда Дмитрий Ларионович Сенников открыл библиотеку в селе Казаково, собрал в ней 150 книг, выписывал пять периодических изданий. Через год он создал сельскохозяйственный музей. Сенников ратовал за устройство при сельских школах опытных полей и садовых участков, составил проект “Подвижной азбуки” для быстрейшего и простого обучения грамоте. В 1871 г. в газете “Вятские губернские ведомости» он поместил статью “Деревенский часовщик” об Иване Шабалине, шестнадцатилетнем парне, искусно изготовлявшем стенные часы-ходики. Все детали за исключением осей он вытачивал из дерева, орудуя ножом, пилкой и шилом. Часы Ивана были просты, а главное, дешевы. Дорогие часы Бронниковых воспринимались курьезом, диковинкой, на что и рассчитывали талантливые мастера. Часы же шабалинской работы покупали не “господа”, а крестьяне. 

От Урала до Приморья

Многие крестьяне в поисках лучшей доли переселялись из Вятской губернии в Сибирь. Историк-демократ А.П. Щапов передавал впечатления от встреч с вятскими переселенцами: “В Сибири, – заметили мужики, – и наши крестьяне, человек с 60, переселились куда-то в Енисейскую губернию: письма писали, хвалят сибирские места”. В 80-х годах жизнь переселенцев в Западной Сибири изучал писатель Глеб Успенский. Он отметил несхожесть типов крестьян из различных местностей Европейской России. Проезжая дремучим лесом к деревне, населенной вятчанами, извозчик “из черноземных” говорил писателю: “Не то что даром, а дай мне тысячу рублей, и то я в таких местах жить не буду!” Далее началась длинная просека. Успенский отметил даже некоторый испуг переселенцев из южнороссийских губерний “перед непостижимым для них размером труда, который положил вятский крестьянин хотя бы только в эту просеку”. Затем выехали на расчищенное место – “теперь уже не просека, шириною в три – три с половиной аршина овладевает вниманием путника, а широкое пространство засеянных и колосившихся полей, очевидно отнятых трудами тех же рук того же вятича и у того же дремучего леса... Понимаешь, что и жнитво, возка снопов среди этих пней – дело непостижимой трудности, и, понимая и видя это, решительно не понимаешь, какая нечеловеческая сила могла совершить все это не более как в течение трех лет”. 

На просторах Сибири и Дальнего Востока появлялись названия населенных мест – Вятское, Малмыжское, Сарапульское, Елабужское... Даже в Уссурийском крае в 1867-1869 годах вятских переселенцев встречал путешественник Н. М. Пржевальский. А кое-кто из вятчан, подобно крестьянину Михаилу Анисифоровичу Штину, участнику вятского ополчения во время Крымской войны, оказывался впоследствии даже… в Русской Америке!

Вятский характер

В вятских крестьянах, по словам В. Г. Короленко, не затухали “искорки непосредственной даровитости”. Он вспоминал, как в Березовских Починках (терр. совр. Афанасьевского р-на), где отбывал ссылку, крестьянская девушка пришла нарочно, чтобы повидать его, “грамотея с дальней стороны, читавшего занятные книжки”. Короленко прочел ей одну из сказок Пушкина. 

Не занимал вятский человек и юмора, добродушной насмешки над самим собой: “Мы вячки, робята хвачки, семеро одного не боимся, а один на один, так все котомоцки отдадим!” (Да вряд ли отдавали!). Или: “Мужик сер, да ум-от у него никто не съел”. 
Смех вятских крестьян не обидный, не язвительный, не злобствующий. Вот “вани-вятчане” приехали с обозом в Москву, дивятся в Кремле на колокольню Ивана Великого: “Больно колокольнича-то высока! Как это хрест-от воткнули? ‑ А колокольничу-то нагнули, да хрест-от и воткнули: отпустили, она и збрындила!” Вот лукавый хлын выдолбил во льду реки рядом с прорубью лунку-калужинку, намешал толокна, да черпает “pукавичей”. Подъезжает мужик: “Щё дядя, поделываёшь? Ликось, толокончё хлебаёшь? Хлеб да соль!” ‑ “Милости прошаем”, ‑ приглашает хлын. Простодушный мужик высыпал в прорубь два мешка толокна. Хлын спрашивает: ‑ “Много ли высыпал?” ‑ “Два мешка”. ‑ “Ликося, какова мерека ухлопали”.

П. В. Алабин, отдавший много сил и энергии просветительской работе в крае, писал о вятских крестьянах: “Народ здесь в высшей степени любознательный, развитой, охотно учится, готов идти вперед, готов просветиться, готов покупать книги”. Эти черты не могли не привлекать внимание вятской интеллигенции.

Народные волнения

В марте 1859 года преподаватель математики вятской гимназии М. И. Шемановский, делясь новостями с сокурсником по Главному педагогическому институту в Петербурге Н. А. Добролюбовым, сообщал о волнениях вятских крестьян в волостях уездов, сопредельных с Вологодской губернией. Крестьяне, спорившие с властями из-за леса, самовольно совершали порубки, а в одном месте при попытке остановить их “поколотили и лесничего и понятых”. 

Выпускник земского училища Павел Кудрявцев в 1870-х годах рассказал в письме другу о возмущении в селе Пымах Яранского уезда, когда крестьяне прогнали станового, за ним мирового посредника, и даже, как будто, самого вице-губернатора. 

Гимназист Петр Голубев (выходец из семьи крепостного горнозаводского рабочего) интересовался событиями на Омутнинском заводе, происходившими во времена отмены крепостного права. Сам омутнинец, он знакомился с трудом и бытом рабочих, получив доступ в заводскую контору, где внимательнейшим образом просматривал сведения о заработках за многие годы. Не ограничиваясь изучением конторских бумаг, Голубев подробно расспрашивал рабочих, записывал их рассказы. (Позднее, став известным журналистом и публицистом, Голубев к пятидесятилетию отмены крепостного права в 1911 году поместил в газете “Вятская речь” большой очерк “Введение воли. Рассказ заводского крепостного”. В нем с симпатией показан народный заступник, молодой волостной старшина Семен Сорокин, сплотивший рабочий люд против заводской администрации). Волнения начались в феврале 1863 года, а в октябре на Омутнинский завод прибыли три роты. Под прицелом ружей рабочим пришлось уступить. “Возмутителей спокойствия” взяли под стражу. Лишь через четыре года следствие закончилось и дело поступило в суд. 38 рабочих, признанных зачинщиками, присудили к различным мерам наказания, вплоть до тюремного заключения. Привлекали внимание и другие события в рабочем движении, в частности, волнения на Холуницком железоделательном заводе весной 1871 года, когда рабочие потребовали повышения заработной платы, регулярной ее выдачи, продажи провианта из заводского магазина по доступной цене. Лишь угроза вызвать военную силу заставила их прекратить сопротивление. Наиболее активных участников стачки выслали в Архангельскую и Олонецкую губернии.

Известность обрела в Вятке многолетняя тяжба крестьян починка Алешинский Филипповской волости Вятского уезда с мещанином Калининым. Судебное дело слушалось в декабре 1875 года. Адвокатом крестьян выступил бывший участник польского восстания Оскар Авейде, который после отбытия ссылки и освобождения от полицейского надзора стал частным поверенным окружного суда. Безукоризненная честность создавала Авейде непререкаемый авторитет. Калинин считал земли алешинцев своей собственностью. Они же утверждали, что имеют право на землю за давностью поселения. В тяжбе, тянувшейся с 1858 года, крестьяне проявляли необычайное упорство, мешали калининским работникам обрабатывать землю, ложились в борозды, преграждали путь лошадям с боронами, отводили их в сторону, по веснам, стремясь ускорить пахоту и опередить калининских работников, становились с сохами в ряд по пятидесяти человек. В ответ на требования Калинина подчиниться, язвительно отвечали: “Что ты за министр-сенатор такой!”, всячески препятствовали работе комиссии по размежеванию, скрывали “подстрекателей”. Летом 1874 года сто пятьдесят солдат, вступив в деревню по приказу губернатора, “навели” порядок. Для прокорма вставших на постой служивых было забрано семнадцать коров и двести пудов хлеба. Авейде не смог защитить зачинщиков. Суд вынес приговор – от шести до девяти месяцев тюремного заключения, без учета времени, проведенного под арестом до суда. Девять алешинцев без срока выслали в Орловский и Котельничский уезды. Эта история послужила темой очерка “Калининское дело”, который появился сначала в столичной печати, а затем на страницах “Вятской незабудки” (1877). 

Крестьяне настойчиво сопротивлялись подписанию уставных грамот, противодействовали межевым работам. Все это обсуждалось на тайных сходах. Были случаи избиения крестьянами деревенских богатеев, волостных старшин и писарей, которые, по их мнению, оказывались “обманщиками и мошенниками”. Из губернии в уезды шли указания исправникам загодя составлять списки зачинщиков и всех, проявляющих непослушание. Губернатор Н.А. Тройницкий сообщал в шифрованной телеграмме министру внутренних дел, что не остановится перед наказанием непокорных крестьян розгами. И такие экзекуции не были редкостью.

В. Г. Короленко в “Истории моего современника” рассказал о том, как в селе Афанасьевском Глазовского уезда (совр. терр. Афанасьевского р-на) после сбора недоимок “царило далеко не покорное настроение: мужики ходили мрачные, бабы вопили, ругались и местами оказывали “сопротивление властям”. Через несколько дней он узнал, что когда в волость погнали большое стадо скота, отнятое за недоимки, и уже заранее запроданного скупщикам, мужики огромной толпой сбежались из села, из лесных деревень и починков, с дрекольем набросились на сопровождавший стадо отряд сотских, разогнали их, а скот возвратили хозяевам. “Мое крамольное сердце порадовалось... – заметил Короленко, – настроение мужиков Бисеровской волости в эти дни много способствовало поднятию моего уважения к ним”. 

Примечательно художнически эмоциональное впечатление Аполлинария Васнецова от посещения железоделательного завода промышленника Мосолова в селе Шурма Уржумского уезда: “Врезалось в моей памяти лицо одного из рабочих, высокого, чернобородого с жестко горящими черными проницательными глазами; он мне показался похожим на Пугачева”. 

3. Вятская интеллигенция: воспитание и образование

Детские и отроческие годы многих из тех, кто позднее учился в вятской семинарии и гимназии, проходили в умственной дремоте и отсутствии книг. 

“Жизнь дома, в семье была нерадостна: отец в пьяном виде бил мать и детей, – рассказывал статистик и публицист Иван Маркович Красноперов. – Светлых дней не помню”. Народный врач Савватий Иванович Сычугов рассказывал: “У меня долго хранилось письмо отца-дьячка к сыну ‑ моему хорошему товарищу, который ради праздника Рождества и Пасхи (на которые он оставался в бурсе) получал две гривны... на иголки, нитки, разные лакомства и при этом дружеский совет не заводить больших пиров”. 

Не лучше проходили ранние годы у детей малоимущих чиновников в уездных городишках. Дочь губернского секретаря в Нолинске Мария Мышкина (Селенкина) первую запись в дневнике посвятила воспоминаниям о кануне Рождества год назад в нетопленой квартире, которую даже ненадолго нечем было осветить зимними вечерами, и когда приходилось питаться занятым хлебом. Жизненные обстоятельства могли обернуться неожиданностью. Отец братьев Чарушиных дослужился до чина надворного советника и мог содержать семью безбедно, но после смерти его даже при самом тщательном поиске в доме нашлось всего три-пять рублей, да оказались долги в лавках. Вставал вопрос об уходе Николая, старшего из сыновей, из гимназии. 

Но от начала жизненного пути сохранялись и светлые воспоминания. Благотворное воздействие оказал на Савватия Сычугова его дед-священник, а книги из дедова сундука стали первым чтением будущего народного врача. Запоминались люди из народа, такие, как няня Ани Якимовой впоследствии народоволки, не чаявшая души в своей воспитаннице, или словоохотливый мужичок из деревни близ Орлова, который привозил Николая Чарушина из Вятки на долгожданные каникулы. Доброе влияние на формирование душ юных разночинцев оказывала родная природа, запечатленная с благодарным сыновним поклоном на полотнах братьев Васнецовых. 

Серьезным испытанием для молодежи становились годы учения. На рубеже 1850-60-х годов Вятка, насчитывавшая около 15-ти тысяч жителей, имела духовную семинарию, мужскую гимназию, женскую гимназию (открылась в 1859 году). Четырьмя годами позже начались занятия в епархиальном женском училище. А в 1872 году усилиями земства открылось земское училище. В мужской и женской гимназиях преобладали дети дворян и чиновников, в семинарии сыновья духовенства. Исключением являлось земское училище с ярко выраженным демократическим элементом среди воспитанников. 

Не все из учащихся дотягивали до конца учебы. Многолюдные гимназические классы в 35-40 человек уменьшались при выпуске до 10-15-ти. Отсев происходил преимущественно из-за низкого материального уровня их семейств. За десятилетие (1857-1867) из гимназии выбыло 511 учеников, почти четверть состава. Неимущие пребывали в постоянном страхе. Их переживания запечатлены в воспоминаниях одного из гимназистов: инспектор идет по коридору, произнося: “Деньги, деньги!”. “А большинство-то учеников ‑ беднота, и слова эти у них раздавались в ушах, как звон погребального колокола”. Н. А. Чарушин описывал свои бедствия, происшедшие после смерти отца: “Я по дешевке нанял себе пустую квартиру без харчей и кормился, как придется, сам. В это время я уже чувствовал себя счастливым, когда в кармане у меня болтались пятак или трешница (3 коп.), на которые я мог купить себе целых 2 или 3 фунта хлеба!” 

Малообеспеченные ученики с трудом дотягивали до выпуска, прирабатывая репетиторством и утомительной перепиской бумаг. Вынужденные оставить учебу становились большей частью мелкими канцеляристами. О таких, зарабатывавших гроши на хлеб насущный, писал работник Вятской земской управы, “шестидесятник” Василий Иванович Малинин: “Умственный ценз, работающий на основании голода и нужды в материальном отношении ‑ явление гнуснейшее, какое только можно себе представить”. Вятку он назвал “городом поголовной борьбы из-за куска хлеба”. 

Многим из тех, кому по окончании учебы довелось жить в уездной глуши, приходилось трудновато. Священник о. Н. Блинов вспоминал: “На второй или третий год жизни в Карсовае (в Глазовском уезде, на северо-востоке губернии. – В. С.) я ездил к тестю в Нолинский уезд. Раз, будучи в гостях у двоюродного брата жены, богатого священника, на расспросы я стал рассказывать о своем житье. Все бы ничего, но дело было за обедом, передо мной поставлено обильное угощение – пироги, мясо и проч. Случайно обратив внимание на окружающее довольство, я не выдержал, разрыдался… Вообще мы неохотно говорили о своей бедности, выходила будто бы жалоба, просьба о подаянии”. 

Еще труднее приходилось женщинам, самостоятельно зарабатывающим на жизнь. Одна из сестер М. Селенкиной служила письмоводителем, другая занималась оспопрививанием, третья – была помощником аптекаря.

Учащиеся, приехавшие в Вятку из уездов, жили в нелегких бытовых условиях. В семинарских спальных корпусах в одной комнате помещалось от 40 до 60-ти человек. Выпускник семинарии Михаил Ионович Осокин в романе “Ливанов” рассказал о теснейших клетушках в бедных мещанских домишках, разделенных перегородками, “в которых испокон века проживали по найму местные семинаристы”. Историк вятской мужской гимназии М. Г. Васильев опубликовал результаты инспекции в 1875 году. Оказалось, что некоторые гимназисты, снимавшие частные квартиры, ютились “в нижних полумрачных этажах, сырых, низких и с удушливым, спертым воздухом без всяких вентиляторов, или в тех отгороженных досками от кухонной печи ящиках, в которых температура выше 20 градусов, тараканам нет числа, а кровати и одной поместить некуда. Стол в большинстве квартир неудовлетворителен, белье не меняется, не чистится, не чинится, освещение слабое”.

 Порядки в духовных учебных заведениях были суровы. В предреформенные годы физические наказания представляли, к сожалению, бытовое явление. Да и позднее любители “солдатского режима” из преподавательской среды, несмотря на запрет телесных наказаний, норовили учинять самовольную расправу. Иван Красноперов, будучи учеником Елабужского уездного духовного училища, навсегда запомнил такое: “Иногда с полчаса и более в комнатах стоит стон и рев от подвергаемых экзекуции. Если это было весной или летом (учеников распускали на летние каникулы с 15 июня по 1 сентября), то во время сечения окна закрывали... чтобы на улице слышно не было”. Сычугов свидетельствовал, что особо провинившимся бурсакам “на ночь надевали… железный ошейник, запиравшийся на замок, железной цепью ошейник был прикован к толстому чурбану”. Сторонники воспитания розгами встречались и в гимназии. По признанию гимназиста 60-х годов, обстановка в гимназии “умственно, физически и нравственно терзала”. 

Отношение учащихся к учебе было различным. Одни жадно впитывали все, что говорили толковые учителя, другие относились к занятиям с прохладцей. Большая часть семинаристов всерьез помышляла о духовной карьере. Но, по воспоминаниям Сычугова, “серьезным и искренним религиозным чувством, если и обладали, то во всяком случае, очень немногие семинаристы”, некоторые бросались в рассуждения “в роде того, что Христос был умный человек, что нет ни Бога, ни загробной жизни, что таинства выдуманы попами с целью наживы”. Порывать же с семинарией почти никто не рисковал, тем более, сами “разглагольствующие”. 

“Мы должны были приучаться лгать, должны скрывать правду, – вспоминал И. М. Красноперов. – И чем дальше продвигались мы по лестнице семинарского образования, тем больше наталкивались на противоречия между нашим духовным миром и действительностью”. Он приводил разговор преподавателя, не лишенного человеческих качеств, с учениками: “Вот, что я скажу на это, ребята: ученые говорят, что творение мира и всех планет происходило постепенно, в течение многих миллионов лет... – И мы на экзаменах можем отвечать так, как вы говорите о творении мира? – Боже вас сохрани от этого! Запорют вас...” На уроке в духовном училище Сычугов имел неосторожность сказать о системе Коперника, о которой слышал от деда-книгочея. Реакция преподавателя последовала тотчас: “Ты опять задумал умничать! К лозе! На что нам знать, почему верится земля, а мы лучше посмотрим, как ты начнешь вертеться под лозой”. 

В гимназии обстановка складывалась “более мягко”. По словам Чарушина, гимназическая среда была “по преимуществу все же демократической и в общем дружной... Чувство товарищества даже в младших классах было развито в достаточной степени, о старших же классах и говорить нечего”. Так, зимой 1860 года в Вятке свирепствовала эпидемия тифа. В семинарии заболели сорок воспитанников, не обошлось без смертельных исходов. Но, пренебрегая опасностью, здоровые семинаристы с риском для жизни выхаживали больных товарищей. 

Открытое в 1872 году Вятское земское училище для распространения сельскохозяйственных и технических знаний и подготовки учителей существенно отличалось от других учебных заведений города. В учебный план вводилось изучение гражданских прав и обязанностей. Предусматривались практические работы в мастерских и на ферме. Предполагалось готовить для земских школ учителей, которые кроме общего образования имели бы достаточные познания в сельском хозяйстве, кустарных промыслах, могли бы оказать помощь крестьянам. Социальный состав учащихся был разнообразен. На второй год существования в земском училище обучалось 30 выходцев из крестьян, 27 ‑ из духовного сословия, 15 ‑ из мещан, 13 ‑ из чиновничества, 4 ‑ из купечества. Сюда устремлялась и молодежь из других учебных заведений. В 1874 году из уездных училищ в земское перешел 21 человек, из гимназии – 7, из семинарии ‑ 4. Участник “хождения в народ” Павел Кудрявцев пояснял: “Я поступил в земское училище из семинарии, чтобы приготовить себя к практической деятельности, чтобы будучи наставником не получать даром денег”. Училище снискало известность за пределами края. Сюда приезжали из других мест, иногда отдаленных, например, двое парней даже прибыли с Черниговщины. 

Огромную роль в становлении взглядов вятской молодежи сыграли учителя-гуманисты. Во второй половине 1850-х годов вятским семинаристам преподавал словесность выпускник Петербургской духовной академии Александр Александрович Красовский (1828-1883). Вместо привычного метода ведения уроков, он старался ввести в занятия характер “живой дружеской беседы”, предлагая для сочинений темы, не совсем обычные, например, автобиографии. Этим самым Красовский получал возможность знакомиться с жизнью своих питомцев, их материальным положением, духовными запросами. 

Такие учителя, как математик Михаил Иванович Шемановский, сокурсник Н. А. Добролюбова по Главному педагогическому институту в Петербурге; словесники Александр Кондратьевич Халютин и Виктор Павлович Москвин; учитель естествознания Николай Федорович Шнейдер; учитель истории Яков Григоревич Рождественский; математик и физик Василий Петрович Хватунов, латинист Алексей Иванович Редников заслужили благодарную память гимназистов. 

Воспитание чувства человеческого достоинства ‑ вот с чего начинали “пионеры гуманистической пропаганды” (выражение А. И. Герцена). Для преподавателей “нового типа” воспитанники были не “ослами и болванами” (такими кличками щедро награждали их “рутинисты”), а “младшими товарищами”. Каждый из них мог бы сказать о себе словами М. И. Шемановского: “Я ‑ учитель, человек современный, с гуманным взглядом на воспитание и, положим, достигший до такой степени развития, на которой мне делается невыносимым всякое унижение Божеского лика и в 15-летнем мальчике...”. Входя в класс, А. А. Красовский вежливо здоровался с учениками, обращаясь на “вы”. Его уроки носили характер “дружеской беседы”, дисциплина устанавливалась простым обращением: “Нельзя ли потише”, и ученики сами наводили порядок на буйной “камчатке”.

Благотворное воздействие на гимназистов и гимназисток оказывал преподаватель истории Я. Г. Рождественский. “Если кто-нибудь был полезен нам, то он, – вспоминал выпускник мужской гимназии, – если кто перевел нас от чтения пустых романов на более серьезный материал, то он, если кто вкладывал в нас свою душу, то он...”. В воспоминаниях выпускницы женской рассказано о стремлении Рождественского привить учащимся умение следить за международными событиями: “Раз приходит Я. Г. в класс, раскланявшись с ученицами, погружается в глубокую думу. Потом, словно очнувшись, обращается к ученицам с вопросом: “А не слыхали ли вы что-нибудь о Гарибальди?”, и начинает рассказывать, какой это самоотверженный патриот, какое горячее и критическое время переживает Италия и проч. и проч. В другое время он рассказывал нам о войне в Америке за освобождение негров. Все это были тогда свежие газетные новости, к которым никак как нельзя было относиться безучастно и безразлично”. Яков Григорьевич не забывал напоминать ученикам о современном положении в России. Он говорил гимназистам: “Не забудьте же, господа, крестьян-то, когда будете большими, помогайте им выйти из грубости и нищеты”. Я. Г. Рождественский говорил, что силы питомцев необходимо “вызвать на общее дело”.

На пути к высшему образованию
Становление общественного и нравственного сознания подсказывало выбор жизненного пути. В начале 60-х годов учащаяся молодежь Вятки интенсивно потянулась к высшему образованию. За 1856-1863 годы из 53-х выпускников гимназии в университеты поступили 44 человека, из них в Казанский – 28, преимущественно на медицинский факультет. В 1856-м из семи выпускников туда поступили двое, в 1861-м ‑ из восьми ‑ пятеро на медицинский и один на естественный факультет. По социальному происхождению эти шестеро были ‑ дворянин, купеческий сын, сын мелкого чиновника, выходец из мещан и двое из крестьянских семей (правда, материальное положение семейств трех последних студентов неизвестно).

Просветительское служение
Вот некоторые явления в жизни Вятки: 1859 – открылась библиотека для чтения А. А. Красовского. Начались занятия в женской гимназии. 1860 ‑ в Елабуге начала действовать воскресная школа, где преподавали учителя городского училища. 1861 ‑ открылась воскресная школа в Вятке. Красовский завел при библиотеке книжный магазин. В Вятке состоялся Пушкинский вечер. Музыкально-литературные вечера становились частью культурной жизни губернского и уездных городов. 1862 ‑ трудами Петра Владимировича Алабина качественно улучшилась работа Вятской публичной библиотеки. В Котельничском уезде волостной писарь Дмитрий Ларионович Сенников открыл “крестьянскую бесплатную библиотеку”. Все эти явления не случайны. В просвещении и культурной жизни шел неуклонный процесс демократизации. И в этом Вятка немногим уступала более крупным городам. Учителя, литераторы, врачи, “нравственные разночинцы” создавали в Вятке и постепенно в губернии очень тонкий культурный слой, проникнутый новым мировоззрением, приемлемым далеко не всеми. 

Одним из примечательных явлений эпохи реформ стало стремление интеллигенции к просвещению народа. С общественным подъемом оказалась связанной организация воскресных школ, в работе которых просветители-демократы усматривали прямой путь к бессословному образованию народа, а также возможность его политического воспитания. Программы воскресных школ были проникнуты сознанием необходимости просвещать народ. 

“Даровая учеба” привлекла народ. В воскресную школу при Вятском уездном училище записалось 135 человек в возрасте от 9-ти до 36-ти лет. Общее их число постепенно возрастало, и хотя не все имели возможность регулярно посещать занятия, к началу 1862 года в школе насчитывалось сто действительных учеников. Они происходили из мещанского сословия, из городских низов. Уроки посещали солдаты стоявшего в Вятке резервного батальона. Крестьяне окрестных деревень являлись за несколько верст. Те, кто по разным причинам пропустили занятия в воскресный или праздничный день, когда шли уроки, обращались к учителям за разъяснениями. Случаев отказа не бывало. Задолго до начала занятий ученики собирались у здания училища. Уроки воспринимались ими как праздник, поэтому многие старались получше приодеться. Учеников воскресной школы привлекала не только возможность получения знаний, но и общение с учителями, которые говорили с мещанами, крестьянами, солдатами как равные с равными. 

Занятия для народа в воскресной школе в Вятке вели преподаватели и ученики мужской гимназии, семинаристы. Воскресные школы наряду с женскими, подвергались резким нападкам рутинистов, которым особенно претило человеческое обращение учителей с учениками. “В этой школе, ‑ передавал Н. И. Золотницкий слова одного из них, - всякому, какому ни на есть чумазому оборвышу учитель говорит: скажите вы мне то и это...”. Ученики воскресных школ занимались с примерным усердием, показывая неплохие знания. Учителя работали творчески, мечтая о совершенствовании обучения. При вятской воскресной школе существовала небольшая библиотека, где ученики могли получать книги на дом. 

Говоря о деятельности “новых людей” в Вятке, невозможно обойти вниманием настойчивую работу А. А. Красовского. Он пользовался заслуженным авторитетом у разночинцев-демократов (“чистейший и благороднейший представитель 60-х годов” в оценке И. М. Красноперова) и, соответственно, антипатией местной администрации (“основатель нигилизма” ‑ характеристика, данная губернатором В. И. Чарыковым). Такое суждение небезосновательное, но явно утрированное. Красовский со времени учебы в Петербурге знал Н. А. Добролюбова и Н. Г. Чернышевского. 

Когда он возвратился после учебы в Вятку, к нему потянулись воспитанники духовного училища и семинарии. Слова Красовского западали в души учащихся: “Знания делают людей полезными... Читайте, приобретайте знания”. “Библиотека для чтения” А. А. Красовского выписывала много газет и журналов, причем “Современник” и “Отечественные записки” пользовались у читателей наибольшим успехом. В библиотеке имелись сочинения Пушкина, Гоголя, Тургенева, Писемского, Салтыкова-Щедрина. 

Важным средством распространения книг стал книжный магазин при библиотеке, который организовал высылку книг в уезды губернии по заказам. Появлялись библиотеки в некоторых сельских школах. Улучшались библиотеки в Слободском, Малмыже и других уездных городах. 

Важным средством просвещения становились неофициальные отделы провинциальных газет, в которых ставились и обсуждались жгучие вопросы современности. В качестве корреспондентов в газеты привлекались учителя, врачи, агрономы. Новые черты общественной жизни не замедлили сказаться на облике “Вятских губернских ведомостей”, которые затрагивали самые разнообразные проблемы образования, книжной торговли, библиотечного дела, воскресных школ, литературно-музыкальных вечеров, подписок на журналы. В газете подчеркивалась тема социальных перемен в “эпоху великих реформ”. 

Важнейшую роль в воспитании молодежи, в пробуждении общественного сознания “пионеры гуманистической пропаганды” отводили книге. Почетное место в круге чтения занимал “Современник”. По подсчетам Н. Г. Чернышевского, собравшего сведения о числе подписчиков на “Современник”, в самой Вятке в 1859 году выписывалось 12 экземпляров журнала, в 1860-м – 9, в 1861-м – 12. Кроме того подписчики “Современника” жили во всех уездных городах губернии, на Воткинском и Ижевском заводах и на Павловском винокуренном заводе в Уржумском уезде. Всего по Вятской губернии в 1859 году выписывалось 33 экземпляра “Современника”, в 1860-м – 44, в 1861-м – 47. 

Неустанная работа Красовского, Шемановского, Рождественского по пропаганде демократической книги, оживление публичной библиотеки стараниями П. В. Алабина, хотя он находился на другом общественном полюсе, начинали давать благотворные результаты. 

4. Общественное движение на Вятке в 1860-70-е гг.

В статье “Общественная жизнь в провинции”, напечатанной в “Вятских губернских ведомостях” (1859), Я. Г. Рождественский ставил животрепещущий вопрос: “Где же нам искать этой освежающей силы, которая не дала бы человеку зачерстветь и заснуть, которая предохранила бы его от грубости и апатии ко всему окружающему?” Ответ им давался такой: “В общественной жизни. Человек, лишенный общественной жизни... мало-помалу делается бесчувственной машиною”. 

Умеренные и «нетерпеливцы»

Вокруг А. А. Красовского образовалась группа семинаристов, которые часто собирались в библиотеке по приглашению хозяина. Пристальный интерес у них вызывали журналы “Современник”, “Отечественные записки”, издания Вольной русской типографии. 

Беспокоясь, что Вятка может “наводниться заграничными русскими изданиями”, III отделение издало предписание следить за распространением их в городе. В 1861-1862 годах слободской купец Иван Ворожцов привозил будто бы купленные у кого-то на Нижегородской ярмарке номера “Колокола”, “Былое и думы” и другие герценовские издания. 

Чтение “Колокола” в библиотеке Красовского, расположенной во втором этаже каменного дома на углу улиц Московской и Воскресенской (совр. ул. Ленина), происходило так: приглашенные являлись “в заветную комнату в определенный час. Кому-нибудь... Красовский вручал “Колокол” Герцена, и тотчас начиналось его чтение, за которым, конечно, следовали разговоры”. Затем выходили в читальный зал “один по одному”. 

Участники кружка увлеченно слушали рассказы Красовского о поездках в Петербург. Наезжая из Вятки в столицу, он поддерживал старые знакомства, заводил новые, посещал для пополнения библиотеки книжные магазины, бывал в редакции “Современника”. “Всякий раз по приезде своем назад в Вятку, ‑ вспоминал И. М. Красноперов, ‑ Александр Александрович передавал нам в классы впечатления своей поездки. Его рассказы о Добролюбове и Чернышевском дышали такой любовью и уважением к этим личностям, что эту любовь и уважение он передал и нам... Бывало всякий раз, презжая из Петербурга, Александр Александрович передавал нам поклоны от Добролюбова и Чернышевского, и когда мы спрашивали его: “Ведь они нас не знают?”, он серьезно отвечал: “Я говорил им, что вы ‑ страстные поклонники их, любите читать их статьи”.

Вятчане-народники

В 1870-х годах в общественную жизнь вступало новое поколение – младшие братья и сестры бывших учеников Красовского, Шемановского, Рождественского. 

Необходимость объединения на основе общих интересов ощущалась народнически настроенной молодежью. В состав кружка, возникшего в конце 60-х годов, входили Николай Лопатин, Александр Праздников, Николай Шкляев, Леонид Попов, Александр Фармаковский, Николай Чарушин, Валериан и Ираклий Спасские... К кружку гимназистов тяготели семинаристы. Для более тесных связей воспитанники гимназии и семинарии устроили коммуну с общим столом и книгами. Еще в начале 70-х годов участники кружков пробовали общаться с народом, пусть еще весьма неуверенно. Чарушин вспоминал, как он с Евгением Овчинниковым, “самым видным из семинаристов того времени по развитию и по влиянию на товарищей”, сумел получить доступ в воинскую команду, где они оба обучали солдат “грамоте и другим наукам, не избегая и приватных бесед и разговоров с ними”. Свидетельство Чарушина дополнил сам Овчинников: во время учебы в семинарии он в течение двух с половиной лет обучал грамоте арестантов, получив разрешение на занятия от командира арестантских рот, дочь которого репетировал за два рубля в месяц.

По окончании учебы, став петербургскими студентами, Н. Лопатин, Н. Чарушин, Л. Попов вошли в Большое общество пропаганды (так называемые “чайковцы”). В московской группе “чайковцев” находился бывший семинарист Василий Князев. 

В одном из писем В. Спасского, которое он намеревался отправить в Царево-Санчурск С.П. Пересветову сообщалось: “Рассказывают, что русский эмигрант, живущий в Швейцарии, намеревался увезти за границу Чернышевского, но сам было попал в такое же положение, как и Николай Гаврилович, – его схватили в Сибири и оставаться бы ему там, если бы не удалось бежать...”. Речь шла о попытке Германа Лопатина освободить Чернышевского. 

В 1872-1874 годах работа кружков гимназии, семинарии, епархиального училища расширилась. Появился кружок воспитанников земского училища. В это время явственно начинает прослеживаться руководство кружками со стороны небольшой, но весьма активно действовавшей группы, центром которой считался дом Марии Селенкиной, а организатором Василий Трощанский. Вятский кружок с его “филиалами” в учебных заведениях располагал и некоторой денежной суммой. Посильные взносы поступали в общую кассу, которой ведала Селенкина. 

Уклад земского училища напоминал быт студентов Петровской земледельческой академии в Москве. Атмосфера, отличная от строгих порядков гимназии и семинарии, сказывалась во многом. Отражалась она и на внешнем облике воспитанников. Они расхаживали в красных рубахах, лихо перехваченных кушаками, обзаводились широкополыми шляпами и высокими сапогами, некоторые ходили с увесистыми тростями. Воспитанники училища не имели обязательной формы, но подобные “нигилистические костюмы” были не прочь надеть и гимназисты. Это не являлось мимолетной модой, а было проявлением общественных симпатий. Широкополая шляпа ‑ излюбленный головной убор разночинцев, красная рубаха ассоциировалась народнической молодежью не только с волонтерами-гарибальдийцами, но и с Разиным и Пугачевым. Неприятие гимназистами казенной формы, увлечение воспитанников земского училища “простонародной” одеждой расценивалось как далеко небезобидное явление. Губернатор В. И. Чарыков строго потребовал принять незамедлительные меры в устранении столь “вызывающей” одежды, “находя подобные костюмы в высшей степени предосудительными для учащих и учащихся, так как такого рода одежда считается как бы признаком принадлежности к партии агитаторов”.

Воспитанники училища пристально интересовались трудовыми ассоциациями, товариществами, коммунами, в их среде пользовались немалой популярностью исследования А. К. Шеллера-Михайлова о практическом применении принципа кооперации в европейских странах. Не в меньшей степени на идеи трудового объединения учащуюся молодежь направляло чтение романа Чернышевского “Что делать?” и его усиленная пропаганда Трощанским. (По свидетельству П. Н. Халтурина, старшего брата рабочего-террориста, учащиеся вели оживленные разговоры об “устройстве жизни на новых справедливых началах... делались попытки проводить коммунальную идею на практике; устраивались общежития, коммунальные столовые и т.д.”) 

Новые веяния проникали даже в женское епархиальное училище, по словам Чарушина, “девичий улей, предназначенный исключительно для поставки жен лицам духовного звания”. Здесь возник кружок, которым руководила Анна Кувшинская, после окончания гимназии ставшая там “классной дамой”. На ее предложение проводить занятия с воспитанницами училища откликнулся Чарушин, рассказывая девушкам об Интернационале и Парижской Коммуне. Запретное чтение происходило во время уроков, которые казались епархиалкам неинтересными, и по ночам. Особый интерес вызывали, конечно, вопросы эмансипации. Примером для подражания служили героини Некрасова, Тургенева, Чернышевского. 

Проникновение новых идей в училище не замедлило сказаться. Две выпускницы Лариса Чемоданова, дочь священника из села Ухтым Глазовского уезда, и Надежда Кочурова, отец которой занимался торговлей в Сарапуле, вознамерились бежать в Петербург и там поступить на женские врачебные курсы. Побег удался лишь Кочуровой. Чемоданову задержал пустившийся в погоню отец. Но не меньший резонанс имел второй, на этот раз успешный, побег Ларисы Чемодановой, история которого широко известна по воспоминаниям Сергея Синегуба “Записки чайковца”. 

О направлениях, занимавших часть учащейся молодежи Вятки вспоминал Аполлинарий Михайлович Васнецов: “В кружке существовало два течения ‑ “идти в народ”: к рабочим и землепашцам; другое ‑ в учителя, учить народ”. Под первым Васнецов понимал, видимо, революционную пропаганду, под вторым ‑ просветительскую работу, которую выбрал сам ‑ “стал горячим сторонником последнего... решил идти в народные учителя”. Многие из участников народнических кружков испытывали влияние “чайковцев”, считавших необходимой длительную подготовку, пропаганду и организационную работу среди крестьян. От увлечения бакунистскими тенденциями вятскую молодежь предостерегала пропаганда Трощанским наследия Чернышевского. 

Вопрос об отношении интеллигенции к народу и народа к интеллигенции представлялся крайне важным для всех. Все, кто трудился в сельской местности ‑ учителя, земские работники, сознавали нравственный долг перед народом. Трудности общения с народом лучше всего представляли непосредственные выходцы из его среды. “Прежде чем что-нибудь сделать в этом отношении, ‑ говорил крестьянский сын, студент Петровской земледельческой академии Дмитрий Тяжельников, ‑ надо хорошо изучить народ, который крайне неподготовлен, неразвит, с ним вдруг ничего не сделаешь”.

Наиболее доступным занятием, позволявшим разночинной молодежи общаться с крестьянами, являлась учительская работа. Много молодых людей, закончивших средние учебные заведения в Вятке, занимали учительские должности в уездах из-за невозможности отыскать в губернском и уездных городах работу. 

Молодые учителя и те, кто хотел посвятить себя работе в школе, внимательно следили за педагогической литературой. Народные учителя никогда не жаловались на трудности работе в деревне: “Наши пионеры не оставляли добровольно школу, но и не делались ремесленниками. Это было бы для них равносильно позору. Они до конца возможности оставались в школе и удалялись из нее только растоптанные колесом жизни”. Выделенными словами (они в цензорском экземпляре казанском газеты “Волжский вестник” зачеркнуты красными чернилами бдительного цензора) Голубев хотел иносказательно поведать о судьбе учителей народных школ, уволенных за участие в пропаганде. Некоторые из них были арестованы, подверглись длительному тюремному заключению. 

Кроме подготовки к педагогической работе будущие учителя еще в Вятке старались овладеть некоторыми ремеслами. Юноши обучались кузнечному, столярному, переплетному делу, девушки учились шитью и даже... тачанию башмаков. М. Е. Селенкина в рассказе “Сашенька Кропачева” показала “крестьянскую наставницу”, очень похожую на своих знакомых. Все эти познания, пожалуй, за исключением переплетного дела, помогали в общении с крестьянами. Об этом размышлял воспитанник земского училища Василий Коробов. Призванный на воинскую службу, он в 1875 г. писал другу из Киева: “Сделаться учителем и в то же время обладать практическими сведениями по сельскому хозяйству лучше: доверие скорее заручить можно”. Народнически настроенная молодежь готова была стать для крестьян доброжелательными помощниками в любом деле. 

Один из учителей в каком-то глухом селе вел упорную борьбу с кабатчиком, спаивавшим мужиков, открыл “чайную”. Другой учитель устроил у себя на родине для рабочих стекольного завода потребительское общество. Подобные начинания встречали сочувствие и поддержку передовых земцев, но уездные власти и сельские торговцы относились к ним настороженно и даже враждебно. Товарищи учителей, работавших в деревне, старались поддерживать их не только духовно, но и материально, поскольку само земство отмечало, что учительское жалованье крайне низко и не соответствует “их заслугам и трудам на пользу общества”, обрекая на бедность и постоянные лишения. 

Губернское начальство и полиция часто производили внезапные осмотры книжных магазинов, библиотек и типографий в поисках “крамольной” литературы. “Синие мундиры” руководствовались списком книг, “которые пропагаторы распространяют в народе”. Почти все книги из этого перечня находились у братьев А. А. и В. А. Красовских и Вершинина. Это был типичный набор литературы, которым пользовались участники “хождения в народ”. 

Запрещенные издания имелись у многих учителей в уездах. Работавший в селе Пищальском Орловского уезда ученик земского училища Филипп Кудрявцев, переезжая, оставил в пищальской школе 20 экземпляров “Дедушки Егора”, 23 – “Очерков фабричной жизни”, 20 – “Степных очерков”. Выяснилось, что Кудрявцев щедро раздаривал “крамольные” книжки своим ученикам. Перебравшись в село Пектубаево Яранского уезда, он выписал из магазина Красовского книги на 8 руб. 50 коп. Учитывая копеечную стоимость “книг для народа”, очевидно, что пропагандист заказал их в немалом количестве. Часть литературы в количестве 30-35 экземпляров для него выслал из Петербурга Петр Шуравин. 

Большим успехом у сельских учителей пользовалась “Наглядная азбука” (1873), напечатанная Павленковым в типографии Красовского. Пропагандистов привлекало в ней сатирическое изображение помещиков, сельских богатеев. Книга Павленкова приобрела известность не только в Вятской губернии. Запросы на нее шли из многих мест.

Все эти копеечные по цене издания ‑ “книги для народа”, “ряженые” и “замаскированные”, в большом количестве запасались радикально настроенной молодежью, готовящейся к “хождению в народ”.

“Хождение в народ”
Еще обучаясь на педагогических курсах при женской гимназии, выпускница епархиального училища Анна Якимова послала в Орловскую уездную земскую управу прошение о месте народной учительницы. Ей пришлось преодолеть сопротивление отца, который, желая оставить дочь дома в селе Буйско-Архангельском Уржумского уезда, обещал открыть там частную школу. Но дочь, обладавшая твердым характером, пригрозила побегом, и отец уступил ее настойчивости. В августе 1873 года Якимовой предложили работу в земской школе села Камешницкого верстах в двадцати пяти от Орлова, ближе к Вятке.

Семнадцатилетней учительнице предстояло завоевывать доверие крестьян. Основная трудность возникла не из-за нехватки материальных средств для школы, хотя и они ощущались. Учителю, несущему знания в народ, приходилось преодолевать сопротивление сельских мироедов, лавочников, кабатчиков, сталкиваться с произволом станового пристава. Но живая и общительная девушка быстро сблизилась и с ребятишками и их родителями. Вскоре она обрела обширные знакомства в округе. По предложению земства в праздничные и воскресные дни, когда не было занятий в школе, Анна ходила по деревням делать прививки от оспы. Нелегко было побороть недоверие и мнительность неграмотных крестьян, но камешницкой учительнице можно было довериться, люди знали ее доброту, отзывчивость, готовность всегда придти на помощь. Часть скудного жалованья она отдавала на содержание в Вятке двух деревенских подростков, сиротки Прасковьи Головиной и мальчика-калеки Матвея Хорошавина. Девочку Якимова устроила в приходское училище и платила за угол для нее в одном из домов на Казанской улице, Матвея определила в ученье к сапожнику Гавриле Прокопьеву. 

Следуя совету В. Ф. Трощанского, участники кружков Вятки, уезжая в сельскую местность, селились на небольшом расстоянии друг от друга, что позволяло им часто встречаться, обмениваться новостями, книгами, предупреждать в случае опасности. Большая часть учителей жила в Вятском, Орловском, Слободском, Нолинском уездах, сравнительно недалеко от Вятки, куда прежде всего доходили вести о действиях народников в Москве, Петербурге, Казани, в городах и уездах других губерний. Некоторые учителя, приезжая в Вятку, останавливались у своих знакомцев, иногда находили приют в доме Селенкиной, где обменивались необходимой информацией. 

Стремление разночинной молодежи с народническими взглядами занять места учителей сельских школ видела губернская администрация, отмечавшая, что “зловредность глубоко проникла через учителей и учительниц в народные школы”.

В Яранском уезде учитель Василий Кибардин написал для распространения в народе листки, “в которых касался угнетенности простого народа”. Он же вещал на уроках о республиканской форме правления, о ее преимуществе перед самодержавной властью, а для большего закрепления сказанного “ввел между учениками подозрительную и вредную игру в республику”. К сожалению, документы дознания не сохранили содержания этой игры.

О республиканской форме правления рассказывал крестьянам села Петропавловского в Яранском уезде студент Дмитрий Тяжельников, который для удобства работы в народе хотел поступить учителем в земскую школу. Он утверждал, что в России следует создать республику, сообщал, как борются за свои права рабочие в Западной Европе. Под воздействие Тяжельникова попал крестьянин, волостной писарь Федор Ковязин. При аресте кроме нелегальной литературы у него нашли портреты Пугачева и Чернышевского. 

Видимо, беседы Тяжельникова и “подстрекательские” слова Ковязина не прошли бесследно. Народник И. Е. Деникер рассказывал о встрече на волжском пароходе с крестьянами из Яранского уезда. Некоторые из них неодобрительно отнеслись к критическим высказываниям попутчика о существующем строе: “Без царя, да начальства нельзя”. Но один крестьянин поддержал Деникера, рассказал о волнениях, происшедших в его селе, а потом заявил: “Да что царь! – вот в других землях лучше – выберут его на четыре года, а там не понравится – пошел к лешему – и получше тебя найдут”. Не слышал ли этот крестьянин бесед Тяжельникова о выборах американского президента? Другой крестьянин, тоже яранец, заявил Деникеру, что “если до чего дойдет ‑ так мы все с кольями, вилами, да оглоблями выйдем и лучше умрем, чем от своего отступимся”. “Крамольные” книжки читали крестьянам Клавдия Кувшинская, Мария Василевич, Е. Мышкина в Нолинском уезде. 

Не бездействовали летом 1874 года и студенты, приехавшие на вакации. Неслучайно, когда начались преследования участников “хождения в народ”, губернатор особым предписанием вменил в обязанность исправникам следить за появлением в сельской местности студентов. 

Увлечение пропагандой захватило учеников земского училища. “Я писал тебе, что за славный народ воспитанники земской школы, ‑ сообщал Григорий Попов брату в Петербург, ‑ то, что они делают положительно радует меня. Один из той компании, о которой я тебе писал, исключен из школы с тремя другими и трое из них идут прямо на дело. Двадцать шесть человек хотят выйти и многие из них кажутся, наверное, отличными работниками. Повторяю, это лучшая часть вятской молодежи”. Конечно, в письме завышена численность намеревавшихся пойти в народ, но кое-кто из молодых людей, и таких было немало, действительно занимался пропагандой.

Причастными к пропаганде оказались и земские врачи. С кружками Вятки и Петербурга были связаны В. А. Спасский и С. П. Пересветов. Фельдшеры и акушерки при земских больницах, такие как А. Дубенская в с. Сернур Уржумского уезда, Н. Кондратович в Орловском уезде, помогали им в хранении нелегальной литературы и в переписке.

Оказывали помощь пропагандистам и некоторые земцы. Они устраивали на службу “неблагонадежных”, создавая им легальное прикрытие. П. И. Колотов, ставший председателем губернской земской управы после М. М. Синцова, советовался с Евгением Овчинниковым в выборе лиц на земские должности. Подобное поведение земцев вполне понятно. Сам Колотов, В. Я. Заволжский, Е. И. Красноперов, сохранив заветы “шестидесятников”, оказывали, в силу возможности, помощь молодому поколению и, не разделяя их радикальных настроений, по крайней мере сочувствовали им, как личностям. Недаром III отделение признавало, что в Вятке “земские деятели... в силу близости отношений явились и нравственной поддержкой пропагандистов”.

Пропагандисты обращали внимание и на рабочих. В 1874 года на Воткинском заводе студент Технологического института Филипп Зимин с бывшим студентом Аркадием Шестаковым, служившим чертежником, читали рабочим прокламации, “сходные с долгушинскими”, говорили о тяжелом положении крестьян и рабочего люда (“им не так живется, как следовало бы в настоящее время”), толковали о том, что крестьяне не только должны освобождаться от недоимок, но и требовать от государства помощи “по крайней мере по сто рублей на человека”. Там же нелегальную литературу распространяли находившиеся на практике воспитанники горного училища А. Малышев и Мухин. Под их влиянием рабочие И. Коновалов и А. Минеев сами давали товарищам запретные книги и брошюры. В сентябре того же года среди рабочих завода Александровых в Уржумском уезде вел пропаганду некий Александр Токарев, называвший себя канцеляристом из Кукарки: “Вас прежде помещики теснили, а ныне, мало того, что вы работаете более других, правительство обложило крестьян большими податями, которые не следует платить”. На вопрос одного рабочего, кто бы мог помочь народу, он ответил, что такие люди найдутся.

Действовали пропагандисты и в самой Вятке. Важным местом в Вятке, который часто посещала разночинная интеллигенция, был дом Селенкиных. Мария Егоровна имела сведения о местонахождении пропагандистов в уездах (другое дело одобряла они их действия или нет), и когда начались аресты, сумела предупреждать многих посылкой условных телеграмм, что позволяло подготовиться к визитам непрошеных гостей. В 1873 году М. Бородин пытался создать трудовую ассоциацию сапожников, под прикрытием которой предполагал вести и нелегальную работу. Затея успехом не увенчалась. М. Бородин заявил, что мастера в большинстве своем, оказались “кулаками, эксплуататорами или готовыми эксплуатировать своих подмастерьев”. Так народнические иллюзии разбивались о реальную действительность. Но известен случай, когда мысль о трудовой ассоциации реализовалась. После увеличения численности учеников в Камешницкой школе кроме Якимовой стала учительствовать ее помощница Клавдия Трапезникова. В доме своих родителей в Орлове она сумела организовать портновскую мастерскую из двенадцати работниц.

В целом, усилия пропагандистов, действовавших в народе, несмотря на все их старания, не приносили ожидаемых результатов. Хотя и встречались люди из народа, которые восприняли бунтарские призывы, а кое-кто и помогал народникам, но таковых можно перечесть по пальцам. 

В августе 1874 года начальник губернского жандармского управления подполковник Щетинин начал охоту за пропагандистами. В северных и центральных уездах действовал он сам и губернаторский прокурор при содействии адъютанта жандармского управления Потулова и товарища прокурора. В южных уездах эту работу выполнял помощник Щетинина Брылкин, тоже с товарищем прокурора. К розыскам привлекались вятский полицмейстер и уездные исправники. Последним вменялось в обязанность наблюдать и доносить о появлении в сельской местности и на заводах посторонних людей, тщательно проверять проживающих в гостиницах и на постоялых дворах. Пристальному вниманию подлежали приезжавшие на вакации студенты. При сравнении с другими губерниями Вятская по подсчетам чиновника III отделения занимала такое же место, как и губернии Среднего Поволжья. Обыски и аресты производились почти каждый день. 

Только с августа до конца 1874 года по всей губернии жандармы произвели 62 обыска, арестовали 25 человек (некоторых потом освободили). Всего обыскам, арестам, дознаниям в Вятской губернии было подвергнуто около 110 человек (в их числе 12 женщин): среди них 16 студентов, 14 гимназистов, 16 учеников земского училища, 6 семинаристов, 16 учителей земских народных школ, 5 медиков, 7 чиновников, 7 земских служащих, 4 мещанина, 3 крестьянина, 3 владельца книжных магазинов и библиотек, 3 пропагандиста из других губерний. 

О состоянии и чувствах обыскиваемого вспоминал о. Н. Блинов: “Только тот, кто испытал впечатление от процесса обыска может чувствовать глубину унижения человеческой личности. Ты, смотревший до того на себя, как на определенную ценность, не доступную для осквернения посторонними людьми, вдруг оказываешься втоптанным в грязь. Грязными руками совершенно чужие люди залезают в твою душу, барабаются в ней, пытают тебя вопросами, требуя объяснения слов, поступков, о которых противно говорить чужим человекам. Перебирают письма, вглядываются в вещи, даже разламывают их, распарывают одежду и проч. И все это по прихоти, без следствия, без суда. Что я представлял собою: скромный труженик, не занимающийся политикой, правда, я – шестидесятник”.

Бесцеремонные вторжения “синих мундиров” в дома людей, вовсе непричастных к народнической пропаганде становились “бытовым явлением”. С. И. Сычугов вспоминал: “Уж, кажется, я легальный и политически благонадежный гражданин, а все-таки в это время не избежал визита голубых гостей, которые с изысканной любознательностью не только осмотрели, но и ощупали, так сказать, весь мой дом и на память о своем визите увезли у меня несколько книг и моего двоюродного брата. Спасибо им еще, что не потревожили мою жену, родившую только за несколько часов до их прибытия”.

Арестованные томились в тюрьме, условия заключения в которой, по словам Павленкова, были “гораздо строже, чем в Петропавловской крепости”. Издатель-демократ, знавший ее не понаслышке, имел в виду доходящую до мелочности, придирчивость местного тюремного начальства: “мелюзга играет в политику”. Заключение переносилось тяжело. 

В заключении заболел артист Андрей Бронин-Сидоренко, попавший в Вятку с театральной труппой. Причиной ареста стали найденные у него при обыске запрещенные издания. Врачебный инспектор тревожился за его здоровье: “Необходимо поставить на ноги политического арестанта Сидоренко”. Но выходить артиста не смогли, слишком поздно переведенный из тюрьмы в земскую больницу, он умер. В тяжелой депрессии наложил на себя руки распропагандированный приятель Дмитрия Тяжельникова крестьянин Федор Ковязин.

На “процессе 193-х” подсудимым предъявили обвинение в организации “преступного сообщества” с целью государственного переворота. Суд оказался не в силах доказать обвинение всем, поэтому приговор был в отношении многих смягчен, а девяносто человек оправдали. Среди них – вятчане Петр Неволин, Арсений Леонтьев, Евгений Овчинников, Гаврила Прокопьев. Оправдали Анну Якимову, которая входила в группу подсудимых, не относившимся к “преступному сообществу”, но действовавших “самостоятельно”. Предварительное заключение зачли Сергею Голоушеву, Соломону Аронзону, Владимиру Осипову, Анне Кувшинской.

Николая Чарушина приговорили к девятилетней каторге. Он оказался в числе двадцати четырех осужденных, которые, рискуя еще более ухудшить собственную участь, обратились к оставшимся на воле товарищам с завещанием “идти с прежней энергией и удвоенной бодростью к той святой цели, из-за которой мы подверглись преследованиям и ради которой готовы бороться и страдать до последнего вздоха”.

Были закрыты по распоряжению свыше также книжный магазин А. А. Красовского и частная библиотека Н. И. Вершинина в Вятке. Последний был выслан за пределы губернии. 

Ухудшилось отношение властей к интеллигенции, учащейся молодежи, политическим ссыльным. 

Во второй половине 70-х годов кружки были характерны не столько для Вятки, сколько для уездных городов. Ими руководили ссыльные, численность которых после разгрома “хождения в народ” заметно возросла. В Яранске в 1877-1878 годах влияние на местную интеллигенцию имела Мария Четвергова. После перевода в Вятку она установила связи с вышедшим из заключения М. Бородиным, общалась с фельдшерицами губернской земской больницы. Сам Бородин продолжал осуществлять связь между Вяткой и уездами, как и прежде распространяя нелегальные издания, помогая ссыльным, пересылая их корреспонденции. 

В 1880 году в Уржумском уезде действовал кружок чернопередельческого направления, связанный со студентом Казанского университета Петром Акципетровым, жившим под надзором полиции в Нартасском заводе близ Уржума. Его участники Алексей и Яков Заболотские ходили по деревням, один под видом приказчика, а другой как бродячий портной со швейной машинкой, убеждая крестьян не платить подати. Они говорили, что земля должна стать общей, что все люди равны, а потому не нужен и царь. Оба распространяли пропагандистские брошюры “О правде и кривде”, “Сказку о четырех братьях”, “Хитрую механику”, “Царь-голод”, “Кто чем живет”. Все эти издания, гектографированные или литографированные, привозились из Казани, видимо, при содействии Акципетрова. В 1882 году в Вятке появились расклеенные на стенах домов рукописные прокламации. Скорее всего, это было делом рук кого-то из учащихся, увлеченных народовольческим террором. В прокламациях содержались угрозы губернатору, требование, чтобы он немедленно вышел в отставку (“в противном случае найдутся люди, которые постараются стереть вас с лица земли”). Одна из прокламаций заканчивалась решительным призывом: “Ребята, к оружию!” Мальчишеской беспомощностью веяло от этих экстремистских листков, если только они не были неудачным розыгрышем. Во всяком случае авторов не разыскали.

Безразличие крестьян к революционным призывам, грань непонимания, отделявшая пропагандистов от крестьян – все это обрекало действия народников на неудачу. И все же значителен был этот первый, пусть и безуспешный, но небывалый в русской истории опыт попытки сближения демократической интеллигенции с народом. Неудача заставляла задумываться... 

В рядах «Народной воли»

Трое из вятчан участвовали в террористических предприятиях “Народной воли”. 

Степан Халтурин, один из организаторов “Северного союза русских рабочих”, после его разгрома вступил на путь террора. 5 февраля 1880 года он произвел взрыв в Зимнем дворце, покушаясь на жизнь Александра II. 

Царь уцелел, но от взрыва погибли 11 солдат лейб-гвардии Финляндского полка. Различные степени ранений получили 56 человек, в основном ими оказались солдаты, но пострадали и люди из дворцовой прислуги, очутившиеся вблизи от рокового места. Помощь раненым страдальцам оказывал недавний выпускник Медико-Хирургической академии Владимир Бехтерев, земляк и ровесник Степана Халтурина, в будущем ставший светилом отечественной невропатологии, психиатрии и психологии. 

18 марта 1882 года Халтурин и Николай Желваков, выпускник Вятской гимназии, осуществили покушение на генерал-прокурора юга России Стрельникова, отличавшегося жестокостью по отношению к революционерам. Халтурин организовал подготовку к покушению, Желваков смертельно ранил генерала. Оба террориста окончили жизнь на виселице. В 1923 году в Вятке был открыт памятник Халтурину. Суждения о нем и по сей день различны, как различны и люди...

В покушении на Александра II 1 марта 1881 года участвовала Анна Якимова. В детстве она мечтала стать фельдшерицей. Нельзя не поразиться силе ее духа: Анна Васильевна прошла через Петропавловскую крепость, сибирскую каторгу и ссылку, сохранив жизнь своему первенцу, родившемуся в тюремной больнице. 

Мултанское дело

В 1892 году крестьянам-удмуртам села Старый Мултан Малмыжского уезда было предъявлено обвинение в убийстве с целью принесения жертвоприношения. На самом деле старика-нищего убили двое русских крестьян из соседней деревни, сговорившись заранее свалить вину на мултанцев, чтобы завладеть их лугами. Версию о ритуальном убийстве принял товарищ прокурора Сарапульского окружного суда Раевский. Первое рассмотрение дела прошло в декабре 1894 года в Малмыже. Семерых обвиняемых суд признал виновными. Адвокат Михаил Ионович Дрягин подал кассационную жалобу в Сенат. Журналисты-вятчане О. М. Жирнов и А. Н. Баранов стали писать в столичные и местные газеты. За крестьян-удмуртов вступился В. Г. Короленко, живший тогда в Нижнем Новгороде. В Елабуге осенью 1895 года прошло новое судебное разбирательство, вынесшее снова обвинительный приговор. Короленко, бывший на нем, составлял судебный отчет, хлопотал о кассации второго приговора, общался с юристами, в частности с А. Ф. Кони. Окончательно все крестьяне были оправданы на третьем судебном разбирательстве в городе Мамадыше Казанской губернии, которое прошло с 27 мая по 4 июня 1896 года, где тоже присутствовал Короленко. (Село Старый Мултан переименовано в село Короленко. Ныне оно на территории Кизнерского района Удмуртской Республики, где действует музей писателя-гуманиста).

5. Политическая ссылка в Вятке

Говоря о Вятском крае, нельзя миновать тему ссылки. В ведомости 1857 года числилось всего двое политических ссыльных ‑ К. Шаполинский (учитель Гоголя в Нежинском лицее) и Ф. Трейманн, высланный из Эстляндии “за возбуждение ненависти к правительству”. Кроме того в ссылке находилось несколько поляков, сосланных за различные действия против властей, и горцев, участников борьбы против царских войск на Кавказе. Но с конца 1850-х годов приток ссыльных стал нарастать. Из Петербурга выслали Василия Лаврецова, который хорошо знал Н. А. Добролюбова, Н. Г. Чернышевского, М. Л. Михайлова. 

Примечательной чертой общественного движения 60-х годов стали студенческие выступления. В Вятке, Слободском, Орлове, Яранске, Уржуме, Глазове отбывали ссылку студенты. Помимо студентов среди ссыльных находилось еще человек двадцать из отставных чиновников и канцеляристов, высланных за составление жалоб и прошений крестьянам, за толкование документов реформы в крестьянских интересах; за призыв к отказу выплат по выкупным платежам.

Своеобразной категорией ссыльных являлись участники крестьянского движения. В Вятской губернии насчитывалось более шестидесяти крестьян, высланных за отказ платить оброк и отбывать барщину до перехода на выкуп, за “преднамеренную порчу” помещичьего имущества, за самовольный передел земли. Причины высылки мотивировались “безнравственностью поведения”, “возмущением спокойствия”, но иногда указывалась и конкретная причина: “за неприятие уставной грамоты”, “за превратное толкование временной обязанности”, “за отказ платить выкуп”. Среди “подстрекателей” оказывались крестьяне, высланные из Симбирской, Самарской, Саратовской, Ковенской, Ставропольской губерний.

Особое внимание привлекают два крестьянина из села Бездна Казанской губернии. Оба были высланы без срока “за подстрекательство к неповиновению крестьян”. Один из бездненцев ‑ Александр Бехтев, попавший в Слободской, не получал от казны ничего, второй ‑ Петр Чегодаев, водворенный в Слободской уезд, имел “арестантскую дачу”. 

Н. А. Чарушин вспоминал: “С 1870 г. начинают появляться ссыльные... непосредственные участники начавшегося в России революционного движения или соприкасавшиеся с ними. Немного их было в первые годы, но с ростом революционного движения росло и их число”. Ссыльные попадали в Вятскую губернию за участие в кружках и организациях, в студенческих сходках и волнениях, за распространение нелегальной литературы. Среди них оказывались участники “процесса 193-х”, члены “Северного союза русских рабочих”. Увеличилось число высланных крестьян из поволжских и центральных губерний, высылались крестьяне с Украины, из Белоруссии.

Некоторые ссыльные имели широкую известность в общественном движении: книгопродавец и издатель Флорентий Федорович Павленков; участник студенческого движения в Петербурге, будущий землеволец Василий Филиппович Трощанский, участник “процесса 193-х”, младший брат народовольца Германа Александровича Лопатина Всеволод (их отец был выпускником вятской гимназии). В Слободском находился студент Киевского университета Павел Пугинюк, который перевел на украинский язык пропагандистскую “Сказку о четырех братьях”. На его квартире собирались и другие ссыльные. В Вятской губернии отбывали ссылку братья Дмитрий и Тимофей Франжоли. 

Новая, но характерная особенность ‑ среди ссыльных этого периода все больше появляется женщин. В Уржуме, а затем в Нолинске отбывала ссылку Софья Лаврова, причастная к делу о покушении на шефа жандармов Н.В. Мезенцова; в Котельниче Вера Рогачева, жена известного пропагандиста Дмитрия Рогачева; в Яранске, а потом в Вятке Мария Четвергова, действовавшая в кружке “москвичей”, позднее оформившемся во “Всероссийскую социально-революционную организацию”. 

Жизнь ссыльных нередко была исполнена суровых испытаний и горьких лишений. В большинстве своем ссыльные, люди небогатые, а то и вовсе бедные, терпели неустроенность, а подчас и нищету. В 1859 г. Шемановский сообщал Добролюбову о ссыльном, уже упоминавшемся разночинце Василии Лаврецове: “Деньги, которые у него были, пропил, вещи заложены и кроме положенного жалования (по 90 к. в месяц) не получает”. (Добролюбов, знавший Лаврецова, нашел средство помочь ему через Шемановского). 

“Жизнь негодная” могла поломать судьбы ссыльных. Находившиеся под полицейским надзором в уездных городах получали от казны по 25 коп. в сутки и 20 коп. на квартиру за месяц. (В Вятке на квартиру давали по 50 коп. в месяц). Особенно страдали ссыльные, обремененные семьями, если не приходила помощь от родных. Происходили трагедии ‑ ссыльные, сломленные нищетой и безвыходностью положения, решались на самоубийство. Тему положения ссыльных поднимала “Вятская незабудка” (1877): “Говоря о Слободском, необходимо указать на одну из его особенностей ‑ это “ссыльный город”, как и вообще все города Вятской губернии. Вообще тяжелое положение ссыльных заслуживает особого внимания... В Слободском застрелился 27-летний поляк Грабовецкий... он предпочел мгновенную смерть медленному и мучительному умиранию”. После смерти Грабовецкого в его убогой каморке обнаружили... четыре копейки. 

О положении ссыльных извещала и нелегальная печать. В пятом номере “Листка “Земли и воли” (1879, 8 июня) сообщалось: “В гор. Слободском, Вятской губернии, умер в апреле месяце от бронхита политич. ссыльный рабочий Васильев”. В другом “ссыльном городе” Орлове из-за тяжелого нервного заболевания покончил с собой студент Петровской земледельческой академии Александр Война. (Он попал в ссылку за участие в народнической пропаганде, за близость к нелегальной типографии Ипполита Мышкина). На гроши от казны Война вынужден был содержать жену и новорожденного сына. К физической работе ссыльный оказался неспособен по причине слабого здоровья, безуспешно пытался заняться переплетным делом. Критическое состояние его усугубила смерть жены. В августе 1879 года Война застрелился. В начале октября сообщение о трагедии в Орлове попало на страницы первого номера “Народной воли”. Гибель товарища тяжело отразилась на настроениях орловских ссыльных. Врач Федор Семенович Покрышкин, сам отбывавший ссылку, и его жена Татьяна Авксентьевна приняли на воспитание пятимесячного сына Александра и Марии Война. 

Местное население в большинстве своем относилось к политическим положительно. М. Л. Михайлов вспоминал проезд через Вятку в сибирскую каторгу: “Я лишь ненадолго останавливался в Вятке, чтобы пообедать, да написать письмо... Хозяйка дома, в котором помещалась почта, видя, как я изнеможен, упрашивала меня остаться переночевать, а на ночь сходить попариться в бане”. 

В душах простых вятчан побеждало естественное человеческое качество ‑ сострадание. Яркое свидетельство этому оставил ссыльный, студент Петровской земледельческой академии Семен Васюков. В воспоминаниях “Былые годы и дни” он рассказал о путешествии летом 1879 года по вятским дорогам. Особенно впечатлил его такой случай: “Помню, мы проходили какую-то деревеньку. Из крайней избы вышла и заковыляла за нами старуха, в ее руках была горбушка хлеба. Трудно ей было нагонять нас, и я остановился. Трясущимися руками подала она мне кусок хлеба со словами: “Покушай, родненький, хлебец-то ‑ только из печи!”. Не знаю почему, но только это “подаяние” и слова, сказанные старой, произвели на меня большое впечатление и на моих глазах навернулись слезы. Да, это подаяние от теплого сердца, бабушка!” 

В 60-е годы (позднее это стало невозможным) ссыльные могли трудиться в губернской газете. Константин Ген и Николай Копиченко были ее редакторами. Поляки Н. Гедройц и А. Богуцкий служили в типографии и книжном магазине Красовского. Занимались ссыльные репетиторством. Частные уроки имел Обреимов, ранее преподававший математику в Екатеринбургской гимназии. Трощанский готовил Анну Кувшинскую к поступлению на женские врачебные курсы в Петербурге. Дети городской бедноты в Котельниче стараниями Эвелины Улановской “начинали читать и царапать каракульки... немного считали”. Но этим доброе дело и закончилось, потому что исправник запретил уроки. Благодаря связям с местной интеллигенцией у ссыльных развеивалось представление о Вятке, как о пресловутом “медвежьем угле”. 

Ссыльные заводили знакомства с владельцами библиотек. Библиотеку Красовского в 1862 году посещали Северин Смоленский и Петр Свешников. Красовский помогал им в пересылке корреспонденций. “Можно ли работать над собой, ‑ размышлял Короленко о положении ссыльных, ‑ стремиться “достигать” в том направлении в нынешней обстановке, в богоспасаемом граде Глазове?.. Можно, можно везде, где есть люди, а здесь даже две библиотеки имеются...” 

Несомненен вклад ссыльных в изучение Вятского края. Несколько статей по истории и этнографии Орловского уезда написал ссыльный Н.А. Добротворский. Другой ссыльный А. А. Андриевский принял участие в составлении фундаментального сборника “Столетие Вятской губернии”, подготовил для него статью “Картофельные бунты в Вятской губернии в 1833 и 1842 годах”. Ссыльные принимали участие в статистических исследованиях, оказывали помощь местному населению познаниями в технике, сельском хозяйстве, помогли юридическими советами, содействовали образованию. Некоторые женщины-ссыльные трудились фельдшерицами и акушерками. В Вятке помнили Феклу Ивановну Донецкую, которая умерла от тифа, ухаживая за больными в губернской земской больнице. 

Труднее приходилось ссыльным в селах, деревнях, починках. Они с полным правом могли бы назвать Вятскую губернию “медвежьим углом”. “Вскоре совсем буду отдалена от мира, – сетовала Улановская матери из Березовских Починков, – реки и болота... и единственный способ ‑ верхом, да и то не всегда. Газеты получаю из Питера и Глазова, но спустя месяц после их появления на белый свет... Газеты и письма по прихоти этой полицейской мелюзги лежат по целым дням у урядника или волостных старшин...” Поэтому особо ценилась дружеская поддержка, общение. Улановская обрадовалась встрече с Короленко: “Теперь я богатая, в одном лице у меня отец, брат, товарищ, уж теперь-то я никого и ничего не боюсь!” 

Губернские власти сознавали влияние ссыльных на разночинную интеллигенцию. “Не будет преувеличением сказать, что вся так называемая вятская интеллигенция... воспитывалась под оппозиционным влиянием политических ссыльных”, ‑ волновался губернатор В. И. Чарыков. 

Запоминающийся образ ссыльного крестьянина Федора Осиповича Богдана, высланного с Украины “за распространение между односельчанами и крестьянами соседних деревень неосновательных надежд на получение большого количества земли, за подстрекательство крестьян”, дал в “Истории моего современника” В. Г. Короленко. Рассказ Федора слушали не только постоянные обитатели Березовских Починков, но и ссыльные ‑ участник рабочего движения в Петербурге Федот Лазарев, два брата Санниковы, высланные из Орловского уезда за “возмущение” крестьянского мира: “И пошел я по тюрьмам да по этапам... Пока сидел дома, то думал, что и весь порядочный народ дома, а в тюрьмах только воры... А как самого стали гонять из тюрьмы в тюрьму, то показалось мне, что и весь лучший народ по тюрьмам сидит...” Отношение к выслушанному выразил даже Гавря Бисеров, у которого жил Короленко: “А неладно, слышь, и царь-те делает...” История Богдана впечатлила Санниковых, их судьба во многом была схожа с участью украинского крестьянина. “Теперь, – заключал Короленко эту главу, — мне кажется, точно я присутствовал в тот день при незаметном просачивании струйки того наводнения, которое в наши дни унесло трон Романовых”.

6. Вятчане в русско-турецкой войне 1877-1878 гг.

“Братушками” признательно называли болгары наших солдат-освободителей. Еще до войны наши земляки оказывались в Сербии. Среди них – крестьянский сын Иван Нелюбин и сын вятского почтмейстера из дворян Николай Далматов, который скончался от ран, полученных в боях с турками. Тогда же 113 мастеровых Ижевского оружейного завода заявляли о желании поехать в Сербию добровольцами, а по предложению вятского местного управления общества попечения о раненых и больных воинах две сестры милосердия Александра Буевских и Анна Стретенская вызвались отправиться на театр военных действий. 

С началом войны 1877-1878 годов общество попечения о раненых и больных воинах в Вятке снарядило лазарет на 200 раненых. Его персонал и груз бесплатно перевез до Казани на пароходе “Гражданин” судовладелец Тихон Филиппович Булычев. В губернии шли денежные сборы. “Вятские губернские ведомости” целыми страницами публиковали имена и суммы жертвователей. 

Среди воинов, лечившихся в лазарете, оказывались и вятчане. “Объявите родителям, жене в деревне Куланды Кадамской волости, – сообщал из лазарета в Яранский уезд солдат Тимофей Новиков, – я цел, тонул на Дунае, был в страшном огне. Государь наградил Георгием”. 

Газета помещала списки раненых вятчан, получавших помощь в лазарете. Воины радовались, что встречали там земляков. К сожалению, приходилось публиковать и списки умерших от ран. Не обходилось без потерь в самом составе медиков. Заразившись тифом, скончалась сестра милосердия, послушница Вятского Преображенского женского монастыря Августа Титлина. 

Впечатлило наших медиков посещение лазарета знаменитым хирургом Н. И. Пироговым, который одобрительно отозвался об их самоотверженном труде. На войну поехали многие студенты старших курсов Медико-Хирургической академии и среди них наш земляк Владимир Бехтерев. Перед отъездом он обязался посылать из добровольческого медицинского отряда известия о его работе в газету “Северный вестник”. Под псевдонимом “Санитар” будущий ученый с мировым именем поместил более двадцати корреспонденций. Сам он помогал раненым при переправе через Дунай, на подступах к Тырнову, в Габрове, в Горном Студне, под Плевной. 

Вот как писал Бехтерев о самоотверженной работе отряда при третьем решающем штурме Плевны: “Представьте себе весь ужас положения и врача, которому приходится быть бесполезным в данном случае, и раненых, которым приходится лежать во время холодной ночи на грязной земле почти без всякого покрова... Ноги до того устали, что положительно отказывались двигаться; руки, занятые постоянно перевязками, отказывались работать, а голова в крайнем напряжении – всё рисуются ужасные страдания того или другого раненого”. С уважением отзывался Бехтерев о солдатах: “Из моих наблюдений я вынес глубокое убеждение в том, что наш солдат положительно герой в своей сфере. Самые тяжелые раны им переносятся с замечательной твердостью: ни выражения сожаления о своей участи, ни малейшего страха вы нигде не услышите...” Напряженная работа и тяжелые условия не замедлили сказаться. Бехтерева, как и многих его товарищей-медиков, скрутила так называемая “болгарская лихорадка”. Пришлось вернуться в Россию...

Отличались вятчане в ратных делах. Подпоручик Александр Сырнев, воспитанник мужской гимназии, участвовал в штурме города Ловчи, превращенного турками в мощный укрепленный лагерь. Когда ранили командира, он, приняв командование над остатками роты, первым ворвался в главный вражеский редут. В боях за Ловчу отличились вятчане – начальник штаба 2-й пехотной дивизии Шестаков, штабс-капитан Уваров, поручик Лопатин, подпоручики Рукавишников и Шубин, врач Василий Бронников… Участвовали вятчане в ожесточенных штурмах Плевны. Егор Жданов, уроженец деревни Боярской Орловского уезда в бою на плевненских редутах захватил турецкое знамя. А вот сведения из послужных списков нескольких “нижних чинов”: Денис Воробьев из Уржумского уезда, Ераст Шулятьев из Глазовского, Степан Окишев, Иван Шатунов, Алексей Шампаров, Ефим Пантюхин из Малмыжского отличились в боях под Горным Дубняком, при Плевне, под Филиппополем… “Вятские губернские ведомости перечисляли награды вятчан – солдат и офицеров.

В событиях на Балканах довелось участвовать ветерану Крымской войны, защитнику Севастополя, писателю и общественному деятелю Петру Алабину, много сделавшему для развития просвещения и культуры за время службы в Вятке с 1857 по 1866 год. После освобождения Софии Алабина назначили ее первым губернатором.

Но в губернии знали и других “героев”. “Слободские патриоты” – иронически озаглавлена заметка в “Вятской незабудке” (1878). В то время, когда было “на Шипке все спокойно”, в Слободском устроили гулянье “в пользу больных и раненых воинов”. Местный “бомонд” разошелся на славу: “скандал следует за скандалом, и полиции пропасть хлопот с разгулявшимися обывателями. Из сада их то и дело выпроваживают “честью”... Некто рискует танцевать, падает, роняя и свою даму, другой у буфета усердно опрокидывает рюмку за рюмкой “очищенную” в пользу раненых... Но при всем этом “публика” даже и теперь не утратившая сознания возвышенной цели, с какой устроено гуляние, требует “Боже, царя храни”. Без всякого сомнения эти “господа ташкентцы” местного разлива мнили себя героями.

7. Знаменитые вятчане и люди, связанные с Вятским краем 
Изобретатель-металлург Василий Степанович Пятов (1824-1892). 

Работал в Петербурге в лаборатории физика и электротехника Б.С. Якоби, с 1855 года служил механиком, а затем управителем Холуницких железоделательных и чугунолитейных заводов, где ввел ряд усовершенствований. Взамен применявшейся тогда ковки впервые в мире он предложил изготовление броневых плит прокаткой с последующим химико-термическим упрочением поверхности. (Заявка на привилегию подана в 1859 году, но способ Пятова без указания его имени был использован в Англии и других странах). Позднее изобретатель трудился на различных горных заводах и золотых приисках, состоял членом Русского технического общества. 

Земский деятель Авксентий Петрович Батуев (1863-1896).

А. П. Батуев родился в Казани в вятской купеческой семье, но почти сразу был перевезен в Малмыж. Выпускник Казанского университета, Батуев несколько лет занимался бесплатной адвокатской практикой по крестьянским тяжбам. С декабря 1891 года по ноябрь 1896-го – председатель Вятской губернской управы. При Батуеве Вятское земство стало известно всей России внедрением передовых методов в сельское хозяйство, опытных сельскохозяйственных ферм, созданием учебных кустарных мастерских, развитием народного образования, организацией трех тысяч библиотек для народа, книгоиздательством, земским книжным складом, “Вятской сельскохозяйственной и кустарной газетой”… Батуев объединил вокруг себя агрономов, учителей, ветеринаров, страховых агентов, в том числе и людей “неблагонадежных”, сосланных в Вятскую губернию. Он автор ценных публицистических произведений, беллетристических опытов. “В несколько лет полузаброшенная, полузабытая северная деревня стала центром внимания”, – отмечал знаменитый книгоиздатель И. Д. Сытин. Жизнь Авксентия Петровича оборвалась трагически. На кончину Батуева откликнулись Л. Н. Толстой, Н. К. Михайловский, В. Г. Короленко, который оценил подвижническую деятельность замечательного земца: “Можно без преувеличения сказать, что пятилетие… [работы Батуева в земстве] составляет одну из самых блестящих страниц не только вятского земства, но и русского земского дела вообще” Память о Батуеве жива. В 2000 году областной научной библиотекой им. А. И. Герцена и клубом “Вятские книголюбы” им. Е. Д. Петряева издана его “Исповедь”, написанная в 1884 году в виде писем отцу. 

Народный врач Савватий Иванович Сычугов (1841 – 1902).

В отчете “Год вольной деревенской практики”, помещенной в журнале “Земский врач” (1890), Сычугов подсчитал, что за год принял 10 тысяч пациентов. Прием Сычуговым велся с 5-6-ти часов утра до вечера. Три тысячи больных он лечил бесплатно. С большинства крестьян брал от 5 до 10 копеек, смотря по дороговизне лекарства. У кого не было денег, брал натурой – яйцами, маслом, мукой или чем придется, но брал столько, сколько следовало бы получить деньгами. (Ведь никакого жалованья вольный врач не получал). Из 620 рублей, полученных за лечение, он 290 руб. потратил на закупку лекарств, 35 руб. ушло на устройство больничного покоя, 7 руб. на его отопление, себе оставил на прожитье 288 руб. Понимая положение врача, многие крестьяне давали ему гораздо более того за лечение, но Савватий Иванович отказывался. (Лишь двое попросили “уступочки”). 

Соответственно своей натуре Сычугов распоряжался гонорарами за свои публикации. “Получил я также радостное письмо и от редакции “Сев. вестника”. Она извещает меня, что причитающийся мне гонорар – 67 руб. 20 коп., согласно моему желанию, разделен на две части, из которых одна послана в пользу студентов Московского университета, а другая – Медицинской академии. Значит, благодаря моему скромному труду, несколько голодных студиозусов будут сыты хоть неделю”. 

Савватий Иванович боролся с очагами тифа и других болезней на севере Орловского уезда (теперь эти места на территории Юрьянского района). Однажды у бедной вдовы пала корова. Народный врач не мог остаться безучастным. Когда он давал деньги на покупку новой буренки, крестьянка не произнесла ни слова. И только через два года стало известно, что каждый день, когда на стол подавалось молоко, крестьянка и ее дети вставали и молились о здравии раба Божия Савватия. “Вот и пойми тут крестьянскую душу!” ‑ говаривал Сычугов. 

Писательница Мария Егоровна Селенкина (1845-1923) 
М. Е. Селенкина родилась в Нолинске в бедной чиновничьей семье. Получила лишь домашнее образование. Ее произведения в конце 60-х годов были напечатаны в журналах “Женский вестник” и “Дело”. Влияние на начинающую писательницу оказывали ссыльные В. Ф. Трощанский, Ф. Ф. Павленков, художник Виктор Васнецов. В ее доме собирались радикально настроенные разночинцы-интеллигенты. По делу о “хождении в народ” Селенкина была арестована и полтора года провели в тюрьме, а потом долго оставались под надзором полиции. В 1890-1891 годах журнал “Вестник Европы” опубликовал роман Селенкиной “Лобановщина”, где с глубокой симпатией были показаны вятские крестьяне. Роман получил высокую оценку В. Г. Короленко: “…прочел рукопись с большим удовольствием. В ней хорошо видно основательное знание описываемого быта, простота, хороший язык, питающиеся местным говором как раз в меру, наконец – задушевность тона… Это большие и довольно редкие достоинства, но всего важнее то обстоятельство, что у вас нет слащавого народничества и народнического мистицизма” 

Братья-художники Васнецовы

Воздействие демократических идей ощущалось в раннем творчестве Виктора и Аполлинария Васнецовых. Оба посещали собрания в доме М. Е. Селенкиной. Аполлинарий одно время даже хранил “небольшую библиотеку”: “Легальные книги лежали под диваном, а “нелегальщину” я прятал за отставшие обои”. Среди спрятанного были номера журнала “Вперед!”, “Хитрая механика”... Пережил Аполлинарий Михайлович народническое увлечение работой в деревне. Но от всей души сочувствуя крестьянам, братья Васнецовы тем не менее вовсе не уповали на народническую пропаганду. “Я жил в селе среди мужиков и баб, ‑ вспоминал В. М. Васнецов, ‑ и любил их не “народнически”, а попросту, как своих друзей и приятелей, ‑ слушал их песни и сказки, заслушивался, сидя на посиделках при свете и треске лучины”. Знание народной жизни помогало уже первым работам братьев. В 1866-1867 годах Виктор Васнецов создал серию из шестидесяти рисунков на темы русских пословиц и поговорок, в которых, несмотря на явную иллюстративность, ощущалась социальная направленность. “По одежке протягивай ножки” ‑ мужичок, едущий в телеге, уступает дорогу барину в бричке. “Ешь репу вместо ржи, а чужого не держи” ‑ бедняк возвращает долг, ссыпая рожь в мешок зажиточного соседа. В жанровых рисунках В. Васнецова чувствуется влияние вятской действительности. Но постепенно художник стал подходить к более сложным сюжетам. В картине “Трактир” (1874) показаны оригинальные типы русского общества. Тепло и сочувственно изображена артель плотников, один из которых читает, водя по газете пальцем. (Начинающий читать крестьянин – примечательная черта пореформенной России). В стороне от них одинокий, побитый суровой жизнью интеллигент. Как знать, может он один из тех, кто пошел было к народу с намерением отдать ему все, но... произошло трагическое взаимонепонимание. При всей любви к народу Виктор Михайлович решительно отказывался от его идеализации. В эскизе “Хороша наша деревня, только славушка худа” (1874) пьяные мужички горланят на деревенской улице. С душевной болью написана и картина “Кабак” (1887). Остро воспринимая реалии русской деревни, художник после колебаний и поисков избрал новый творческий путь, показывая внутреннюю силу и возможности народа. “Витязь на распутье” (окончательный вариант – 1882), выбирает дорогу, на которой должен преодолеть все опасности и трудности.

Увлечение народническими иллюзиями пережил А. М. Васнецов. Примечателен его рисунок “Идеальная деревня будущего” (1876), на котором изображено богатое село, утопающее в зелени, с общественными постройками, школой, добротными избами. Но, сознавая отдаленность мечты, художник поместил на рисунке некрасовские строки: “Жаль, только жить в эту пору прекрасную уж не придется ни мне, ни тебе”. 

Историк А. С. Верещагин (1836-1908)

Александр Степанович Верещагин, родился в Уржуме в семье церковнослужителя. Выпускник Вятской духовной семинарии и Казанской духовной академии, где на него огромное влияние оказал историк-демократ А. П. Щапов. Верещагин преподавал в семинарии и гимназии в Вятке. В начале ХХ века стал одним из инициаторов создания Вятской ученой архивной комиссии в числе почетных членов которой были известные историки В. О. Ключевский, И. Е. Забелин, С. Ф. Платонов, Н. П. Лихачев. Верещагин был редактором “Трудов” ВУАК. Он извлек и опубликовал массу ценнейших документов по истории Вятской земли из центральных и местных архивов. Работы Верещагина отличаются глубочайшей достоверностью. Он с гордостью называл себя “чернорабочим истории”.

Вопросы для самоконтроля

1. В чем проявились особенности отмены крепостного права в Вятской губерниии?

2. Как развивались капиталистические отношения в Вятской губернии в пореформенные годы?

3. В чем сказывались крепостнические пережитки в пореформенный период?

4. Как жили рабочие и крестьяне в пореформенные годы?

5. Какие выступления рабочих и крестьян происходили в Вятской губернии? Чем они были вызваны?

6. Каких деятелей общественного и революционного движения в Вятской губернии Вы знаете? Почему они вступали на этот путь? 

7. Кто из деятелей науки и культуры второй половины ХIХ века приобрел всероссийскую известность?
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Документы

Хозяйство губернии

1. Из описания промышленности Вятской губернии за 1869 г.

“…Крестьяне здесь занимаются бурлачеством, извозничеством, лесною промышленностью, рыбной ловлею в реках губернии и работами на горных и других заводах; выжигают известь, ломают камень для жерновов; ткут и красят полотна, делают рогожи и другие изделия из лыка и древесного корня; приготовляют деревянную посуду, повозки и мебель… они [промыслы] доставляют производителям значительное подспорье в их хозяйстве…

Лесная промышленность есть одна из важнейших в губернии по своему развитию, ибо огромные пространства лесов губернии привлекают множество рук к заработкам. Огромное количество кулей, мочала, дегтя, брусьев, бревен, досок и дров сплавляется ежегодно в низовые губернии, где всегда это товар сбывается быстро и с большою выгодою… 

Мебельное и экипажное мастерство в губернии значительно распространено между поселянами особенно Вятского, Орловского и Слободского уездов. Крестьяне, ежегодно выделывая мебели на значительные суммы, весной на барках сплавляют в низовые губернии…”

2. О состоянии торговли Вятской губернии в 1864 г.

“Торговля Вятской губернии разделяется на опускную и привозную; отпускные предметы: хлеб, кожи, лен, льняное семя, холст, мед, воск, лесные изделия, металлы, меха и др. мануфактурные произведения. Привозные товары суть: соль, чай, сахар, кофе, галантерейные, шелковые, бумажные и шерстяные изделия, рыбный товар, табак, деревянное масло и проч. …

В торговле с Архангельском участвуют города: Вятка, Орлов, Слободской, Глазов и Котельнич, из которых кроме хлеба отправляются еще и лен и льняное семя…

Развитию торговли Вятского края с Архангельским портом препятствует дурное состояние дорог, ведущих сухим путем к Ношульской и Быковской пристаням, а потом кратковременность сплава по р. Лузе и Югу…

В Рыбинск отправляется хлеб из уездов Сарапульского, Елабужского, Малмыжского и Яранского по рекам Вятке, Каме и Волге…

Меховые товары идут в Нижний Новгород, Казань… 

Привозные предметы торговли получаются из Нижегородской, Ирбитской ярмарок, Москвы, Казани и соседних губерний. Они сбываются в городах из лавок и магазинов, а также на ярмарках, торжках и базарах.

Всех ярмарок в губернии 72; из них 16 в городах. Значительнейшая из ярмарок Алексеевская в г. Котельниче бывает ежегодно с 1-го по 23 марта.

…Города Вятской губернии незначительны в торговом отношении и по народонаселению уступают место многим заводам и торговым селам…” 

Жизнь народа. Народные выступления
3. Из донесения исполняющего должность начальника Вятского жандармского управления майора Брылкина в III отделение о стачке рабочих Холуницкого железоделательного завода. 30 апреля 1871 г.

“При видимой стачке мастеровых кричного цеха, чтобы пустить в действие кричные фабрики, они стали просить от владельца завода прибавки платы и изменения условия, заключенного в 1870 году. Главным зачинщиком из рабочих оказывается Яков Захваткин, который при открытии работ 4 апреля в большой кричной фабрике сказал мастеровым и рабочим: “Погодите, надо остановить”, потом перебежал в малую кричную фабрику, где стал кричать: “Бросайте все, в большой кричной то же сделали”… Таким образом, кричные фабрики остались без действия, а затем по примеру их с 11 апреля остановилась в действии и плющильная фабрика. 18 апреля собран был сход всех заводских людей, а между тем некоторые из главных зачинщиков взяты были под арест. Посредник с исправником не успели еще отправиться на сход, как во двор квартиры их ворвалась толпа людей человек до 80 с наглыми требованиями об освобождении взятых крестьян под арест… несколько из самых главных и дерзких выдались вперед, оттеснив полицейских, насильно отворили внизу дверь и самоуправно арестованных освободили…” 

4. Журнал “Колокол” А. И. Герцена о вятских крестьянах, вынужденных платить налоги с малопроизводительных земель.

“Очевидно повышение налога камнем падает на этих несчастных. Возьмите такое тягло, хоть в Вятской губернии... Будь в селении по 15 десятин на душу, но тягло не поднимет больше 2 десятин в поле: остальная земля пролежит под лесом, которого некуда девать, или под пустырями, которых некому нанять и разработать”.

5. Н. Н. Романов. “Статистическое описание Орловского уезда Вятской губернии”. 1875.

“Левинская волость, деревня Семеновская. Двор Т. Р. Кипрова. Семья из пяти человек: хозяин, его жена и трое детей (12, 8 и 4 лет). Никакого домашнего скота нет, в 1872 году после градобития продана последняя корова. Хозяин в прошлом году ушел бурлачить и не возвращался, работает в Рыбинске, выслал однажды 10 рублей, в другой раз 6 рублей ‑ на подати. Семья живет в маленькой полуразвалившейся лачуге, при которой нет никаких других строений. Огород остался невспаханным. В прошлом году хозяйка еще могла посеять 6 пуд. ржи, весною посеяла 5 пуд. овса, 1/2 пуд. ячменя и 10 фунтов льну. Дети постоянно сбирают, мать ткет холст и, по мере возможности, покупает муку фунтами. Семья питается одним хлебом, без всякого приварка, молока нет, квас не варится уже третий год...” 

Сведения из другого хозяйства: 

“Семья всю зиму сбирала подаяния... продали последнюю корову... семья разорилась от неурожая 1873 года, паровое не пахали, потому что нечем засеять... иногда вся семья ест только однажды в день хлеб, иногда и целые сутки голодает...”

6. Сборник публицистических статей “Вятская незабудка”. Письмо из г. Орлова. (1877). 

“В базарные дни низшие полицейские чины отправлялись на охоту по городу и кабакам, в особенности ловились мужики и приводились к волостным судьям, содержавшимся при полиции. Здесь справлялись по книгам, заплачены ли у взятых лиц подати, если нет, тут же постановление и приговор к телесному наказанию... Одного бедняка-неплательщика, который уже два месяца был болен, доставили в правление, и несмотря на все его просьбы и уверения о болезни, над ним совершили экзекуцию... По возвращении домой, дня через два или три он умер”.

7. Из очерка М.  Л. Песковского «Вятский край».

“Вятский крестьянин, если нужда не загнала его в угол, сметлив, расторопен, изобретателен, он непринужденно и с достоинством держится в отношении “сюртучного люда”, т.е. тех, кого называют нарицательным именем “барин”. Он здоровается не иначе как за руку, не трется у порога и преспокойно садится, если замешкаются предложить ему стул”. 

(Матвей Леонтьевич Песковский (1843-1903) в 1870-х годах преподавал в Вятском земском училище для распространения сельскохозяйственных и технических знаний. Впоследствии он стал талантливым журналистом и публицистом. 

8. Этнограф и фольклорист Д.  К. Зеленин о вятском крестьянине.

“Медлительность в движениях соответствует медлительности ума, не отличающегося быстротою сообразительности, но ума глубокого и тонкого. В этом отношении вятчанин ‑ типичный русский человек, для которого характерна не быстрота ума, а глубина его”.
9. Вятские губернские. Статья “Андрей Нестерович Хитрин – механик-самоучка”. 4 марта 1861.

“Простой крестьянин из какого-то уголка Вятской губернии, едва знающий грамоту, представляет уже третий раз жатвенную машину, сеялку с бороной, землепахотную машину, сенокосную – в моделях, которые ясно говорят о здравой мысли, новой, свежей, самостоятельной. У человека, по его крестьянской бедности, нет только возможности явиться на состязание: он чуть ли не пешком проходит тысячу верст, чтобы добиться этой возможности... Грустно видеть такую несправедливость к даровитому мастеру-самоучке”.

(Хитрин, экспонент выставки сельскохозяйственных машин в Петербурге, жил близ с. Нема Нолинского уезда). 

10. Литературовед И. А. Мохирев. “Вятские песни, сказки, легенды” (1974).

“Присмотритесь внимательно к устройству жилищ, дворов, бань, овинов, ко всей домашней утвари вятчан, к орудиям труда, к одежде и предметам украшения, и вы увидите высокую культуру мастерства плотников, столяров, шорников, портных, вязальщиц, прях и ткачих, которые умеют на глаз определить свойства материала, меру пространства, цвета и тона, чтобы делаемое сообразить с этими свойствами и пространством, с требованиями удобства, пользы, уюта, законов красоты, художественного вкуса. Резчики по дереву, столяры и мастера капокорешковых изделий, часовщики Бронниковы, гармонисты, кружевницы и вышивальщицы, валенщики (пимокаты), портные и чеботные (cапожники) ‑ все это народ очень талантливый в художественном отношении, в душе которого живут и хитринка и фантазия, виртуозность и изобретательность, находчивость в предприятиях и стремление все сделать по-своему. И всюду ‑ любовь к прекрасному, желание внести красоту в свою жизнь”.

Общественная и культурная жизнь губернии

11. А. А. Красовский об открытии частной библиотеки в Вятке. (Вятские губернские ведомости. 1859. № 3.)

“Сравнивая губернское и столичное общество, не шутя, приходишь к сомнению, уж не разных ли территорий эти области: так велика, так поражает всякого мыслящего человека их внутренняя противоположность и разобщенность настроения. Слиться интересами с центрами нашей общественной жизни, участвовать в общем ходе развития можно только при теперешних условиях провинциального быта через открытие библиотек для чтения. Библиотека, таким образом, становится орудием духовного сближения города с центрами образованности и поднимает общий уровень его существования”. 

12. Разночинец-демократ И. М. Красноперов о становлении взглядов учащейся молодежи Вятки 1860-х гг.

“В течение двух лет мы основательно познакомились с нашими лучшими писателями: Пушкиным, Лермонтовым, Гоголем, Грибоедовым, Кольцовым. Тогда только что начали выходить в свет одно за другим произведения Тургенева, Гончарова, Островского, Писемского, Льва Толстого. С этими писателями мы знакомились в классе, – объясняли, комментировали, спорили… В произведениях всех писателей, помимо их художественно-литературной формы, Александр Александрович [Красовский] старался искать общечеловеческое содержание. Человек, служение человеку, содействие его счастью были любимой темой его бесед при чтении или разборе литературных произведений”.

13. И. М. Красноперов о воскресных школах Вятки 1860-х гг.

“Каждое воскресенье, после обедни, мы ходили в город, в эти школы и учили там грамоте массой собиравшихся и старых и малых мещан и крестьян... Ходил туда и Александр Александрович [Красовский]. Везде – в номерах, на улице, в классе – только и было разговора о том, что каждый из нас прочитал: общественные вопросы стояли на первом плане... говорилось о свободе, о любви к мужику... Для нас, еще тогда молокососов, наступило точно воскресение. Какая-то радость, какое-то высокое одушевление наполняли наши сердца. Но мы знали, что перед нами открылся новый широкий путь знания и служения дорогой родине. Это была золотая идиллия юности, исполненной мечтаний, невозвратное время, когда самонадеянному уму всякая высь казалась доступной, всякая преграда – легко устранимой. Жизнь, не омраченная ни единой тенью, была в наших глазах озарена ослепительным светом...” 

14. Журнал “Русское слово”. 1862, VI. “Старое предание”. 
Средь великих угрюмых лесов

Городок есть Орлов.

Там живут взаперти, как купцы,

Того града отцы.

С вялой ленью, с недвижностью сна:

Старина им мила.

Раз глядят, – к ним забрел в вятский лес

Мимоходом Прогресс.

Речь о книгах повел, 

И пошел, и пошел:

Я для вас, – говорит, – дикари, 

Заведу буквари,

Чтоб для ваших жен и детей

Свет открыть поскорей.

Я их в школы от вас уведу

И на ум наведу...

Застонал, закряхтел вятский лес,

Когда смолкнул Прогресс.

Будем жить мы, как жили отцы, – 

Завопили купцы.

Для чего нам твои буквари, 

Молодец, говори!..

Для чего нам для здешних сторон

Образованность жен!

Нам не умниц давай, лучше дур,

Чтоб не строили кур,

Книг не знали, родили детей,

Да боялись мужей.

Чтоб умели не петь лишь стишки, 

А ворочать горшки.

Так иди же, молодчик, к другим ‑ 

Ничего не хотим!

Так вопил тех орловских граждан

Целый дружеский стан.

Громче всех посреди стариков

Причитал Петухов.

(Автором этой сатиры, по предположению Е. Д. Петряева, был орловский уроженец П. М. Синцов. Купец Петухов, как говорится в примечаниях к фельетону, оказался самым яростным противником открытия женской школы в Орлове.

15. К. Э. Циолковский о Вятке.

“…Вятка для меня незабываемая. Там началась моя сознательная жизнь. Когда наше семейство перебралось туда из Рязани, я думал, что это грязный, глухой серенький городок, по улицам медведи ходят, а оказалось, этот губернский город ничем не хуже, а в чем-то, своей библиотекой например, получше Рязани… полюбились мне и коренные вятичи, люди смышленые, предприимчивые, умельцы на все руки… 

…В Вятке я организовал в дровяном сарае целую мастерскую – стругал, пилил, резал жесть, возился с резцом. Своими силами я смастерил токарный станок, самодельную астролябию, водяные лыжи. Даже идея цельнометаллического управляемого аэростата, с которой я потом не расставался всю жизнь, пришла мне в юношеские годы в Вятке”. 

(Рассказ ученого о вятских годах записан журналистом и писателем К. Н. Алтайским, который около девяти лет общался с ним).
16. Народник Н. А. Чарушин об уездном городе Орлове.

“Орлов со своими тремя с половиной тысячами жителей представлял собою подлинный патриархальный уголок... Все жили по дедовским традициям и всякие новшества строго осуждались... Обывательская жизнь текла в общем мирно и гладко, ничем не мутимая... откуда-то в городе появился всего единственный студент, конечно, по понятиям обывателей крамольник... В нашем доме книг, кроме двух-трех духовного содержания да какого-то старого иллюстрированного журнала, совсем не было”.

17. Невропатолог и психиатр В. М. Бехтерев о вятских годах.

“Нечего говорить, что такие книги того времени, как Писарева, Португалова, Добролюбова, Дрэпера, Шелгунова и др., прочитывались с увлечением по многу раз. Нашумевшая в том время теория Дарвина была, между прочим, предметом самого внимательного изучения с моей стороны”. 

(Дрэпер Джон Вильям – физик, химик, физиолог и историк. Работал в США. В России успехом пользовалась его книга “История умственного развития Европы”).

18. Работник Вятского земства, “шестидесятник” В. И. Малинин о Вятском земском учителе в письме казанскому издателю и публицисту Н. Я. Агафонову.

“Обозрел училище... – чудеса! Учебных пособий такое богатство, какого едва ли найдется в каком-либо уездном учебном заведении. Это просто Вятский университет, технологический институт, земледельческая академия и педагогический институт вместе... Химическая лаборатория, физический кабинет, мастерские ‑ столярная и слесарная, скотный двор, кузница, опытное поле для образцового земледелия, земледельческие орудия, амбары ‑ все это ясно устроено и устраивается с неослабным рвением”.

19. Из письма Аполлинария Васнецова – брату Виктору (сентябрь 1875 г.).

“Да, действительно, я, ты, все мы... должники общества, но не всего. Я считаю себя ‑ должником тому, кто в осенний дождь, в ветер, пронизывающий до костей, в холод, когда застывает кровь в жилах, заносимый снегом, в степях везет свой хлеб другим, добытый потом и кровью; тому кто живет в тесной лачуге с разъедающим глаза воздухом... тому, кто целое лето, почти не отдыхая, пашет, косит, боронит, страдает, кто все заработанное пропивает, чтобы на время забыть свое тяжелое бремя... И долго еще не окупить нам этот великий долг”.

20. Священник-просветитель о. Н. Н. Блинов о становлении своих взглядов.

“Что я представлял собою: скромный труженик, не занимающийся политикой, правда, я – шестидесятник. Неглубоки наши взгляды на жизнь общественную. Два слова дороги были для нас. Все кредо заключалось в них: эмансипация и конституция. Первое сказалась, а второе мы ждали сорок лет, чтобы оно было сказано. Шли десятилетия, нарождались новые люди с новыми требованиями. Мы наблюдали, но не сдавались. Лавровизм, бакунизм, “Земля и Воля”, Фейербах, Чернышевский, революционное народничество, марксизм. Для молодой интеллигенции мы были устаревшие либералы, стоящие за постепенность, легальность прогресса. На нас смотрели лишь снисходительно, и при политических несчастьях жалели нас, но помогали чем могли. Конечно, ничего геройского не было в том, что мы донесли до могилы свои идеалы шестидесятых годов, не окрасив их позднейшею партийностью”.

21. Член “Народной воли” А. В. Якимова о работе в земской школе с. Камешницкого Орловского уезда в 1873-1875 гг. 

“С крестьянами сошлась я довольно скоро, и почти не было времени в течение дня с утра до вечера, чтоб я могла остаться одна. С раннего утра ребята уже собирались в школу. Квартира моя сначала помещалась в том же доме, где школа, во второй половине дома крестьянина с большой семьей. У них же я и столовалась. Когда число учеников увеличилось, пришлось взять под школу и мою комнату, а мне переселиться в другой крестьянский дом. Зимою, когда не было усиленных сельскохозяйственных работ, ‑ ученики были довольно великовозрастные, лет до шестнадцати и больше. После уроков толпились у меня: то просто беседовали, рассматривали картинки в книгах, а то и читали вслух. В то время заходили и взрослые: прочитать или написать письмо или просто потолковать о том, о сем, а молодежь за книгами. Кроме довольно скудной школьной библиотеки, была у меня своя библиотека с подбором тенденциозных и запрещенных цензурой книг... В беседах крестьяне были вполне откровенны, в критике существующего не стеснялись, книжки мои читались грамотными довольно охотно, но и только... Не проявлялось никаких намеков на зарождение революционной самодеятельности. Приходилось упираться в одно и то же: “Не нами это начиналось, не нами и кончится”.

Вятчане в русско-турецкой войне 1877-1878 годов

22. О вятчанах, участниках русско-турецкой войны 1878-1878 гг. Вятские губернские ведомости. 11 февраля 1878 г.

“На страницах “Вятских ведомостей” весьма отрадно указывать на то, что между отличившимися героями в нынешнюю войну против турок есть урожденцы г. Вятки и Вятской губернии. В № 3-м губернских ведомостей мы упоминали уже о подвиге вятчанина рядового Егора Жданова, отбившего турецкое знамя при взятии Плевны. Теперь мы можем указать на подвиг еще другого героя, тоже вятчанина, г. Сырнева – подпоручика 5-го пехотного Калужского полка, пожалованного, как видно из № 281 “Русского Инвалида”, орденом Св. Георгия 4-й степени… Затем в № 22 “Правительственного Вестника” мы находим, что в награду отличного мужества и храбрости, оказанных в делах с турками при взятии Ловчи 22-го августа, Всемилостивейше пожалованы орденами из урожденцев Вятской губернии следующие лица: Св. Владимира 4-й степени с мечами и бантом полковник генерального штаба, начальник 2-й пехотной дивизии Шестаков, поручик Калужского полка Лопатин, подпоручик Ревельского полка Рукавишников, Св. Анны 4-й степени с надписью “за храбрость” подпоручик Калужского полка Шубин, Св. Станислава 3-й степени с мечами и бантом штабс-капитан Калужского полка Уваров и, наконец, младший врач Калужского полка, доктор медицины Бронников Св. Станислава 2-й степени с мечами и бантом. Большинство из поименованных лиц принадлежит к бывшим воспитанникам здешней гимназии”.

23. “Вятские губернские ведомости”. Объявления и реклама.

1860. “Принадлежащий товариществу купцов В. Столбова, А. Куклина и И. Чудиновских пароход “Орлов”… пришел к Вятке 7-го числа в 4 часа по полудни и отошел с двумя баржами 9-го числа в 3 часа по полудни; а пароход “Вятка” отошел 7-го числа в 4-м часу по полудни”. 
1860. Объявление от магазина Владимира Самоделкина. “На сих днях в магазин мой поступила значительная партия Парижских, Женевских и Шварцвальдских часов, как-то – стенных, столовых и карманных, преимущественно последних большой выбор как золотых, серебряных и платинных. Продажу оптом буду производить по самым сходным ценам…” 

1863. “Г. Пуссет объявляет, что кофе-ресторан переведен из Александровского сада в дом титулярного советника Александра Федорова Машковцева на Спасской улице… в каком заведении будут приготовляться ежедневно с 2-х до 4-х часов общие обеды из трех блюд с платою с каждого человека по 40 коп. за обед”. 
1874.  “В Вятском детском приюте соломенные шляпы изготовляются для мальчиков и девочек разной величины и разного фасона; цена шляпы от 30 до 50 коп. Господ покупателей просят обращаться в детский приют на Спасской улице”. 

Раздел VI. ВЯТСКАЯ ГУБЕРНИЯ В НАЧАЛЕ ХХ ВЕКА

Лекция 16. Вятская губерния в начале XX в.

1. Хозяйственное развитие губернии.

2. Жизнь народа.

3. Жизнь интеллигенции.

4. События первой русской революции в Вятской губернии.

5. Народ на войне.

6. Образование, наука, культура.

1. Хозяйственное развитие губернии

Социальная структура Вятской губернии на рубеже XIX – XX вв. принципиально изменилась:

Годы
Все население (тыс. чел.)
Городское
Сельское
% городского
% сельского

1897
3082.8
95.8
2987.0
3.1
96.9

1900
3306.8
95
3211.8
2.9
97.1

1913
3813.3
157.6
3655.7
4.1
95.9

Как видно из таблицы, сельское население было подавляющим. Губернский город Вятка по Всероссийской переписи 1897 года насчитывал 25 тыс. жителей; уездные города – Слободской – 10,1 тыс., Нолинск – 4,8 тыс., Яранск – 4,8 тыс., Уржум – 4,4 тыс., Котельнич – 4,2 тыс.; Орлов – 3,3 тыс., Малмыж – 3,2 тыс.

Губерния сохраняла свой полинациональный характер. Русские составляли 80% всего населения губернии, удмурты (вотяки) – 11%, марийцы (черемисы) – 4%, татары – 3%.

Производительность сельского хозяйства была невелика. Основной культурой, возделываемой в Вятской губерни, была рожь. На рубеже XIX – XX в. ее средняя урожайность составляла с десятины 34,4 пуда, овса – 30,1 пуда, ячменя – 36,2 пуда. Многие крестьяне занимались кустарными промыслами, отправлялись в ”отход”.

Аграрная столыпинская реформа в Вятской губернии проходила слабо по сравнению с другими губерниями. Большинство крестьян отрицательно относились к реформе, видя в общине средство, предотвращавшее их разорение. 

Промышленность в губернии развивалась слабо. В 1904 году имелось 683 предприятия с 36 359 рабочими, что составляло чуть более 1% населения. В большинстве предприятия были мелкими, полукустарными. Наиболее развитыми были кожевенно-обувное, скорняжное, меховое, шубно-овчинное производство. Также существовали писчебумажные, винокуренные, спичечные предприятия. 

На северо-востоке губернии действовали старинные металлургические заводы – Омутнинский, Пудемский, Песковский, Кирсинский, Белохолуницкий, Чернохолуницкий. На Ижевском заводе (совр. терр Удмуртии) изготовлялась оружейная продукция. 

Пароходы ходили с Вятки на Каму и Волгу. “Пароходное общество по реке Вятке” Тырышкина и Александрова (с 1900 г.) и основанное на этой базе “Товарищество Вятско-Волжского пароходства” (в 1902 г.) ведало водными перевозками. 

Развитие железных дорог привело к тому, что Вятская губерния осталась в стороне от товарного движения. Возникла идея о соединении Вятки железной дорогой с другими городами. Постройка Пермь-Котласской железной дороги (1899 г.) и Северной железной дороги (1906 г.) создала более благоприятные условия для экономического развития губернии, связав ее со многими промышленными и торговыми центрами России. 

В различных отраслях производства происходила концентрация капитала в форме акционерных обществ и торговых домов. В начале 1900-х гг. действовали Вятское отделение Волжско-Камского банка и Вятское общество взаимного кредита. 

2. Жизнь народа

На рубеже XIX – XX вв. в крестьянстве происходили существенные изменения, вызванные стремительным ходом истории. Такие перемены ощущались и в жизни населения Вятской губернии, куда, казалось бы, новые явления доходили не столь интенсивно, как в более развитые места. 

Публицист М. Л. Песковский писал в начале ХХ в. о различном отношении вятских крестьян к чиновному люду и духовенству, с одной стороны, и к интеллигентам, находящимся на земской службе, с другой: “Наоборот же, к людям, состоящим на земской службе, крестьяне относятся просто и непринужденно… Духовенство и чиновники являются здесь как бы заместителями помещиков”. В земских врачах, учителях, агрономах крестьяне хотели видеть помощников, доброжелательных советчиков. 

Многое в самосознании и поведении крестьян находилось в зависимости от уровня состоятельности, от занятий отхожими промыслами, а также от места жительства: “Тертые” яранцы далеко не так скромны и почтительны, как вятчане, – заметил наш земляк, этнограф Д. К. Зеленин. – Если последние готовы снимать шапку и кланяться перед всяким человеком в интеллигентном костюме (не говоря уже о светлых пуговицах!), то у яранцев этого нет”. (Светлые пуговицы – признак чиновничьего или полицейского мундира). 

В северо-восточной части губернии, на севере Слободского и Глазовского уездов быт крестьян и на рубеже XIX – XX века все еще напоминал времена, описанные В. Г. Короленко в “Истории моего современника”, когда вследствие бездорожья и отдаленности одного селения от другого многие крестьяне всю жизнь не бывали далее центра волости. 

Изменение быта нарушалось при установлении связи “глухих уголков” с оживленными местностями. Из северных волостей Орловского уезда Вятка и Холуницкий завод представлялись столь отдаленными, что поездка туда казалась крестьянам “подвигом, на который не всякий решится”. В то же время, про жителя Яранского уезда так бы не сказали. 

Особенности вятчан отмечали не только уроженцы края. Историк и археограф Н. Н. Оглоблин писал: “Если не придираться строго к “вятской простоте”, то с вятчанами жить можно и сойтись с ними не трудно: это народ добродушный, мягкий, общительный, несмотря на кажущуюся суровость, замкнутость и грубоватость” 

Трудолюбие среди суровой природы являлось отличительной чертой вятских крестьян. Условия жизни позволяли им находить средства к пропитанию возле дома: можно было точить ложки, но не идти на фабрику. Кроме того, сильно ощущалось влияние “общинного” менталитета. 

Рачительные хозяева делились успехами на страницах “Вятской газеты”. Крестьянин из Уржумского уезда Сидор Софронов регулярно с подробностями описывал свое хозяйство (“хозяйство маленькое, живу не богато и не бедно”). Он сообщал, что кроме земледелия доход принес плодовый сад; в 20-ти ульях собрано около шести пудов меда, который при продаже по 8 руб. за пуд дал прибыли 48 руб. Автор отметил, что от хлебопашества в 1906 году был сплошной убыток, правда, не пояснив причину. Подобные сведения о крестьянских хозяйствах приходили из многих мест.

Многое в деревне к началу ХХ века еще сохраняло элементы архаичности, хотя приметы нового неизбежно наступали. Изменения происходили в деревенском быту, хотя и постепенно. 

Социальная дифференциация расслаивала деревню. Обычно на выборные должности избирались крестьяне среднего, а иногда и ниже среднего достатка. Они неизбежно становились зависимы от “первых людей” на деревне. 

Вятская губерния не представляла собою этнографического целого. Слова финно-угорского или татарского происхождения органично входили в лексику русских крестьян. Когда татарина желали почтить, к нему обращались уважительно: “Ну, князь, как поживаешь?” 

Этнограф и историк Д. К. Зеленин подмечал привлекательные качества крестьянина в домашней обстановке: “…он нежный отец, часто целую ночь баюкает своих ребятишек, когда его, утомленная дневными трудами и заботами, “баба” спит”. 

Уважительное отношение к труду воспитывалось с детства. “Он у меня уже борноволок” – говорил дед о своем внуке. То есть мальчик уже может боронить. Отношение крестьян к детям видно по фотографиям С. А. Лобовикова. “Новая сказка” – бабушка у прялки с тремя внуками; “Мать” – ребенок на руках, старший рядом; “Дедова радость” – дед с внуком за чтением книги; “В гости к бабушке”; “Мамку ждут”; “Пеленает”, “Домовница” – девочка у зыбки с младенцем; “Мальчуган”; “Нищий мальчик”. 

При всем внимании вятского земства к повышению грамотности крестьян, ее уровень и на рубеже ХIХ – ХХ века нельзя преувеличивать. В 1897 г. грамотных в губернии было 14,82 %, в 1912 г. – 20 %; тогда же грамотных новобранцев насчитывалось 71,2 %. Охват школами жителей губернии был таков: в 1911 г. – одна школа на 55 кв. верст, 4 школы на 1000 жителей. 

Многие крестьяне, получив начальное образование, впоследствии теряли познания в чтении и письме, забывали грамоту, поскольку некоторым она просто не пригождалась. К сельским учителям отношение было неоднозначным, все зависело от качества работы (по представлению самих крестьян): “Какие учительники! Только ребят балуют”. Однако способный ученик заслуживал уважения: “Цыфарь”. “Паренек хорошо уж ходит и по цыфарю”. Грамотность уважалась крестьянами: “Вострограмотный. “Ой, парень, учитель у нас вострограмотный!” – отмечал “Словарь” Н. М. Васнецова, брата знаменитых художников. 

К обучению детей крестьяне относились двойственно. Сначала родители не желали тратить время и средства на учебу детей, опасаясь, что знания сделают их непослушными, позднее возросло понимание, что дети смогут преуспеть, именно благодаря учению. Хотя старшее поколение опасалось, что выучившиеся дети перестанут помогать в крестьянском хозяйстве. 

По отношению к девочкам бытовало мнение: “На что девке грамота?” Но в начале ХХ в. в уездных городах стали открываться женские прогимназии, где обучалось немало девочек из крестьянских семейств. Содержать их в учебе оказывалось нелегко, поэтому учиться могли чаще дочери довольно состоятельных крестьянских семейств. Мать-крестьянка излагала свои заботы: “В город, батюшка, пошла. Дочку проведать, да похлопотать о ней… Учится в гимназии… Доучиться надо, а как доучишься, коли достатка нет”. Ученики являлись и зеркалом социального расслоения деревни. Рядом с бедными детьми были такие, что хвастали: “Нам тятенька каждый раз из города арбуз привозит, и сразу его съедаем”. 

Крестьяне хотя не сразу, но привыкали к новшествам, здоровая природная любознательность брала верх. Житель Пинюжанской волости на севере Орловского уезда, пожелавший в 1899 году “высмотреть локомотив” (тогда проводилась железная дорога от Вятки на Котлас), рассказывал односельчанам: “Ходил я сейчас смотреть машину... Она и идет. Глаза зеленые у ней, большие. Как увидела меня, запышкала, запышкала!.. Я бежать...” Н. М. Васнецов выделял появление новых слов у крестьян: “Как затменье было, приезжали вострономы”. 

Жизнь крестьян в большой степени зависела от недостаточных урожаев по причинам неурожайных годов, чересполосицы и малоземелья. Крестьянам северных и центральных уездов Вятской губернии собственного хлеба хватало месяца на три-четыре. Тем не менее, потребности крестьян возрастали. Выход находился в отхожих промыслах и ремеслах. 

Тип крестьянских хозяйств был различен. Натуральное хозяйство соседствовало с занятиями ремеслами, домашней промышленностью. Неземледельческие отхожие промыслы приводили к складыванию психологии отходников, способствовали пренебрежительному отношению к работе на своей земле. В то же время занятие промыслами развивало крестьянина, вырабатывало мастерство, любопытство, стремление познать секреты той или иной работы. Кругозор такого человека расширялся. В газетах, отчетах земских управ, в обзорах выставок появлялись сведения о “вятских умельцах”. Немало способствовало этому экспонирование вятских изделий на выставках в Казани, Нижнем Новгороде, Петербурге. 
Уход архаизма и наступление модернизации были характерны для крестьянской жизни. Крестьянство и на рубеже XIX – XX века было охвачено массой суеверий и предрассудков, исходящих от давних времен. Верования, что болезни “вызывают злые духи”,– лихорадка насылается на людей сатаной или от “комухи” и “лихоманки”. Верили в “порчу”, которую может вылечить лишь знахарь, а врач и фельдшер не могут. 

Новые явления неизбежно влекли за собой тенденцию к непослушанию. Много молодежи уходило из деревни. Крестьянский труд для некоторых становился в тягость. Хотя и жизнь рабочего люда была нелегкой. Тем не менее уход на заработки из деревни привлекал. “Зимогоры-молодцы // Ни о чем не тужат”. 

Стала все большим успехом пользоваться “бумажная работа” (для этого и пригождалась грамота): “До Казани мы дойдем, // Мы нигде не пропадем // Мы читать-писать умеем: // В писаришки попадем”. Это пели парни. Но и девушки тоже оказывались подвержены новым тенденциям: “Кто солдатиков не любит // А я стала бы любить, – // Образованные люди: // Знают, што поговорить”. Тут важно, что они “образованные”. Или: “Тебя любят мужики // Меня машинисты”. Девушка даже может послать “милёночку” “телеграмку”. 

Происходила определенная гуманизация внутрисемейной жизни. Уходило время семейного деспотизма. Молодежь негативно относилась к архаичным традициям проведения свадеб с пьянкой, материальным разорением, попаданием в долги. Большие затраты на свадьбу могли бы найти лучшее применение, например, приобретение для молодой семьи коровы. 

В молодежи крепло чувство здоровой индивидуальности, тяга к созданию семьи, независимой от произвола старших. Это отражалось в частушках: “Уж ты тятька, тятька мой, // Сядь, подумай-ко со мной… // Возьму милу за меня!” Сначала парень предлагал отцу поразмышлять вместе, но в случае несогласия “тятьки” грозил: “Я не пахарь буду твой, // Не метальщик стоговой, // Не косильщик луговой”. Девушки тоже не отставали в “эмансипации” – в случае родительского отказа на брак с “милёночком” они категорически заявляли: “Не пойду я ни жать, ни косить…”. Но с “милёночком” девушка всегда готова работать: “Помоги-ка, мой хороший, // Мне зародец дометать!” В старых песнях на темы замужества присутствовала боязнь неизвестного, а в новых частушках – “бодрый взгляд вперед”. 

Заработки позволяли приобретать вещи до того непривычные в сельской среде. По словам Д. К. Зеленина,“…деревня сменила старинную красивую одежду на кургузые немецкие пиджаки и кофточки, старинные гусли и волынку – на гармонику, старые поэтические песни – на новые городские романсы”. В частушках упоминались часы, калоши, “кофточки в оборочку”, “под польку волоса”. Парни стали носить “спинжаки”, брюки навыпуск, даже в сухое время щеголяли с зонтами и в резиновых калошах. В крестьянской среде (конечно, у зажиточных людей) появлялись пальто, шелковые, атласные и бархатные материи, пятирублевые шали, пятиаршинные ленты и кружева. Мастерицы из Вятского уезда ездили в Вятку покупать серебряные нитки, шелковые ткани. Труднее приходилось жившим вдали от губернского центра. Стремление к “моде” при невысоких ценах на хлеб чувствительно подтачивало крестьянский бюджет. 

В лексику входили новые слова: “франт”, “франтик”, “форсун”, “фертик”. Так могли быть названы и сами себя называть деревенские парни, одетые “по-городски”. В этих словах, если их употребляли старшие, чувствовалась некоторая доля неодобрения и иронии. Проникали в деревенскую среду и такие словечки как “мерси”. Над франтами иронизировали: “У Мишутки зонтик есь – // Дома нечего поесь; // На белой груди часы, – // Сееть нечем полосы”. 

В деревне появлялись незнакомые ранее развлечения, особенно ценилось обладание гармоникой. 

По возможности, крестьяне стремились к повышению благосостояния. Главным признаком состоятельности был самовар. Появлялись висячие керосиновые лампы. После обсуждения в семье покупалось зеркало. Стены украшались картонками отрывного календаря и даже конфетными обертками. Встречались ура-патриотические картины о войне с “опоньчами” или “германцем”. Предпочтение отдавалось “картинкам” “с читкой”, то есть с текстом. Фотографии можно было встретить далеко не в каждой избе. 

Из крестьянской среды постепенно уходило чувство коллективизма, взаимопомощи. Проявлялись негативные черты в деревенской жизни –свободные отношения полов между молодежью, страсть к нарядам, пьянство, картежная игра. Все более входили в обиход “гуляния”, при которых молодежь переходила из одного села или деревни в другую. Пьянство вносили в деревню и приходящие с отхожих промыслов. 

Рушилась традиционная крестьянская мораль, ломался патриархальный облик деревни жизни, падал авторитет стариков и старших, росла независимость молодежи благодаря развитию товарно-денежных отношений. 

Пьянству неизбежно сопутствовало хулиганство. Однако хулиганские проявления в здоровой части населения деревни встречали сопротивление, обиженные надеялись на вмешательство волостных властей, что отразилось в частушках: “Парень девицу ударил, // Девушка в правленьё!” 

К сожалению, деревенская молодежь попадала под негативное отношение к религии. Многие утверждали, что нет Бога и святых, что человек лишь разумное животное. К “безбожным” разговорам неизбежно примешивались “политические” темы. 

Учащались случаи хулиганства на железной дороге. В 1899 году под товарно-пассажирский поезд неизвестные подложили семипудовый пень, паровоз протащил его 750 сажен, получив повреждения крышки цилиндра и продувательного крана. Накануне обходчик видел пень лежащим далеко от пути, значит “баловники” притащили его на рельсы после обхода. Такие случаи оказывались не единичными.

Но было множество позитивных явлений в крестьянской жизни – открытие яслей для деревенских детей, самоотверженные поступки при стихийных бедствиях или пожарах, благотворительные акции крестьян, имевших для этого средства, закрытие по решениям сельских или волостных собраний питейных заведений. 

В одной деревне крестьянин выучил отца и 6-летнего братишку читать и писать, в другой – девочка, еще ученица, выучила маленькую сестренку грамоте. 

Крестьяне в силу возможности отзывались на события культурной жизни страны. На столетний Пушкинский юбилей они откликнулись пусть неумелыми, но от души идущими стихотворениями, которые помещались в вятских газетах. Летом 1899 года в редакцию “Вятских губернских ведомостей” явились пешком и босиком, без копейки денег, двое мальчиков 13 и 14 лет из Истобенской волости (верст 30 от Вятки), чтобы отдать в печать... свои стихи. 

На рубеже ХIХ – ХХ века в крестьянскую среду все больше проникала книга. В деревне появлялись люди вроде одного парня из Уржумского уезда, который завел дома библиотеку, выписывал газету да еще пользовался книгами бесплатной избы-читальни в соседнем селе. Крестьянин из Уржумского уезда Осип Иванович Смоленцев увлекся фотографированием, сделал более 50-ти снимков быта крестьян-марийцев. Альбом с его фотографиями приобрела Уржумская уездная управа.

Новые увлечения коснулись деревни. Распространение “великого немого” – кинематографа затронуло сельскую местность. Все эти тенденции способствовали разрушению традиционного мышления крестьян.

Жизнь рабочего и мещанского населения

Вятские рабочие вышли из деревни недавно, а часть их оставалась связанной с деревней, трудясь на заводах лишь по сезонам, или, приходя на работу из близлежащих селений. Кожевенное производство заражало работающих сибирской язвой, спичечное – воздействием паров фосфора, отчего крошились зубы. Большинство операций производилось вручную. 

Иной тип рабочих сложился в северо-восточных частях губернии. Здесь трудились потомственные рабочие, отцы и деды которых выросли при заводах вдали от городов. Это вырабатывало особый уклад, традиции, предания, фольклор. 

За 14 - часовой трудовой день в Песковском заводе на северо-востоке губернии рабочий получал 70 коп. (иногда 30-40 коп.). Месячный заработок составлял в среднем 15 руб. 60 коп. Продукты приходилось брать в заводской лавке. Рабочие выезжали на неделю из поселка на рудник, ночевали в отъезде в тесных балаганах. Работали под землей в опасных условиях с 5 часов утра до 7 часов вечера с обеденным перерывом в 1 час. При несчастных случаях рабочие получали грошовые пенсии – от 1 до 2 рублей. 

Дети с 8-10 лет поступали к мастерам в обучение. Две-три зимы они не столько обучались, сколько бегали на посылках. Некоторые учились ремеслам на дому, если имели родителей-кустарей. Нелегко приходилось работницам мастерских в Вятке. Одна их них жаловалась в ремесленную управу на условия труда – первый год ей как ученице ничего не платили и была она на побегушках, второй год – тоже на побегушках “наполовину” и получала 1 рубль в месяц, прошло два с половиной года, но жалованья ей хозяйка так и не прибавила. 
Падение нравов тревожило думающих людей. Пьянство и хулиганство захлестывало город, так же как и деревню. Некоторые выходки имели политическую подоплеку. В 1906 году средь бела дня в Вятке двое молодых людей сорвали с памятника Александру III медный венок и скрылись. Установки телефонов (редкость для Вятки тех лет) вызывали побуждения их испортить. В Дымковской слободе за рекой от губернского города хулиганы разбили единственный телефон. Пострадал аппарат, поставленный для общего пользования на железнодорожном вокзале Вятка-I. 

Неприглядно вела себя молодежь в заводских поселках. Один из старожилов, хорошо знавший Холуницкий завод, вспоминал о драках среди заводского населения. К его отцу, заводскому врачу, часто доставлялись жертвы таких побоищ. Автор пытался объяснить причины такого поведения: “Мне кажется, это было своеобразное проявление протеста против существовавших тогда порядков, протеста стихийного, бессознательного, темного, не направленного к ясной цели”. 

Грубость нравов проявлялась во многом. Жестоко вели себя в Вятке “собачники”. Им ничего не стоило “смеху ради” набросить сеть для ловли собак на даму с ребенком, бросившуюся защитить собачку, в другой раз они отобрали у хозяйки собачонку, хотя та была на “сворке”, обругав при этом ее владелицу непотребными словами. Такое поведение осуждалось сознательными рабочими и крестьянами, придерживавшихся традиционных нравственных представлений.

Но было много положительного в жизни трудового населения. М. Горький вспоминал о вятском мужичке, резчике по дереву, “одержимом страстью к творчеству”. Такие люди превращали обыденную работу в искусство. 

Досуг населения изменился на грани веков. Развлечения в самой Вятке были разнообразны и доступны всем слоям населения – знаменитая “свистунья”, приезжий цирк. Иногда в Вятку приезжали даже ненцы и катали на оленях детей и взрослых. 

Рабочие и мещане старались украсить свои жилища. Традиционная расписная глиняная игрушка уступала гипсовым изделиям мастера дымковской слободы И.П. Караваева. Известны его отливки бюстов Ломоносова, Некрасова, Чайковского, памятника Пушкину работы А.М. Опекушина. Новации отражались самым необычным образом. На традиционном ямском колокольчике, изготовленном слободским мастером А. Ситниковым, изображен… велосипедист. 

Рабочие посещали любительские спектакли, устраиваемые интеллигенцией, воскресные чтения с волшебным фонарем и картинами. В обиход входил кинематограф. В 1897 году его установили в павильоне детского сада в Вятке… Особенно впечатляли новшества жителей уездной глуши. “Бегающие картинки” “передвижного кинотеатра” приводили в восторг зрителей в заводских поселках. 

Владельцы промышленных и торговых предприятий по разному относились к рабочему человеку. Грубое отношение к рабочим становилось нормой для некоторых хозяев. Владелец “Товарищества шубно-овчинного завода Оглоблин с сыновьями” избивал рабочих, зажимая в кулаке что-то вроде свинчатки, а если считал, что штрафов собрано мало, упрекал сыновей за плохое управление “Товариществом”. На одном из заводов рабочий сломал руку при падении с высоты, куда был послан хозяином, а поскольку не мог трудиться в полную силу, тот прогнал его с работы. 

Но известный меценат, купец 1-й гильдии Я.А. Прозоров говорил племяннику: “Ты видел, от меня сейчас вышли рабочие и мой служащий – торговый приказчик. Вот этих людей я ценю, они труженики, и результат их работы – реальная польза”. Купец-меценат противопоставлял им своего лакея-франта (“в течение для раз пять переменит одежду… а цена ему грош”).

Грамотные рабочие начала ХХ века представляли особое культурно-историческое явление. Их отличала тяга к чтению. Участник революционных событий 1905-1907 годов в Вятке М.Ф. Захваткин (начал трудиться с 12 лет на фабрике подручным к паровым молотам) вспоминал: “После работы я любил более всего читать книги, которые носил от учителя. Меня более интересовали книги из русской истории, исторические рассказы и естествознание”. 

3. Жизнь интеллигенции

Особенности губернии отражались на облике интеллигенции. Один из кадетских лидеров Ф.И. Родичев в 1916 году говорил, что в Вятке “особенно наглядно чувствуется крестьянский характер страны”. Вятская интеллигенция отличалась демократичностью происхождения вследствие малочисленности в крае поместного дворянства. Ее представители часто находились в родственной связи между собой, а иногда с мещанским и крестьянским населением, что характерно для России рубежа ХIХ – ХХ века. 

В Вятке в это время действовали мужская и женская гимназии, реальное училище. В 1900-х годах реальные училища, женские гимназии и прогимназии стали открываться и в уездных городах. Дети духовенства (а кроме них дети мещан и крестьян) обучались в духовных училищах, затем в семинарии. Дочери священников получали образование в женском епархиальном училище, хотя к началу ХХ века многие из них стали поступать в женские гимназии. Особый слой учащейся молодежи Вятки составляли семинаристы, по социальному положению близко стоявшие к демократическим низам. 

По окончании средних учебных заведений часть молодежи устремлялась к высшему образованию. Поступление в университеты открывал гимназический аттестат. Реалисты, желавшие поступить в университеты, должны были сдавать экзамены за гимназический курс. Изменившиеся условия позволяли в начале ХХ века возможность получения высшего образования выпускницам гимназии. Некоторые из них избрали путь в медицину. Перед молодежью, обучавшейся в высших учебных заведениях, возникали материальные затруднения. Просьбы о ссудах потоком шли от “недостаточных студентов” из Петербурга, Москвы, Казани в Вятку.

Учителя

В 1898 году Вятская губерния по числу школ занимала первое место среди 34 губерний России. По земским расходам на образование на душу населения в 1900 году находилась на втором месте. В 1913 году из профессиональных и специальных учебных заведений в губернии было 2 средних технических училища, 3 низших сельскохозяйственных, 10 ремесленных училищ и школ, 1 речное, мужская и женская фельдшерские школы, акушерская школа, ветеринарно-фельдшерские курсы, 2 учительские семинарии и педагогические курсы при высшем начальном училище в Вятке. В 1897 году грамотных насчитывалось 14,82%, в 1912-м – 20%, тогда же грамотных новобранцев было 71,2%. К сожалению, некоторые выпускники народных школ со временем теряли познания по чтению и письму, полученные в школе. 

Труд сельских учителей, а особенно учительниц, был тяжек и неблагодарен. “Кто хотя бы сколько-нибудь знает их тяжелую учительскую работу в глухих деревенских углах, кто представит их неприглядное материальное положение и кто может вообразить их часто крайнее печально правовое положение и зависимость от всех?” Семейный учитель с трудом содержал семью. В открытом письме учителя вспомнили Маню Коробову, учительствовавшую в Еловской школе Глазовского уезда: “Юная, чистая, с твердым убеждением принести пользу, прямо со школьной скамьи пошла она служить темному народу”. С учетом разных вычетов ей оставалось на прожитье всего 10-12 рублей. 

Но впечатляет подвижническая работа сельских учителей. Фотограф С. А. Лобовиков один из снимков назвал “Учительницы”. В сумерки по зимней равнине трое дровней уходят вдаль, на ближних две молодые учительницы, укутанные в шубы, едут в глухую деревню. Создавались учительские династии. Дочь учителя Лудяно-Ясашновской школы Нолинского уезда Аполлинария Николаевна Тепляшина по окончании Вятской женской гимназии, работала в школе грамотности и в двуклассной церковно-приходской школе. Такой же путь выбрала Юлия Николаевна Россихина и многие другие учительницы, работавшие в школах и в послереволюционные годы. 

Медики

К началу ХХ века по количеству врачей, больниц, амбулаторных помещений Вятская губерния находилась ниже среднего уровня по России. Земство в уездах имело 60 больниц, на 109 врачей было 430 человек фельдшерского персонала и 166 акушерок. В 1910 году одна больница действовала на площади 2 410 кв. верст, на каждые 100 000 жителей приходилось 1,5 больницы и в них 50 коек. Загруженность медицинских работников была огромной. Медики лечили амбулаторных больных, больных в больницах, выезжали на роды, принимали мера по эпидемическим болезням, занимались оспопрививанием. Большинство врачей заслужили добрую память у населения. С проведением железной дороги по территории губернии большое значение приобретали врачи, работавшие на железнодорожных участках, такие как В. А. Трейтер и С. А. Драверт. 

О народном враче С. И. Сычугове ходили легенды. Под закат жизни ему приходилось трудно из-за собственного нездоровья. “Выждет, – вспоминал знавший его врач, – пока опухоль ног упадет, и снова на работу… работу вынужденную, но проистекавшую из удивительной любви, почти непонятной для нас любви к младшему брату…” 

Путь в медицину выбирали многие женщины – М. Ф. Рязанцева, Л. К. Громозова, Е. А. Богданова-Мягчилова, В. В. Зубарева… Большая заслуга в медицинском обслуживании населения губернии принадлежала среднему персоналу. За время существования (по 1914 год) фельдшерские и акушерские курсы выпустили 855 фельдшеров и фельдшериц, 751 повивальную бабку 2-го разряда. 

Трудно приходилось работать медикам в сельской местности. Врачи и фельдшеры боролись с предрассудками. По уездам ездили летучие отряды для борьбы с глазными болезнями. Самоотверженно трудились медики в годы германской войны. Раненые, лечившиеся в лазарете № 3 при 1-й мужской гимназии (им заведовал директор С. А. Богатырев), благодарили медицинский персонал и учителей вятских гимназий за пожертвования. 

Агрономы

Агрономы проводили огромную работу, помогая крестьянам. Многие крестьяне охотно воспринимали их советы, делились своим опытом в “Вятской газете”, интересовались методами ведения хозяйства, выписывали сельскохозяйственные журналы. Крестьянин А. Титов добрался даже до Америки и из штата Огайо посылал корреспонденции известному пчеловоду С.Д. Красноперову в его журнал “Пчеловодство”, ставшему одним из самых популярных в России, собственные корреспонденции. Мулла Н. Шафиев перевел на татарский язык брошюру о пчелах. 
Распространение радикальных идей

На грани XIX-XX веков, как и раньше, в губернии находилось много политических ссыльных. Им воспрещалась педагогическая деятельность, чтение лекций, выступления в публичных представлениях. В виде исключения уездные исправники испрашивали на это особое разрешение губернатора. Ссыльные могли выполнять работы от земства, например, по статистике. Но влияние их на население нельзя преувеличивать. 

Интерес местных жителей к ссыльным объясним из-за их поведения, даже внешнего облика. Один мещанин из Нолинска запомнил Ф.Э. Дзержинского: “О, Феникс [так он назвал Дзержинского], был такой, это вот настоящий “политик”. Ссыльные в Вятке и уездных городах отмечали 1 Мая, поздравляя друг друга телеграммами. Кроме ссыльных-интеллигентов в губернии находилось много ссыльных из рабочих и крестьян, увлеченных радикальными идеями. Часто ссыльные рабочие не могли сыскать работу, хотя обладали неплохой трудовой квалификацией. (Им привелось отбывать ссылку не столько в уездных городах, сколько в сельской глуши). Власти старались представить ссыльных в неприглядном виде, не делая различия между “политиками” и неполитическими. 

Из ссыльных, сыгравших большую роль в общероссийской истории, следует назвать Н. А. Баумана, В. В. Воровского, Ф. Э. Дзержинского. Большинство поднадзорных по окончании ссылки покидали Вятскую губернию, но некоторые подобно В. А. Горбачеву оставались, принимая участие в общественно-политической и культурной жизни края. 

4. События Первой русской революции в Вятской губернии

Уход от традиционных форм жизни, становление новых воззрений меняли настроения крестьян, часть которых неизбежно попадала под влияние радикальных идей. Все чаще в деревенской среде слышались критические оценки царя: “Леший бы унес нашего государя. Он подать увеличил, и обратил за собой все кабаки. Вином торгует”; “Царя скоро не будет. Начнется хорошая жизнь, а в мае месяце или ранее возьмем царя за уши и будем на нем пахать. Царь получает 6 000 рублей в день, а ничего не делает. Будет такой царь, как и он, но выборный. Тогда подати платить не станем”. 

Показательны события в Ильинской волости Слободского уезда, где с конца 1904 г. до лета 1905-го проявлялись действия эсеров, нашедших сочувствие у части крестьян. Впечатляет жесткая лексика зачинщиков волнений: “Будет бунт и все, кто станет ему препятствовать, будут убиты”, “Боем идем против правительства”. Потенциальным доносчикам угрожали “снести голову”. Однако не все крестьяне поддерживали агитаторов. На предложение устроить демонстрации с флагами по Холуницкому заводу они ответили отказом, поскольку народ не поймет их и бросится бить. 

На волостных и сельских сходах чувствовалось различие интересов среднего и бедного крестьянства в отличие от интересов богатых крестьян, которые, будучи перепуганы экспроприациями, хранили добро в возах на случай вывоза при пожаре. Похищенное стоило немалых денег. Грабители заставляли соседей участвовать в нападениях: “Если не пойдешь, то пуля в лоб”. 

Многие крестьяне не одобряли радикальные идеи. Распевалась частушка о “демократах” и прокламациях: “Не ходите вы, девчонки, // С демократами гулять. // Демократы вам насуют // Прокламации в карман”. “Новую сказку о Крамоле” записал со слов “знахаря и колдуна” Ефима Чиркова поэт-самоучка Андрей Грудцын из с. Лопьял Уржумского уезда и переслал Д. К. Зеленину, который ее опубликовал. В сказке злодействуют дочери царя Мирона (Нерона) – Крамола, Лихоманка и Кикимора. О Крамоле говорилось: “Мечется она по свету да кровавством занимается: убивает она министров, воевод да бунмистеров… По городам да заводам Крамола шляется; оборачивается она, окаянная, где сорокой, где совой, а где емназисткой-барыней, где купчиком, а где и барином с кокардой”. С Крамолой бороться трудно, в частности, из-за неумения нерасторопных “скурятников” (урядников). 

“Свобода” многими понималась своеобразно. Настроения некоторых крестьян выражались в словах: “Да во всем свобода. Теперь можно варить кумышку, можно рубить лес из казны, ну, одним словом, делать все”. 

Реакция крестьян на царский Манифест была неоднозначна. Многие оставались равнодушны к нему. Существовало и негативное отношение к разъясняющим Манифест: “Что на них смотреть-то! Кто их звал к нам? Давайте их дубинами”. Губернская власть чинила препятствия проникновению Манифеста к народу. Губернатор заявлял: “Я никого не уполномочивал ездить по деревням и разъяснять Высочайший Манифест 17 октября и 3 ноября и потому прошу не верить тем людям, которые говорят, что они посланы губернатором”. Во многих селениях становые приставы, урядники и стражники отбирали у крестьян радикальные издания. В одной волости стражник при ссылке на Манифест, который был получен в церкви, заявил: “Что ваш манифест! Ваш манифест-то теперь – вот!, – старые ошвырки”. Однако остановить интерес крестьян к Манифесту уже было невозможно. 

События революции 1905-1907 годов не миновали Вятскую губернию, которая до того представлялась вроде бы спокойной. Еще раньше в Вятке налаживалась работа кружков различных политических направлений. Социал-демократы Н. Бушен и А. Левентон организовывали кружки, состоявшие преимущественно из гимназистов, гимназисток и реалистов, хотя на собрания приходили и люди старшего возраста. Дом ветерана-народника Н. А. Чарушина посещали социал-демократы и эсеры. В августе 1903 года был создан первый Вятский комитет РСДРП, активную роль в котором сыграл отбывший ссылку В. А. Горбачев. 

Протест интеллигенции нередко вызывали навязчивые нравоучения самих властей. На бенефисе одного артиста в 1902 году полицмейстер заставил его снять грим, поскольку, по его мнению, он имел сходство с Христом и пригрозил бенефицианту за неповиновение высылкой из Вятки. 

Увлекалась оппозиционными настроениями и уездная интеллигенция, главным образом, сельские учителя и врачи. В декабре 1905 года учитель Ф. И. Решетников делился с другом тревогой за происходящее: “И творит же русский народ такую суматоху… Читаю часто газеты и кое-что немного знаю… Жаль, что царем управляют люди, а не царь управляет людьми…” Но специалисты с инженерно-техническим образованием на заводах Глазовского и Сарапульского уездов придерживались более умеренных взглядов. 

Трагедия 9 января 1905 года в Петербурге – “кровавого воскресенья”, отозвалась в провинции. Социал-демократы в Вятке приняли решение усилить пропаганду и агитацию среди рабочих, шире вовлечь в революционное движение демократическую интеллигенцию. 

В ответ на Манифест в Вятке начались политические демонстрации. Поползли слухи, будто бы злоумышленники прокололи глаза на царских портретах. События нарастали с угрожающей силой. 22 октября в Вятке прошли выступления городского “охлоса”, ставшие реакцией на митинги и демонстрации. Но недовольство происходило и из-за прекращения подачи воды в городе (водопровод имелся лишь в некоторых домах состоятельных людей, жители пользовались водоразборными колонками) и света. 

До тысячи манифестантов с царскими портретами и трехцветными флагами двинулись от Кафедрального собора по Московской улице. Затем они разделились на несколько частей. Некоторые из толпы набрасывались на всех, кто не снимал шапки и не крестился, или на тех, кого подозревали в сочувствии к революционерам, били стекла, громили магазины. Жандармский подполковник Массалитинов и часть полицейских с риском для жизни пытались воспрепятствовать разгулу толпы.

В черный для Вятки день было убито шесть человек – судья, мещанин-домовладелец, гимназист, реалист, ученик городского училища, аптекарский ученик, ранено двадцать девять человек. На излечении в больнице оказалось 16 человек, 14 пострадавших лечились дома. 

При судебном разбирательстве товарищ прокурора сделал разумные выводы – погром стал следствием забастовки, лишившей жителей воды, света, парома. Одной из причин была растерянность администрации, бездарность полицмейстера. Не были закрыты винные лавки. Помимо всего на 22 октября приходился день Казанской Божьей Матери, совпавший с поминальной Дмитриевской субботой, а еще и базарным днем, что вызвало наплыв народа из сельской местности. Погромщиков приговорили: двоих к каторге на 4 года, остальных десять человек к заключению на срок от полугода до двух лет. 

Драматические события прокатились и по уездным городам. Разделение деревни по материальному положению, по “сознательности” представил грамотный крестьянин – деревня разделилась на два направления. “Наиболее претерпевающий и угнетенный жизнью житель деревни стал простирать свои руки с надеждой к заре освобождения из-под гнета старой жизни”. Второе направление – закоренелые “кулаки”, не желающие расставаться с “сытой старой жизнью”, которые “привыкли последнюю одежду драть с нашего брата, бедняка”. Но автор этих мыслей не одобрял радикальное решение проблем: “Будем стараться пока не раздражать, а успокаивать своих братьев, которые не ведают, что творят”.

В конце ноября – начале декабря 1905 года состоялся губернский съезд Крестьянского союза. В здание, где он проходил, являлись рабочие, служащие и самовольно оставившие казарму солдаты запасного батальона, выражая сочувствие делегатам. Один из солдат П. Фабричный передал съезду штык, как “залог верности народу”. Командир батальона заявил губернатору, что не ручается за солдат. Тот не решился разогнать делегатов съезда. 

Съезд постановил присоединиться к Всероссийскому Крестьянскому союзу, избрал постоянный комитет, принял несколько резолюций, рассчитанных на понимание крестьян. 

Губернская власть готовилась к пресечению второго крестьянского съезда. 

18 декабря произошло вооруженное столкновение боевой группы эсеровской молодежи и участников крестьянского съезда с полицией и войсками. Боевиков обнаружили на городской водокачке под крутым обрывом, спускающемся к реке (ниже теперешнего телецентра). На предложение сдаться они ответили отказом. На их выручку выступили около 30 дружинников. При появлении полиции и солдат эта группа засела в доме на Кикиморской улице (совр. ул. Водопроводная). После перестрелки дружинники сдались. Погибли двое солдат, ранены несколько солдат и дружинников. Боевики, окруженные на водокачке, сдались. Среди участников выступления оказались крестьяне, мещане, бывший чиновник, трое реалистов, двое учеников сельскохозяйственного технического училища; один выбывший из гимназии… Характерно, что среди обоих боевых групп отсутствовали рабочие. 

В этот же день солдат Фабричный смертельно ранил командира батальона Н.В. Нестеренко, ветерана русско-турецкой войны 1877-1878 годов, отца семерых детей, который скончался на другой день. От ран умер и 15-летний крестьянский подросток, оказавшийся среди боевиков. 

Министерство внутренних дел объявило Вятскую губернию в состоянии усиленной охраны. Спад революционных событий приводил к разочарованности в ожидании успехов и даже к трагическим уходам из жизни их участников. Поразило Вятку самоубийство 28 марта 1906 года руководителя комитета РСДРП В.А. Горбачева. 

Весной 1906 года возле городской тюрьмы в Вятке собирались группы реалистов, “техников” (воспитанников сельскохозяйственного технического училища) и рабочих с красными флагами. Из открытых окон тюрьмы раздавалось пение “Марсельезы”… С наступлением тепла “сборища” становились все многолюднее… Арестанты выставляли из окон, стекла в которых были выбиты ими же, красные лоскуты материи на древках. В конных стражников и тюремных охранников летели камни. Многие из них получили серьезные ушибы. К вечеру разгоряченная публика удалялась в расположенный неподалеку Александровский сад, где продолжались антиправительственные речи и соответствующие песнопения. Обыватели с улиц, находившихся близ тюрьмы с понятным возмущением жаловались на полное бессилие администрации и даже правительства, а “малоразвитая публика” была “близка к проявлению актов самосуда, подобных происходившим в Вятке 22 октября”.

В событиях 1905-1907 годов хорошо видны настроения рабочих и их отношение к политическим событиям. Совет рабочих депутатов в Вятке действовал активно, главную роль в нем играли железнодорожники. Осенью 1905 года забастовка охватила железнодорожные станции. Делегаты от Вятки, ездившие в Пермь на съезд железнодорожников, входивших во Всероссийский железнодорожный союз, по возвращении разъясняли его работу на станциях в Вятке, Зуевке, Мурашах перед рабочими и служащими, распространяли телеграммы от Центрального бюро Всероссийского железнодорожного союза. 

Во всех действиях на железной дороге прослеживалась жесткая настроенность небольшой, но решительной группы застрельщиков, которые заставляли рабочих примыкать к участию в ней. На собраниях звучали типичные призывы за Учредительное собрание, за устранение администрации и полиции, за то, чтобы народ управлял сам собой, выставлялись лозунги: “Один за всех и все за одного”. “Долой полицию, долой самодержавие, да здравствует Республика”. Рабочий Плюснин собрал деньги на изготовление красного флага, который водрузили над паровозом.

Но видно различное отношение рабочих к забастовке. Многие проявляли нерешительность, опасаясь увольнения и тревожась за свои семьи. Радикально настроенные рабочие презрительно называли их “черносотенцами”, “баранами”, “темной деревней”. Рабочий Зонов кричал, что за отказ от забастовки весь вагонный цех следует… сжечь. На станции Мураши в декабре забастовщики угрожали, что несогласных выгонят из депо, а из Вятки вскоре приедут слесаря бить тех, кто отказался бастовать. 

Реакция местной администрации 

С 29 июля 1906 года в управление губернией вместо 62-летнего А. Г. Левченко вступил энергичный 44-летний С. Д. Горчаков, находившийся в родстве с П. А. Столыпиным. Его решительные действия оказывались реакцией на выступления революционеров, на “аграрные беспорядки”, на усиление революционного террора. Только за 1906-1907 годы в губернии по официальным данным произошло 27 убийств полицейских чинов и должностных лиц, пять вооруженных нападений на полицию. 

Новый губернатор повел себя гораздо решительнее предшественника. В губернаторском отчете за 1906 год он писал: “Революционная доктрина пустила глубокие корни, как ядовитая зараза, постепенно проникла в местную печать и различные слои общества. Она приносит пагубные последствия, понижая уровень нравственности и дурно влияя на нравы”. 

Губернатор обладал незаурядными административными способностями, сумел сплотить вокруг себя помощников, прежде всего из губернского жандармского управления, уездных исправников, земских начальников. При нем налаживалась сильная система сыска, насаждения надежной агентуры для борьбы с революционными элементами губернии. Началась чистка губернии от “нежелательных элементов”, высылки, аресты. 

Репрессиям подверглась газета “Вятская речь”, издаваемая Николаем Чарушиным. В среде либеральной интеллигенции губернатор снискал прозвище “крутого Сережи”. Против Горчакова было настроено и вятское земство, сильное своими демократическими традициями. 

Не терпел Горчаков выборных начал в городской думе, упорно продвигая на должности “своих” людей. Особенно жестко он действовал против организаторов “аграрных беспорядков”. 

Бесцеремонно обходился Горчаков с бывшими членами Государственной Думы. Из 13-ти вятчан, состоявших ее депутатами, четверо были высланы за пределы губернии, двое сидели в тюрьме, а пятеро из-за опасности подвергнуться репрессиям, выехали из губернии. 

В губернию прибывали охранники и стражники – казаки, а также выходцы с Северного Кавказа, которые часто вместо наведения порядка проявляли бесчинства, вызывая еще большее негодование жителей Вятки и губернии. Так, в пьяном виде конный стражник Узаев застрелил чиновника и крестьянина. Дело завершилось тем, что местные власти отправили убийцу “на попечение родителей” в Грозненский округ. Подобная трагедия не единична. В слободе Дымково стражники убили отца и сына Печищевых. 

В 1907 году эсеры-боевики приняли решение об убийстве “сиятельного погромщика”. Исполнителем стал Иосиф Левитский. 17 октября он бросил бомбу в экипаж губернатора. Она не взорвалась, а телохранитель Горчакова застрелил покушавшегося. 

Репрессивные меры против революционных сил и сил оппозиции принесли результаты. Конечно, губернатор занимался и другими делами, состоял, чаще номинально, в главе различных общественных организаций, к примеру, был председателем Вятской ученой архивной комиссии, присутствовал при благотворительных акциях. 

Весной 1909 года Горчаков получил назначение на губернаторство в Калугу. 

Провожали Горчакова пышно. Вятская ученая архивная комиссия поднесла свиток, имитирующий древнюю грамоту. Ему подарили по старинному обычаю – “пряник”, да не простой, а выпеченный в особой форме, чуть ли не ХVIII века, сохранившейся у какого-то собирателя древностей. На ней по кругу шла надпись – “пряник прян, медвян, ести с гостьми приходящими на здравие”. Горчаков отбыл из Вятки 1 мая 1909 г. на собственной яхте под названием “Вятский воевода”. Возникал вопрос на чей счет была она построена. На “малой родине” он прославился тем, что при помощи казенных землемеров намеревался расширить свое имение за счет сопредельных владений. 

(Финал Горчакова закономерен. Его, как “бывшего”, после Октябрьской революции выслали в Сибирь. В 1927 году “крутой Сережа”, будучи в ссылке на севере Тюменской губернии заболел тифом и скончался в возрасте 65-ти лет). 

Вятка и Государственная Дума

Выборы в Государственную Думу волновали вятчан, вселяли в них надежду. Священник о. Я.Ф. Мултановский замечал: “…губерния наша, как и вся Россия, похожа на разбитую скрипку. Но, говорят, если склеить скрипку, она еще лучше запоет. Надо поискать и выбрать в Государственную Думу таких мастером, которые сумели бы склеить “Разбитую скрипку”. Вятское общество интересовалось выборами в Первую Государственную Думу. Что представляли собой депутаты-вятчане? 

Они были выходцами из крестьян, врачами, учителями, были среди них священники. Депутаты состояли кто во фракции социал-демократов, кто в “трудовой группе” – фракции крестьян и интеллигентов народнического направления, кто во фракции кадетов. Вятчане посылали им письма. В одном говорилось: “Дольше терпеть нет сил. Дума – последняя наша надежда. Отстаивайте наказы со всей решительностью в полной надежде на нашу поддержку… Нам нечего терять”. 

Но существовало и оправданное недоверие к выборам. Крестьянин из Слободского уезда 26 февраля 1906 г. с опасением писал в “Вятскую газету”: “Глядишь, и попадет в Государственную Думу, по милости начальства, какой-нибудь торгаш, лесопромышленник или просто деревенский кулак из бывших трактирщиков, разбогатевший за счет мужицких грошей, сношенных к нему в дни мужицкой невзгоды”.

5. Народ на войне

Войны оказывали воздействие на сознание крестьян. Многим из них пришлось участвовать в войне с Японией и Германией. Война с “опоньчами” была больным местом для крестьян, особенно для крестьянок. “Скоро ли наши миленькие солдатики их, окаящих, перебьют”. Крестьяне покупали “картинки”, изображавшие в бравурных тонах войну с японцами. 

Особой благодарности за проявленные подвиги участники не имели. Пример тому уроженец д. Заструги Малмыжского уезда Василий Бабушкин, участник русско-японской войны, подвигу которого А.С. Новиков-Прибой посвятил в романе “Цусима” главу “Матрос Бабушкин в исторической роли”. В декабре 1906 г. он ходатайствовал о пособии. Бывшему машинному квартирмейстеру было тогда 30 лет. Хозяйство его состояло из избы, клети, надворных построек, лошади, коровы, пяти овец. Оценено оно было не более чем в 250 рублей. Бабушкин получал от казны в год пенсию 42 рубля и 81 рубль в год из инвалидного капитала на ордена, всего 153 руб. Он собирался строить еще одну избу, поскольку жил с матерью, “неразделенным” братом, который был женат и имел сына, а также с сестрой. Бабушкину отпустили из казенной дачи лес, но по неимению средств построить избу он не смог.

После получения манифеста об объявлении войны Германии на Кафедральной площади Вятки прошел молебен с пением гимна “Боже, царя храни…”, с верноподданническими возгласами. По улицам шли восторженные настроенные манифестанты. Официальные известия переполнялись ура-патриотическими фразами. Народно-патриотическая партия распространяла листки, написанные епископом Никандром. С запасными нижними чинами велись религиозно-нравственные беседы, отправлявшимся на фронт выдавали специальные “Молитвенники для воинов”. Типичными рассуждениями вятских крестьян были такие: “На все воля Божья”. Позднее стали проявляться антивоенные настроения. 

Печать знакомила читателей с письмами крестьян, взятых на войну. Они появлялись в газетах чаще вроде повествования пришедшего по ранению солдата: “Рассказывает про войну и про немца, прямо заслушаешься, как все интересно происходит. Все равно, говорит, сколько война не продолжится, немцу заворотят оглобли, сокрушат без сомнения… На войне совсем не так страшно”. Налицо определенная бравада. 

Война вызвала изменения в крестьянстве. “Деревня стала трезвой, спокойной… не стало шума, драк и выпивок”, но чаще сельские жители стали потреблять “бражку”, “кумышку, “дурман”. Эти “доморощенные напитки” вызвали массу отравлений. В городах же потребляли политуру, одеколон, денатурированный спирт. 

Хотя газеты уделяли много места “молодечеству”, реалии свидетельствовали о другом. В неотредактированных письмах солдат с войны впечатляют коряво написанные строки: “…кабы были у меня крылья, то бы я к вам прилетел и поглядел на вас”; “…неохота помирать, а смерть над головой”; “хоть бы мне придти домой раненому, я бы и рад. Больно мне скучно, больно чежело… На что я зародился?” “Я ведь не по охотке ушел, поневолке”. Война вырывала крестьянина из сферы привычных дел, порождала новое направление мыслей. 

Рабочий люд губернии тоже выражал свое отношение к войне. В донесении агента полиции говорилось о таких настроениях: “Среди рабочих напряженная атмосфера, внимательно следят за тем, что делается в столицах. Официальным сообщениям и газетам не верят. Чаще и чаще раздаются голоса о мире, который, как думают рабочие, наступит скоро и мог бы наступить еще скорее, только бы столицы и рабочие тамошних заводов потребовали этого и устроили политическую забастовку”.

В годы первой мировой войны вятская учащаяся молодежь старалась помогать пострадавшим от военных бедствий, беженцам вещами, деньгами. Было желание подготовить детей беженцев для поступления в среднюю школу. Однако гимназическое начальство усмотрело в этом деле “политическую пропаганду“. Учащихся волновало положение в деревне, испытывавшей тяготы войны. “Мы пойдем в деревню и будем устраивать там ясли-приюты для детей солдат… – писал воспитанник сельскохозяйственного и технического училища, – будем нести туда свет науки и знания”.

6. Образование, наука, культура

Круг чтения вятчан на рубеже XIX – XX века

В формировании воззрений провинциальной интеллигенции огромную роль играло чтение. Условия приобщения к книгам у молодежи этого периода стали шире, чем у их предшественников. В Вятке и уездных городах появилось много библиотек (в том числе и в учебных заведениях), книги имелись в домах купечества, чиновников, интеллигенции. 

Много читали реалист Николай Анисимов (в будущем миссионер о. Нестор), другой реалист, а затем ученик городского училища Александр Гриневский, будущий автор “Алых парусов”, а в с. Сернур будущий поэт Николай Заболоцкий. Но не следует преувеличивать начитанность вятчан. Один из мемуаристов вспоминал: “Посещение библиотек читателями было незначительное… Большинство населения мало читало и почти не интересовалось литературными новинками”. Но в интеллигентных семьях имелись свои библиотеки художественной и научной литературы. 

В знакомстве с литературой давали себя знать “знамения времени”. Гимназисты читали “нелегальные книжки”, передавали их рабочим. Существовал повышенный интерес к произведениям М. Горького, на вечеринках декламировались “Песня о Соколе”, “Песня о Буревестнике”. 

Книгоиздательство

Большие развитие получила книгоиздательская деятельность Вятского земства. К ней привлекались местные художники и вятчане, которые переселились в Москву и Петербург. В 1902 г. земство приступило к изданию многотомного собрания сочинений Н. В. Гоголя с иллюстрациями В. М. и А. М. Васнецовых, Н. Н. Хохрякова, А. А. Рылова. Сборник стихотворений Тараса Шевченко “Кобзарь” Т. Г. Шевченко перевел высланный из Харькова за участие в социал-демократической пропаганде С. П. Дремцов. 

Успехи Вятского книгоиздательского товарищества за 1903 и 1904 гг. были впечатляющи – было издано 26 книг (190 371 экз.) стоимостью 10 246 руб. 49 коп. Со временем из-за конфликтов с местным начальством “Товарищество” перебралось в Петербург. 

Впечатляют его учебные издания. На обложках книг, посвященных географии, печатались картины из жизни эскимосов, малайцев, китайцев, негров, австралийских аборигенов, индейцев. 

Интеллигенция занималась книгоиздательством и распространением книг для народа. В 1899 г. к юбилею А.С. Пушкина земцы затратили 3 000 руб. для покупки иллюстрированных произведений поэта, чтобы раздавать их детям, закончившим курс в земских школах. В “пушкинском” 1899 году для народа было роздано 11 000 экз. сочинений Пушкина (по 33 коп. за каждое московское издание) и кроме того 17 958 экземпляров других книг в 147 названиях. За пять лет было бесплатно роздано более 120 тыс. экземпляров на 18 000 руб.

Важным делом интеллигенции еще с середины XIX в. стал выпуск “Календарей и памятных книжек Вятской губернии”. В 1910-х гг. попытка подобного издания предпринималась в уезде священником о. Я.Ф. Мултановским. Вышло три “Котельничских календаря-альманаха” на 1912, 1913 и 1914 гг. Составитель выражал надежду на то, чтобы каждый уездный город “имел бы свою памятную книжку-справочник”. Примечательно оживление в предреволюционные годы просветительской деятельности интеллигенции в уездах. 

Газетные дела

На рубеже XIX – XX века оживилось газетное дело. “Вятская газета” отражала сельскохозяйственную и кустарно-промышленную тематику, занималась просвещением крестьянства. У ее истоков стоял председатель Вятской губернской земской управы А. П. Батуев. 

“Вятская газета” освещала острые проблемы крестьянской жизни. Авторами 143-х корреспонденций и 14-ти очерков в одном лишь 1903 году были сами крестьяне. В газете поднимались вопросы о народном образовании, о круге чтения крестьян, о здравоохранении. На ее страницах помещались произведения Пушкина, Лермонтова, Салтыкова-Щедрина, Льва Толстого, Короленко, М. Горького, Диккенса, Гейне. 

Газету читали в семейном кругу грамотные крестьяне. Кроме того устраивались общие чтения при любых скоплениях людей. Внимание к газете усилилось в годы войны с Японией. Много места на ее страницах уделялось сообщениям с мест военных действий, помещались письма вятчан с войны, суждения о войне. 

В 1894 г. тираж газеты составил 6 000 экземпляров, причем 4 500 из них расходились бесплатно, в 1905 г. соответственно 9 000 и 8 100. Газета обрела известность далеко за пределами губернии. В 1899 г. Комиссия Императорского Вольного Экономического Общества присудила Вятскому губернскому земству Большую золотую медаль “за просветительскую и энергичную деятельность по изданию в 1894-1899 гг. “Вятской газеты”, и за широкое ее распространение среди народа”. Но в конце мая 1907 г. под давлением губернской администрации газета прекратила существование.

Огромное значение имели газеты Н. А. Чарушина “Вятская жизнь”, “Вятский край”, “Вятская речь”. Их читали интеллигенты, рабочие, крестьяне. Газеты Чарушина подвергались нападкам губернской администрации, на них накладывались штрафы, редакторов заключали под арест, конфисковывали номера газет с наиболее острыми публикациями. 

В противовес либерально-демократическому направлению “Вятской газеты” и чарушинским изданиям в 1905 г. стал выходить “Вятский вестник” – консервативное приложение к “Вятским губернским ведомостям”, составившему ее неофициальную часть. Он вступал в полемику с газетами Н.А. Чарушина, к примеру, не брезгуя такими приемами: “Красная тряпка, которая болтается на знамени редакции этой газеты, окончательно затуманила головы ее юных сотрудников” 

Редакторами “Вятского вестника” были люди умеренных взглядов. В 1905-1909 гг. выходило от 276 до 283-х номеров в год. Газета помещала много сведений о жизни и быте крестьян, о нуждах народного образования, например, очерк “Из жизни народной школы Кайского края”. 

В 1910 г. “Вятский вестник” уступил место “Голосу Вятки”. С 1905 по 1917 гг. “Вятские губернские ведомости” имели невыразительный облик казенной газеты с очень маленьким отделом неофициальной части почти без исторических, краеведческих, литературных материалов. 

Правые силы в Вятке выпускали газету “Северное слово” и иллюстрированное “Приложение” к ней, где публиковалась ценная информация об общественно-культурной жизни губернии, но с определенным идеологическим акцентом. Политические пристрастия “Приложения” не вызывали сомнения: на одной из карикатур мужик цепом бьет либералов. Иногда карикатуры “Северного слова” поражали бестактностью, но их цензура пропускала. Карикатуры же в “Вятской речи” ею часто задерживались, вроде такой: корыто с надписью “Северное слово”, куда полицейский чин сыплет корм, рядом в ожидании кормежки свинья. 

В то же время “Северное слово” беспокоилось за состояние народной нравственности, чрезмерным распространением питейных заведений в губернском городе, опубликовав их расположение на плане: “Наглядный план г. Вятки с обозначением мест продажи крепких напитков”. Их более сотни – пивные лавки, казенные винные лавки, ренсковые погреба, трактирные заведения. Мотивация такого плана – предостережение от спаивания народа. Помещались карикатуры на темы плохой благоустроенности губернского города. “Вятские городские порядки или невольный тореадор у городского театра”. Крупный рогатый скот приходилось изгонять иногда даже из центра города, коров выгоняли вечером из Александровского сада, где начинались танцы. 

Библиотеки

Огромное значение для формирования настроений провинциальной интеллигенции имели библиотеки в губернских и уездных городах. Однако время выдвигало определенные трудности. В конце 1890-х гг. Вятская публичная библиотека выглядела не так как в предыдущие десятилетия. Сократилось пополнение ее газетами и журналами. В 1901 г. в Вятке действовали библиотеки – публичная, епархиальная, городская Пушкинская, попечительства о народной трезвости; в Орлове городская, в Яранске – городская, в Уржуме – три городских, земская, общества трезвости. Аналогичная картина была и в других уездных городах. 

Некоторые библиотеки поддерживались энтузиазмом любителей книг. Рост числа сельских библиотек на рубеже ХIХ – ХХ вв., благодаря деятельности уездной интеллигенции способствовал проникновению книг в крестьянскую среду. Устраивались “пятирублевые” библиотеки (на каждую предполагалось ассигновать по 5 рублей, но в реалии номинальная стоимость их равнялась 13 р. 75 коп.). 

Многие деятели науки и культуры ощущали связь с Вятским краем, даже в том случае, если оттуда родом были не они сами, а их родители. В начале 1900-х годов географ и этнограф Д.Н. Анучин создал библиотеку для крестьян на родине отца в Нолинском уезде. Ей было присвоено имя ученого. В 1914 г. на средства Ф.И. Шаляпина открылась библиотека в его родных местах. 

Литературная жизнь

Литературное творчество привлекало о. Н.Н. Блинова. Он автор пьес “Свет и во тьме светит” и “Мирон Петрович”. Отдельное издание первой пьесы с автографом имелось в яснополянской библиотеке Л.Н Толстого. 

Пьесе “Свет и во тьме светит” предпослано посвящение: “Посвящается графу Льву Николаевичу Толстому”. Привлекательны действующие лица – крестьянин Роман, его жена Домна, на которой держится все семейство. Сюжет незамысловат. Брат Романа, человек завистливый и алчный, намерен отнять у Домны дом, поскольку ее муж при смерти. Когда Роман умер, возник слух, что его отравила Домна. Но на суде становится ясно, что она невиновна. “Власть тьмы” не может подавить этих людей. Схожа с сюжетом первой пьесы вторая – “Мирон Петрович”. В 2005 г. пьесу о. Н.Н. Блинова “Свет и во тьме светит” поставили при музее народного образования в г. Кирове. 

Роман М. Е. Селенкиной “Лобановщина”, опубликованный в журнале “Вестник Европы” в 1890 году, это большое повествование о судьбе крестьянки Маланьи Бушуевой, ее муже и детях. В. Г. Короленко отозвался на рукопись романа: “В ней видно основательное знание описываемого быта, простота, хороший язык, питающийся местным говором как раз в меру… Читая, невольно привязываешься и к Маланье, и к Федору, и к Титу с женой. …но всего важнее то обстоятельство, что у вас нет слащавого народничества и “народнического мистицизма”… Маланья, Андрей, Федор, Абросимовна – живые люди, индивидуальности”.

Александр Грин воспринимается нами прежде всего как автор феерий вроде “Алых парусов”. Однако в его творчестве имеются и вятские мотивы, например рассказ “Телеграфист из Медянского бора”. Рассказ “Третий этаж” посвящен вооруженной стычке эсеров-боевиков с полицией и солдатами. Не есть ли это реакция на вооруженное выступление эсеровской дружины 18 декабря 1905 г. в Вятке, хотя подобные акции были по всей России. Произведения Грина печатала вятская демократическая пресса. 

Вятская земля дала талантливых крестьянских поэтов. 

Матвей Иванович Ожегов (1860-1934), уроженец деревни Михино Нолинского уезда вспоминал: “С 13 лет начал выдумывать свои песни в том же духе, в каком пелись тогда народные песни”. Ему пришлось трудиться на Урале и в Сибири. Стихотворения Ожегова выходили отдельными книжками. В них звучала тема тяжелой доли крестьянина-бедняка. Живя в Москве, поэт-самоучка бедствовал, он не имел даже средств для лечения своих детей. Стихи Ожегова стали народными песнями: “Потеряла я колечко…”, “Меж крутых бережков Волга-речка текла…”, “Чудный месяц плывет над рекою…”

Иван Григорьевич Зыков (1873-1920), уроженец д. Нижние Пленковы Орловского уезда с 18 лет работал матросом на речных пароходах. Участие в его творческой судьбе проявил Д. К. Зеленин. В Вятке у Зыкова вышли два стихотворных сборника. Его творчество берет истоки в фольклоре. 

С Вятским краем связано творчество латышского поэта Яна Райниса (1865-1929). За участие в общественно-политическом движении в Латвии он был выслан в Слободской, где переводил на латышский язык Шекспира, Гете, Шиллера, Гейне, Горького. В ссылке Райнис писал стихи, вошедшие в сборник “Дальние отзвуки в синем вечере”

Некоторые из вятчан переписывались с Л. Н. Толстым. Выходец из крестьян Г. А. Комаровских по окончании городского училища в Орлове сдал экзамены при вятской гимназии, получив право преподавания в земской школе с. Чудиново Орловского уезда, где работал вместе с женой. Он еще в 1897 г. установил переписку с Л. Н. Толстым. В дневнике писателя имеется запись, (16 июля 1910 г): “…учитель из Вятки с женой. Тоже пишет. Но очень милый. Поговорил с ним”. Помимо Г. А. Комаровских по исследованиям Е. Д. Петряева, Л. Н. Толстой отвечал на письма вятчан: земца А. П. Батуева, железнодорожного служащего Н. Л. Озмидова, уездного агронома А. А. Новикова, семинариста А. И. Аполлова, шестерых крестьян. 

Художественная жизнь

В начале ХХ века в Вятке жили талантливые художники – Н. Н. Хохряков, Н. Н. Румянцев, А. В. Исупов, А. И. Деньшин, художник-фотограф С. А. Лобовиков. В 1909 году они основали “Вятский художественный кружок”, который объединил художников, любителей искусства. Возникла идея создания в Вятке художественно-исторического музея. Участники художественного кружка обратились в городскую думу: “Вятская губерния богата историческим прошлым, щедро наделена народным творчеством, и такая сокровищница, как художественно исторический музей, явится лучшей школой для изучения нашей художественной старины как для нас, так особенно для будущих поколений”. Вятчане из художественной интеллигенции, перебравшиеся в столицы, не забывали “малую родину”. Поддержали создание музея, постоянно приезжавшие в Вятку Виктор и Аполлинарий Васнецовы. Из ликвидируемой картинной галереи московского мецената Морозова Вятка получила в дар картины братьев Васнецовых, А. Е. Архипова, К. А. Коровина, В. И. Сурикова, М. В. Нестерова. Их ценность определялась не ниже 8 тысяч рублей. Были и другие поступления. Первая экспозиция музея, занимавшая тогда всего одну комнату, открылась 5 декабря 1910 года. “Скромен наш музей по своим размерам, но богат по содержанию,– говорил С. А. Лобовиков. – Здесь найдут удовлетворение своим эстетическим требованиям десятки тысяч людей”. 

Сам Сергей Александрвич Лобовиков, известный снимками из жизни вятских крестьян, которые публиковались во многих изданиях, стал почетным членом Русского фотографического общества, Лондонского фотографического салона, Дрезденского общества развития фотографии. 

Театр

В Вятке в начале ХХ века возникло “Вятское товарищество любителей сценического искусства”. Вятчане видели на сцене пьесы А. М. Горького, А. П. Чехова, Н. А. Островского, Сухово-Кобылина. Приезжали известные артисты, и среди них Мамонт Дальский. Гастролировал в Вятке артист Малого театра, вятчанин Николай Падарин. 

Кинематограф
Впервые кино вятчане увидели весной 1897 года в саду им. В.А. Жуковского (сад “Аполло”). Вместе с кинематографом привезли графофон (усовершенствованный фонограф). С 6 часов вечера там проходила демонстрация “движущихся туманных картин”. Несмотря на неясность некоторых картин, зависящих, видимо, от неправильной установки аппарата, они возбуждали большой интерес у зрителей. Через два года появилось в Вятке очередное новшество – театроскоп, “соединение кинематографа с фонографом”.

“Великий немой” произвел огромное впечатление на вятчан. Кинематографы с завлекательными названиями “Одеон”, “Модерн”, “Иллюзион”, ”Колизей”, “Прогресс” на заре ХХ века привлекали зрителей тем, что называют теперь “мыльными операми”, экранизациями классики, комедиями, “видовыми картинами” об экзотических странах. В 1910-х годах в Вятке демонстрировался даже кинофильм… о Фантомасе. Кино могли видеть и жители уездных городах, заводских поселков и сел. К 1914 году в губернии было уже 12 кинотеатров. 

Вечера, концерты, общества

Земство поощряло народные воскресные чтения с волшебным фонарем и картинами, которые рассылались в уездные земские управы. При Вятской губернской земской управе существовала с 1897 г. мастерская для изготовления наглядных учебных пособий и школьной мебели, снабжавшей уездные земства образцами наглядных пособий. Здесь же работала “мастерская световых картин”. За зиму картины успевали обойти все намеченные пункты. Потом происходил обмен картинами в частях уезда. 

Интеллигенция уделяла большое внимание проведению юбилеев. К юбилею Н. А. Некрасова предполагались постановки “живых картин”, использование “волшебных фонарей”, даже бенгальского огня. При этом рекомендовалось привлекать к вечерам не только учителей, но и вообще местную интеллигенцию. Правда, официальное Приложение к “Вятским губернским ведомостям” осторожно заметило: “Ведь Некрасов считается поэтом не особенно удобным для публичного чтения”. Несомненно, опасения вызывались возможностью для демократического круга интеллигенции прочесть строки вроде “Выдь на Волгу, чей стон раздается…” из “Размышлений у парадного подъезда”. Действительно, прецедент имелся. Еще летом 1897 г. в Уржум на педагогические курсы, одним из руководителей который был учитель А. А. Лучинин, съехалось до 150-ти учителей из уездов. Во время литературных чтений учителя исполняли строки Некрасова “Назови мне такую обитель, где бы русский мужик не стонал…” из этого же стихотворения. 

Как в Вятке, так и по уездам интеллигенция уделяла внимание обществам и кружкам. В 1899 г. преподаватель П. Н. Славолюбов в зале общественного собрания сделал сообщение о лучах Рентгена. Сбор от проданных билетов поступил в пользу общества вспомоществования недостаточным ученикам гимназии. С 1900 гг. Вятке действовал кружок любителей естествознания. Свою цель он видел “в привлечении внимания публики”. Участник кружка Н. А. Лучинин в 1905 г. выступил с докладом “Мнимое банкротство положительных наук”, в котором заявлял: “Обвинение точно науки в бессилии совершенно напрасно… придет время, когда при помощи науки человек узнает решительно все”. Аудиторию волновали вопросы о человеке – “Что он знает?”, “Куда он идет?”. При увлечении части общества агностицизмом, непознаваемостью мира положения доклада оказывались ценными для слушателей. Тогда же вятчане прослушали доклад А. Н. Чемоданова “О теории эволюционизма”. 

С успехом проходили выступления вятского уроженца, камчатского миссионера, иеромонаха Нестора о Камчатке, сопровождаемые демонстрацией световых картин с диапозитивов, изготовленных со снимков самого докладчика, и показом образцов домашней утвари “камчатских инородцев”. В перерыве трехчасового доклада 18 ноября 1911 г. в епархиальном училище между слушателями произвели сбор в пользу Камчатского Братства, давший около 170 рублей. Интересны были лекции посетившего Вятку в 1914 г. “алтайца” С. И. Гуркина “Алтай и алтайцы”, во время которой лектор не только демонстрировал свыше ста “световых картин”, но и изображал камлание. 

Лекции в Вятке организовывали представители интеллигенции разных направлений. При этом сталкивались их взгляды. В 1913 г. состоялись лекции бывшего священника Г. С. Петрова “Литература и жизнь”, “Ценность жизни”, “Идейная пустота в современных литературных течениях”, посвященные творчеству Ф. М. Достоевского, Льва Толстого, Леонида Андреева, Ф. Сологуба, М. Горького. Говорил он о значении Белинского, Некрасова, Тургенева. Лекции вызвали негативную реакцию руководства гимназиями и реальным училищем. Молодежи запрещалось их посещать. Монархически настроенное “Северное слово” устаивало выпады против Г. С. Петрова. “Вятская речь” в свойственном ей фельетонном духе показывала позицию “Северного слова”, изображающего Петрова “блудным сыном”, говоря, из-за таких как он народ предпочитает слову Божию “развлечения, разглагольствования разных богоотступников, еретиков”. “Что можно ожидать от расстриженного пастыря”, – изображалась позиция его критиков. Примечательно, что Г. С. Петров кроме четырех выступлений в губернском городе выступил с двумя лекциями в уездном Котельниче. Там учащимся тоже запретили посещение лекций, не было на них и представителей духовенства, поскольку из Вятки сообщили, что духовные лица, бывшие там на лекциях “писателя-расстриги”, взяты под наблюдение. 

С лекциями о Л. Толстом и Достоевском выступал в мужской гимназии преподаватель семинарии. Герои Толстого, по его словам, “люди земли, с их житейскими стремленьями, эгоисты, не нашедшие истинной веры на земле”, герои же Достоевского (князь Мышкин, Алеша Карамазов) – проникнуты христианским идеализмом, “тем духовным подъемом, который сближает с людьми, побеждает все злое на земле”. К сожалению, аудитория не соответствовала глубине анализа творчества этих писателей.

В лекционное дело бесцеремонно вмешивалась губернская администрация. В феврале 1914 г. она запретила чтение лекции А. Ф. Керенского “Вторая сессия Государственной Думы”, хотя в Перми и Екатеринбурге лекции Керенского состоялись. 

Важным событием стало в марте 1904 г. создание в Вятке местного отдела Общества ревнителей Русского исторического просвещения в память императора Александра III. Сначала в Общество вступило 15 человек, потом их стало 99. “Главная цель Общества ясно изложена в его уставе… Умножение и распространение знаний по отечественной истории в духе созидательном, а не разрушительном…” 

Увлечение “спортизмом”

Вятская земля славилась своими силачами. Василий Федорович Бабушкин (1878-1924), уроженец д. Заструги (ныне Вятскополянский р-н) был цирковым борцом и атлетом. Вырученные от выступлений деньги часто отдавал бедным людям. (Бабушкин героически проявил себя в русско-японской войне). 

Уроженец починка Салтыковский (ныне терр. Зуевского р-на) Григорий Ильич Кащеев (1873-1914) крестьянствовал, работал на станции Зуевка. Борцовскую карьеру начал в Слободском. Участвовал в чемпионатах в Москве, Одессе, Харькове, в Париже, где занял 4-е место (1-е взял знаменитейший борец Иван Поддубный). После 1910 года Кощеев вернулся в деревню, вел хозяйство. Скоропостижная кончина Гриши Косинского (так называли Кощеева земляки, ценившие его скромность, простоту, готовность помочь своей силой) породила слухи об умышленном отравлении вятского богатыря. Имя Гриши было овеяно легендами. 

Увлечение физической культурой (как тогда иногда говорили “спортизмом”) не миновало учебные заведения. Гимназисты и реалисты участвовали в лыжных и конькобежных соревнованиях. “В гимнастическом зале с турником, брусьями, канатами и шестами реалисты выступали на праздниках “сокольской” гимнастики в специальных рубашках с трехцветными поясами, – вспоминал поэт Николай Заболоцкий, учившийся в Уржуме. – Эти мероприятия привлекали весь город”. Выпускник Вятского реального училища вспоминал об учителях гимнастики: “Это все был военный народ – офицеры разных рангов, фельдфебели. Некоторые из преподавателей были хорошие гимнасты, они сами показывали учащимся разные гимнастические трюки… Для летних занятий на дворе училища, а для зимних в особом высоком зале были сооружены приборы и приспособления – параллельные брусья, кобылы, канаты для лазания на руках… Зимой – каток. Он помещался посредине города в логу, так что был защищен от ветра. Каток был большой и поддерживался в хорошем состоянии. Пообедав, я почти ежедневно стремился туда… Когда катка еще не было, мы, как только подстывал лед, ходили кататься за город на какой-то пруд…” 

Особенный интерес в 1910-х годах вызывал футбол. Играли на дворовых площадках, на любых ровных местах, устраивали самодельные ворота. Одно из мест для футбола находилось близ здания духовного училища (возле нынешнего телецентра). В финальном матче на первенство города в 1915 году встречались команды “Спорт-1” и “Конкордия-1”. В этом же году “аристократическая” молодежь создала свою команду “Глория”. Но сказывалась социальная дифференциация. “Глория” отказалась играть с футболистами из рабочей молодежи с кожевенных заводов. 

Одним из организаторов футбола стал гимназист Авксентий Пуни (он увлекался также атлетикой, фигурным катанием). С товарищем В. Шубиным в 1914 году Пуни создал из учащейся молодежи общество “Спорт”. В 1916 году вятские футболисты приняли приглашение из Перми провести два товарищеских матча. “Судя по общему состоянию спорта в Перми и Вятке, – писала пермская газета, – нужно было ожидать, что пермские футболисты… одержат легкую победу… Однако результат матча неожиданно был сведен вничью при счете голов 1:1. Команда вятичей “Спорт”, помимо прекрасной сыгранности, блеснула перед пермской публикой великолепным темпом игры”. Газета отметила игру вратаря: “…игра А. Пуни в голу была превосходна. Мяч он ловил, что называется, мертвой хваткой. Его игра не раз вызывала дружные аплодисменты публики”. В этом матче играли А. Пуни (вратарь), С. Казаринов и В. Шубин (защита), А. Алеев, Д. Герасимов, Н. Цивирицын (полузащита), Н. Ушаков, Н. Казаринов, Г. Фруктов, Н. Сапожников, Н. Шубин (нападение). Второй матч в Перми у вятчан выиграла тогда команда завода “Иманто”, который из-за войны с Германией был эвакуирован из Риги в Пермь. С ним приехала и опытнейшая команда под тем же названием. 

Аквсентий Цезаревич Пуни (1898-1985) стал крупным специалистом в псхологии спорта. Он участник Великой Отечественной войны. Его именем была названа кафедра психологии в ленинградском институте физкультуры им. П. Ф. Лесгафта. Отец зачинателя вятского футбола Цезарь Цезаревич Пуни был известен всей Вятке как врач-дантист, а дед – балетный композитор Цезарь Пуни, итальянец, приехал в середине XIX века в Петербург. Некоторые его произведения (“Дочь фараона”, “Эсмеральда”, “Конек-горбунок”) ставятся до сих пор. 

Вопросы для самоконтроля

1. Какие главные явления характерны для развития промышленности начала ХХ века в Вятской губернии?

2. Какие главные явления характерны для развития сельского хозяйства начала ХХ века в Вятской губернии?

3. Какова была жизнь трудящегося населения Вятской губернии этого периода?

4. Назовите главные события революции 1905-1907 гг. в Вятской губернии. 

5. Что нового по сравнению с предыдущим периодом появилось в Вятской губернии в развитии культуры? 

6. Кто из вятчан стал известен во всероссийском масштабе в области науки, литературы, искусства? 
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Документы

Жизнь народа

1. Академик М. А. Павлов (1863-1958). “Воспоминания металурга”.

“Здесь во время работы я впервые оценил рабочих Вятского края. Это совершенно особый тип людей, простых и хороших, смелых и работящих. Они говорят вам “ты”, держатся с достоинством, хотя зарабатывают мало, живут бедно. Они не заискивают и не грубят. Ко всякому новому человеку относятся с доверием, и, если вы к ним хорошо относитесь, они все для вас сделают... За два года работы в Кирсе я имел возможность оценить характер вятского рабочего, привязался к ним, и, в свою очередь приобрел друзей среди них…” 

2. Из прошения рабочих столярных ремесленных заведений Вятки на имя губернатора. Март 1905 г. 

“Работаем мы целые сутки, плату получаем грошовую, жизнь наше беспросветная, каторжная, нечеловеческая. Едим мы, спим и отдыхаем лишь только, чтобы не умереть от истощения, а быть в состоянии работать снова и снова на наших хозяев. А про какие-нибудь радости в нашей жизни и говорить нечего…”

3. Из письма врача С. И. Сычугова из с. Верховино Орловского уезда товарищу по студенчеству (17 ноября 1893 г.).

“В конце лета я обрел манускрипт, копию которого тебе посылаю. Когда был подкинут он и кем – решительно не догадываюсь… В подлиннике была всего одна точка и ни одной запятой. В сущности это безграмотное послание оставило во мне приятное впечатление…” Вот выдержки из письма, при котором были 9 рублей 50 коп.: “Савватею Ивановичу. Рази мы не видим как ты убиваешься об нас при мне ты сам хворал смотрел хворова и ляпнулся на пол хоша бы деньги брал што дают теби рупь а ты здачи”. Автор письма рассказал, как он возил свою жену “по разным местам”, истратил без всякой пользы пять рублей, а Сычугов “справил” ее за 12 копеек. “При биде мужик последню животину отдазд дак рази можно брать…” Деньги, приложенные к письму, как видно из его содержания, собрали четверо крестьян. “Много бы набрали по своим деревням да ни равно узнаешь а топере ишши…” В самом конце послания выражалось пожелание, чтобы Савватий Иванович “хоша на параходе” отдохнул “нидельку”. Впечатляет последняя фраза: “Коли не возмеш тольки в полыцу [в полицию] не давай она все сожрет отдай лушши бедному”.

4. Историк и врач Е. Д. Петряев о С. И. Сычугове.

“До конца своих дней Сычугов оставался убежденным шестидесятником, считая просвещение народа, расцвет культуры главным условием возрождения России. Давая медицинский совет, лекарства и книгу, он в глухой вятской деревне пробуждал к умственной работе сотни людей. Он открывал им мир знания, указывал на путь, достойный свободного человека”. 

Война с Японией

5. “Вятская газета“. Письмо из деревни Пономаревской Буйской волости Нолинского уезда. 20 мая 1905 г.

“Тяжелое испытание постигло нашу деревню в нынешнюю русско-японскую войну… 6 человек отправлены на Дальний Восток… Все хозяйственные работы в нынешнее лето исполняются осиротелыми солдатками и стариками. В одной, например, семье остались старик-отец, 70 лет, и мать 65 лет, две солдатки и у них по двое детей; значит обоих сыновей призвали на войну. Этим семьям сейчас приходится очень трудно. Смотришь, бывало, на них, как они работают в поле или городе – сам старик пахал! – и невольно сам заплачешь”.

6. “Вятская газета“. Письмо вдовы лейтенанта Свербеева вятскому губернатору С. Д. Горчакову. 29 июля 1906 г.

“В числе нижних чинов штаба Рожественского, погибших на “Суворове” был писарь Иван Дмитриевич Устинов из крестьян Вятской губернии Уржумского уезда Пилинской волости деревни Шабарята. Мой муж лейтенант Свербеев был его прямой начальник и погиб вместе с ним и мне хотелось бы узнать, не осталась ли у Устинова семья и в случае нужды помочь ей”.

События 1905-1907 годов и последующих лет

7. “Вятская жизнь“. 24 декабря 1905 г.

“Зверские избиения интеллигенции черной сотней, бывшие 22 октября и обнаруживающие при этом бездействие властей, заставили граждан озаботиться приобретением средств самозащиты”. 

8. “Вятская жизнь“. “Пробуждение деревни” (корреспонденция из Слободского уезда). 18 февраля 1906 г. 

“Крестьяне с жадностью набросились на газеты и книги, на всякий случайно подвернувшийся под руку лоскуток печатной бумаги. Они во всем и всюду ищут ответа на “проклятые” вопросы, сверлящие их упрямый мозг… Они ценят тех людей, которые осмеливаются честно и открыто, несмотря на гонения и репрессии, сказать им эту желанную правду!..”

9. “Вятская жизнь“. “Зверства полиции“ (письмо из г. Слободского). 26 февраля 1906 г.

“Во всех концах Слободского уезда свищут нагайки и всюду несутся вопли и стоны избиваемых... В с. Сезеневе был избит крестьянин д. Росляковской, у которого были страшно исполосованы лицо и голова. У одного новобранца была ранена грудь... В с. Трехключинском в субботу на масленой был зверски избит четырьмя командированными туда стражниками десятник Федот, крестьянин д. Строгали. Его лицо иссечено вдоль и поперек и представляет одну страшную кровавую рану... Один пьяный стражник вскочил на лошади даже на лестницу, гоняясь за народом... Свидетельница этого, девятилетняя девочка, была так напугана, что не могла, говорят, успокоиться целый день. Возвращаясь, стражники встретились с крестьянином Евдокимом Павловым Поскребышевым, который ехал со своей женой. Он не успел во время своротить – и один из стражников хлестнул женщину нагайкой по лицу, которое сразу залилось все кровью... Такие же избиения были в с. Совье, где конные стражники хлестали кого попало... Я вот всажу в тебя все пули и мне ничего не будет, такая мне власть дана! – грозит урядник крестьянину Е. В. с. Шестаково револьвером. Дикий произвол развернулся во всю. Но приходит ли в голову нашим укротителям... мысль о том, что не всегда же будет длиться такое время, что, несмотря на все плети, скоро наступит иной порядок? Думают ли они о том ответе, какой им придется держать перед народными представителями? Вспоминают ли они, разнуздавшиеся насильники, русскую пословицу: “Отольются волку овечьи слезы”? 

10. “Вятская жизнь“. 3 июня 1906 г. 

“По Царевской улице бешено гнали три казака, в то время как по Спасской тихо ехал крестьянин по направлению к берегу. На перекрестке одному из казаков вздумалось показать казацкую удаль – перепрыгнуть через ехавшего крестьянина; он, таким образом, наскочил на дроги мужичка, которые с лошадью перевернулись, а мужик оказался под телегой, получив основательный ушиб в голову. Не время ли убрать от мирных вятчан этих достойных блюстителей порядка, которые от безделья приходят в бешенство”. 

11. Журнал “прогрессивной партии вятских семинаристов” “Мысли”. Отзыв на роман Э.-Л. Войнич “Овод” (1906 г.). 

“Книга с начала до конца читается с нарастающим интересом …везде, куда бы не забрасывала его [Овода] судьба – в Америке, Италии, Франции, он боролся против несправедливости во имя свободы… Несмотря на грустный конец – казнь Овода, книга производит бодрящее впечатление, как-то невольно возбуждает энергию, желание самому работать, самому послужить тому делу, за которое Овод сложил голову, во имя которого работают почти все герои романа”. 

12. Гектографированный журнал вятских семинаристов “Осколки” (Февраль 1906 г.). Тема “свободы” в диалоге крестьян – отца и сына.

“– Тятька! Эвон, что народу 

Собралось у кабака. 

Ждут какую-то свободу. 

Тятька, кто она така? 

– Цыц, нишкни! Пущай гуторют. 

Наше дело сторона. 

Как возьмут тебя, да вспорют, 

Так узнаешь, кто она!..”

13. “Вятский край“. О вятской депутации у Столыпина 25 мая. 31 мая 1907 г.

“Столыпин удивился революционности Вятки и губернии, которая раньше отличалась своим спокойствием и благонадежностью, при этом высказал, что настоящий революционный подъем он считает искусственным делом рук агитаторов”.

14. Вятский губернатор С. Д. Горчаков – П. А. Столыпину (1907 г.).

“17 сего октября при возвращении моем с женою …на меня было произведено покушение. …Молодой человек в форме гимназиста, сделав несколько шагов по направлению к экипажу, вынул из-под шинели бомбу и бросил ее в экипаж. По счастью она ударилась о мягкую шину колеса, при этом капсюль при падении оторвался от бомбы, произведя легкий взрыв… Я, выйдя из коляски, направился к молодому человеку. Оправившись от неожиданности, злодей вытащил револьвер “Смит и Вессон” и выстрелил, но дал промах. Я стал доставать свой револьвер. В это время успевший соскочить с козел экипажа черкес Хаджи выстрелил… Убитый оказался сыном бывшего земского начальника Левитского”. 

15. “Вятский край“. “Слободская экспроприация“. 8 августа 1907 г.

“Вот уже два дня весь город занят небывалым происшествием. В четырех верстах от Слободского на большой дороге среди бела дня совершена крупная экспроприация. 3 августа в 10 часов утра служащий Белохолуницкого завода г. Перминов получил из казначейства для Холуницких заводов… 17 тысяч рублей… В сопровождении одного стражника он выехал из Слободского по направлению к Холунице. С ним был случайный спутник гимназист Войницкий. Версте на четвертой-пятой перед мостом из лесу на ехавших напали несколько вооруженных человек (приблизительно человек пять). Стражник был убит наповал пулей в висок… Нападавшие продолжали стрелять, и, ранив Перминова и Войницкого, подхватили саквояж и исчезли в лесу… Следы экспроприаторов пока еще не отысканы”. 

16. “Вятский край“. “Арест и вооруженное сопротивление“. 8 августа 1907 г.

“В ночь с 6 на 7-е около 1 часу на Гласисной улице между Спасской и Копанской жандармским полковником и полицией 1-й и 2-й ч. в кв. Волонихиной произведен был обыск. Дом был окружен пешей и конной полицией (от 50 до 100 чел.), но квартира, где должен бы быть произведен обыск, оказалась запертой. Когда полиция приступила к выломке дверей, из квартиры произведен был ряд выстрелов, которыми опасно ранен в живот городовой В. Семушин и полицейский 1-й части Ширяев в руку – двумя пулями. Арестованы и препровождены в тюрьму 5 человек – трое мужчин (Попов, Наумов, Антоновский) и две женщины (Смирнова и Волонихина). Отобрано 4 револьвера, и, как говорят, найдены 2 бомбы. Обыск продолжался до 11 часов дня”. 
17. “Вятская речь“. “Арест Лбова“. 15 марта 1908 г.

“Известный организатор разбойничьих шаек Лбов, терроризировавший население Пермской губернии и до сего времени ускользавший от преследования полиции, пойман в Вятской губернии. Как передают, Лбов арестован еще в половине февраля при убийстве им стражника, но долгое время личность его не была установлена. Последнее, по слухам, произошло только числа 12 марта. Из Нолинска 13 марта Лбов под сильным конвоем привезен в Вятку и заключен одну из местных тюрем”. 

(Александр Лбов, участник первой русской революции, атаман отряда “лесных братьев” на Урале, экспроприатор. Задержан в Нолинске, повешен по приговору Казанского военно-окружного суда в Вятке). 

18. “Голос Вятки“. “Среди монархистов“. 6 марта 1910 г.

“Во вторник 7 марта в помещении народного дома происходило торжественное и многолюдное собрание членов Вятской народно-монархической партии… Внимание собравшихся с особым интересом остановилось на докладе А.Л. Синцова о пребывании депутатов в Петербурге и о милостивом приеме ее Государем Императором в Царском Селе. …Наследнику Цесаревичу были понесены коллекции игрушек и производств кустарных помыслов губернии, а так же сработанные крестьянином Бронниковым деревянные часы. (Такие же часы были когда-то поднесены дядей Бронникова Императору Александру II). Помимо того, депутация удостоилась поднести Государю Императору чернильный корешковый прибор, сделанный крестьянином Мамаевым, и две пары сапог, сработанных на заводе Вахрушева”.

19. “Голос Вятки“. Письмо из села Покровского Котельничского уезда. 23 марта 1910 г.

“В нашей Смертинской волости известен закон 9 ноября 1906 г., но укрепление земли в личную собственность подвигается туго. Из 1 256 домохозяев только 15 укрепили землю…”

“О времена, о нравы!”

20. Купец К. И. Клепиков о переменах в быту и нравах. 

“Прежде была простота и доброта, послушание и повиновение старшим, был порядок, как в общественной, так и в семейной жизни. Семейства были большие; утром пойдут или поедут на работы или по другим делам – всегда скажут: “Батюшка, матушка, благословите”. Старики скажут: “С Богом!” Этот порядок был в городах, селах и деревнях у христиан, магометан и язычников... В настоящее время в городах мальчики и девочки с 15 лет уходят из дома, не спрашивая разрешения у отца или матери. Мать скажет: “Куда пошел?” – “Нужно, что вам? Я знаю куда, ныне не прежние порядки...”.
(Ностальгия мемуариста объяснима: старым людям прошлое всегда идиллически представляется лучше настоящего).

21. “Вятская жизнь“. Хроника. “Моему ндраву не препятствуй!” 3 марта 1906 г.

 “Это, конечно “ндраву” Кузьмы Лаптева, который все-таки разъезжает на своей колымаге, удивляя почтенную публику и увеча людей. 1 марта при его проезде на автомобиле по Московской ул. против д. Желиховского и Шубина испугавшаяся лошадь опять выбросила и ушибла о тумбочки крестьянина с ребенком. А наш любитель диковинок промчался как ни в чем не бывало. Но что же это такое? Неужели и здесь жителям самим нужно будет прибегать в самообороне: с бадогами и бревнами выходить против любителя забавляться?” 

(19 марта 1906 г. газета “Вятская жизнь” посвятила “подвигам” первого в Вятке автолюбителя заметку “Наш спортсмен” и сатирическое стихотворение “Адская машина”, а “Крутогорский Ерш” (приложение к газете) от лица “соседа” Лаптева заступился за купчину-самодура: “Однако вятские лошади и велосипеда побаивались”. Совсем по-другому вел себя знаменитый фотограф С.А. Лобовиков, который жил как раз на Московской улице. При встречах с лошадьми ему приходилось глушить мотор и пережидать). 

22. “Голос Вятки“. Корреспонденция из Кирсинского завода. 5 января 1910 г.

“За последнее время как местная крестьянская молодежь, так и рабочие, прибывшие из других заводов, стали проявлять частые бесчинства и буйства, наводя страх на мирное заводское население. Пьянство на заводе усилилось. То и дело приходится слышать о том, как полупьяная толпа расходившейся молодежи выбила стекла в домах обывателей и у лиц, принадлежащих к администрации завода”.

23. “Голос Вятки“.

17 декабря 1910 г. “Нас просят обратить внимание на назлойливость мальчишек-подростков, от 7 до 10 лет, не дающих проходу публике около обоих синематографов. Даже мужчины не могут отделаться от их приставаний при выпрашивании “копеечки” на билет, а женщинам приходится совсем плохо. Мальчики держатся кучкой, шумят, безобразничают…”.

21 мая 1910 г. “Нас просят сообщить, что во дворе дома Самитова, на углу Раздерихинской и Казанской улиц, вопреки требованиям обязательного постановления, находятся без надзора и намордников две больших собаки, которые набрасываются на проходящих по улице”.

13 марта 1911 г. “Не так еще давно вокзал был у нас без телефона. Какие-то хулиганы испортили поставленный для общего пользования телефон и он долго на исправлялся. Этот случай не исключение: хулиганов в настоящее время страшно развелось… На вокзале телефон крайне необходим…”

Культурная жизнь губернии

24. Вятская жизнь. 24 декабря 1905 г. 

“Наблюдатель 5-ти рублевой библиотеки в селе Покровском Котельничского уезда просит губ. управу увеличить количество книг в библиотеке. В виду громадного спроса на книги в деревне существующие библиотеки оказываются недостаточными и просителям часто отказывают в книге”. 

25. Ф. И. Шаляпин “Маска и душа”.

“Каждая новая постановка сближала меня с каким-нибудь замечательным русским художником. “Псковитянка” сблизила меня с Виктором Васнецовым, вообще питавшем ко мне сердечное расположение. Этот замечательный оригинальный русский художник родился в Вятской губернии, родине моего отца. Поразительно, каких людей рождают на сухом песке растущие еловые леса Вятки! Выходят из вятских лесов и появляются на удивление изнеженных столиц люди, как бы из самой этой древней скифской почвы выделанные. Массивные духом, крепкие телом богатыри. Такими именно были братья Васнецовы. Не мне судить, кто из братьев, Виктор или Аполлинарий, первенствовал в живописи. Лично мне был ближе Виктор. Когда я глядел на его Божью Матерь с младенцем, с призрачными херувимами и серафимами, я чувствовал, как духовно прозрачен при всей своей творческой массивности сам автор. Его витязи и богатыри, воскрешающие самую атмосферу древней Руси, вселяли в меня ощущение великой мощи и дикости – физической и духовной. От творчества Виктора Васнецова веяло “Словом о полку Игореве”. Незабываемы на могучих конях эти суровые нахмуренные витязи, смотрящие из-под рукавиц вдаль – на перекрестках дорог... Вот эта сухая сила древней закваски жила в обоих Васнецовых… И несказанно я был польщен тем, что мой театральный Грозный вдохновил Виктора Васнецова на нового Грозного, которого он написал сходящим с лестницы в рукавичках и с посохом. Комплимент такого авторитетного ценителя, как Васнецов, был мне очень дорог”. 
(И. А. Бунин в очерке о Шаляпине замечал: “Какая была в нем кровь? Та особая севернорусская, что была в Ломоносове, в братьях Васнецовых”. Шаляпин выслушал от Виктора Васнецова “горячие похвалы” созданному им образу Ивана Грозного, отметив, что в некоторой степени он заимствовал его от васнецовского эскиза царя Ивана. В опере М.П. Мусоргского “Хованщина”, в которой Шаляпин пел партию Досифея, декорации выполнялись по эскизам Аполлинария Васнецова).

26. “Вятская речь“. 29 июля 1908 г. 

“В четверг, 31 июля в семь с половиною часов вечера заседание Вятской ученой архивной комиссии в ее помещении во флигеле публичной библиотеки. Кроме рассмотрения текущих дел, если позволит время и здоровье референта, предполагается обсуждение реферата “Вятичи мы или вятчане”. 

27. “Голос Вятки“. 12 декабря 1910 г.

“Снижение цен в электротеатр “Модерн” до половинного размера (теперь 10 коп. и хранение платья бесплатно), при сохранении прежнего числа картин, сразу вызвало наплыв публики. В числе посетителей замечался и простой народ в валенках и полушубках, который чувствовал себя стесненным в залах фойе”.

28. “Северное слово“. 8 января 1914 г. 

“В пятницу, 10 января в 8 час. вечера в Общественном собрании состоится лекция Н. Г. Машковцева на тему “Культурная ценность футуризма”. 

29. “Северное слово“. 9 марта 1914 г.

“Вятский депутат, крестьянин С. А. Калинин посетил своего знаменитого односельчанина Ф. И. Шаляпина, чтобы просить его принять на себя попечительство над высшей начальной школой в родном селе Вожгалы Вятской губернии. Ф. И. Шаляпин охотно согласился”. 

30. “Вятская речь“. О полете авиатора Васильева. 22 июля 1911 г.

“Еще с утра 20 июля в городе было заметно приподнятое настроение…У всех на устах один и тот же тревожный вопрос: “Состоится ли полет, не помешает ли неблагоприятная погода?”… Тысячи горожан, жаждущих увидеть человека-птицу, скопились возле ипподрома около загородного сада… Город совершенно опустел. Закрылись все лавки и магазины… В 7 ¾ час. вечера по всему ипподрому загудел 50-ти сильный мотор “Гном” на аппарате Блерио. Механик авиатора дает движение пропеллеру… Аппарат плавно поднимается в воздух, несется все выше и выше над ипподромом… прямо над многолюдной тысячной толпою зрителей… Толпа поражена. Громкие крики “Ура!”, гром аплодисментов несутся вслед авиатору, а он… уже направляется в город. Пролетев над городом и описав, таким образом, по воздуху восьмерку авиатор снова появился над ипподромом…Авиатор останавливает мотор и красивым плавным спуском садится на землю. Так завершился первый полет в Вятке… Трудно передать те яркие ощущения, которые приходилось испытывать при виде летающего человека”. 

(Ипподром в Вятке находился близ загородного сада далее пересечения совр. Октябрьского проспекта с ул. Профсоюзной). 

31. “Вятская речь“. 17 апреля 1914 г.

“В четверг состоится только один концерт оригинальной русской народной певицы Надежды Васильевны Плевицкой”. 

32. П. Д. Красноперов. “Свет и знание” (1916 г.). 

Вот оно школьное здание!

Верный приют для детей, 

Где они черпают знание,

Пищу для будущих дней.

В школе их ум развивается,

Всех она к свету зовет,

Мило им даль улыбается, 

С нею свободен народ.

С нею дорога открытая, 

Много простора вокруг,

Жизнь с вечной правдою слитая. 

Грамота – лучший наш друг. 

Сгинет вражда лицемерная, 

Пошлость, насилие, зло. 

Грамота – спутница верная, 

Грамота – свет и тепло.

Темным же трудное, дикое,

Полное горя житье.

Грамота – счастье великое.

Дети, любите её.

33. Объявления и реклама на страницах вятских газет 1900 - 1910-х годов.
“Готовится к установке на реке Вятке ниже городского перевоза купальня г. Хлебникова”.

“На катке городского пожарного общества сегодня состоится маскарад. За оригинальные костюмы будут выданы призы”. 

“Большой выбор в магазине Д. Каценеленбогена. Спасская ул., д. Чучалова, рядом с магазином Зингер. Часы золотые, серебряные и оптические вещи; граммофоны и пластинки. Специальная часовая и ювелирная мастерская под личным наблюдением. ЦЕНЫ ОЧЕНЬ ДЕШЕВЫЕ”.

“Икра кетовая зернистая лучшая. Фунт 80 коп., при покупке не менее 10 фунтов отпускается по оптовой цене: 65 коп. фунт. Получена в магазине бр. Лаптевых”. 
“Английский магазин. Спасская улица, дом Миронова. 

В виду затишья торговли с 19 ноября по 6 декабря 1911 г. назначена окончательная распродажа всех товаров. Скидка от 25% до 30 %”. 

“Керченские сельди копченые и соленые получены в магазинах Р. М. Репиной”.

“Требуйте обязательно американскую овсянку “ГЕРКУЛЕС” в коробках. Только тогда вы получите наилучшую во всем мире овсянку. Остерегайтесь подделок, вредных для здоровья”. 

“Получена материя для форм учащихся Мариинской гимназии в магазине А.А. Хлебниковой”. 

“Дешевка в магазине А.Н. Бальхозиной в Вятке с 22 августа 1914 г.”

“Не тратьте времени на покупку электрических ламп. Звоните по телефону № 4-27 и вам пришлют на дом лучшие по свету и прочности лампы “Осрам”.

“Бритвы, ножницы, машинки для стрижки и другие приспособления у И.С. Кардакова”. 

“В магазине А.М. Репина получены лучшие выдержанные сыры: швейцарский, лифляндский, эстляндский, русско-швейцарский и голландский и разные консервы. Новость! Килька в томате. Новость! Шемая, сельдь дунайская, королевская и керченская. Цены на окорока понижены. 

(Шемая, по словарю В.И. Даля, – рыба, красного мяса). 

Война с Германией

34. Из воспоминаний крестьянина В. Ф. Соина о событиях осени 1915 г. 

“От полной роты в начале наступления только 25 человек осталось к концу. Такого кошмара, как в этих болотах, я не видел ни раньше, ни после. Как будто специально завели людей, чтобы погубить их. Этот случай поколебал мое патриотическое настроение. Я увидел, что все лишения и тяготы войны опять ложатся на наши плечи, что наша жизнь не ставится ни во что, нас никто не жалеет и жизнью нашей никто не дорожит… Исток войны где-то там, в царях и правительствах. Надо как-то кончать войну, но как?” 

35. “Северное слово“.

19 августа 1915 г. “По настоящее время губернской управой по поручению главного комитета Всероссийского земского союза сдан подряд местным кустарям и заводчикам на изготовление 130 000 шт. полушубков”.

27 августа 1915 г. “Ни для кого в городе не новость, что с конца прошлого года поднялись цены на белый хлеб в общем копейки по две на фунт”.

28 августа 1915 г. “В губернской управе получена телеграмма о том, что в ближайшие дни в Вятку прибывают три поезда с беженцами”. 

РАЗДЕЛ VII. СОБЫТИЯ РЕВОЛЮЦИИ 1917 Г. И ГРАЖДАНСКОЙ ВОЙНЫ 
Лекция 17. События революции 1917 г. в Вятской губернии

1. Февральско-мартовский революционный переворот. 

2. Октябрьский революционный переворот. 

3. Большевистские организации и Советы до начала гражданской войны.

1. Февральско-мартовский революционный переворот

В Вятской губернии накануне Февральской революции не было заметного обострения социальной и политической борьбы. В январе - феврале 1917 г. рабочие Ижевско-Воткинского района провели ряд забастовок, на которых выдвигались чисто экономические требования повышения заработной платы, улучшения условий труда и т.д. Местные большевики поздно включились в забастовочную борьбу и не оказали на нее заметного влияния. Спустя некоторое время выступление рабочих было подавлено. Конечно, забастовки на этих заводах повлияли на развитие обстановки в крае, но они не привели к каким-либо социальным потрясениям. В январе-феврале происходил рост антивоенных, но отнюдь не революционных настроений. Возникло недовольство крестьян увеличением повинностей и мобилизацией на фронт, усилилась напряженность в отношениях между местным населением и немецкими и австро-венгерскими военнопленными. Патриотическая волна первых месяцев войны спала, наступили усталость и апатия. В начале 1917 г. в вятском обществе уже ощущалось наступление перемен. В одном из писем, направленных из Вятского уезда в армию, крестьянка Е. Иголкина писала: «В России разруха полная... как бы революции не было».

Первые частные известия из Петрограда о происходивших там демонстрациях начали распространяться в Вятке 25 февраля. В ночь с 27 на 28 февраля служащие железнодорожной станции Вятка-1 получили телеграмму, извещавшую о революции в столице. Подробные вести о революционных событиях поступили в Вятку лишь 28 февраля. Телеграммы планировалось отдать в набор для газет следующего дня, но полиция отобрала их впредь до решения особого совещания у губернатора. По городу стали распространяться слухи о событиях в Петрограде. В тот же день жители Уржума узнали о свержении монархии. 1 марта об этом стало известно в Орлове, Кукарке, Слободском. 2 марта губернатор Н.А. Руднев обратился к населению губернии с призывом сохранять спокойствие, так как «всякое волнение в тылу - это измена врагу». В тот день совещание, состоявшееся у губернатора, большинством голосов постановило распечатать и пустить телеграммы в свободную продажу. Их начали продавать в три часа дня 2 марта. Весть о победившей революции стала распространяться по деревням и селам заезжими крестьянами и торговцами. В общественных и правительственных учреждениях, учебных заведениях, на предприятиях - везде читались и обсуждались только что полученные новости.

Представители старой власти неодинаково реагировали на происшедшее. Часть из них раньше пользовалась доверием местной либеральной общественности (губернатор Н. А. Руднев, вице-губернатор П. П. Кандидов), другие быстро сориентировались в возникшей обстановке и поддержали новую власть. Так, правитель канцелярии губернатора А. П. Корелин заявил, что он служил для «лучшего уяснения основы в области государственного устройства» и был «по существу демократом, нуждавшимся в службе для существования». Большая часть чиновников восприняла решения новых властей как приказ, который надлежало исполнить.

Большое влияние на ситуацию в Вятке оказывали воинские части, прежде всего 106-й пехотный полк и 697-я пешая дружина. В последней преобладали 30-40- летние солдаты, обремененные семьей и хозяйством. Они не несли основные служебные обязанности и были весьма восприимчивы к разного рода сообщениям, которые могли изменить их положение. Утром 1 марта в дружине «во всех углах, уборных, коридорах шло шушуканье. Ожили, зашевелились солдаты». Большевик А. П. Кучкин, незадолго до этих событий организовавший в дружине нелегальную политическую группу, 2 марта устроил собрание и наметил план действий: освобождение арестованных и находившихся на гауптвахте, арест монархически настроенных офицеров, объявление о присоединении дружины к революции и т.д. Однако этому плану не суждено было сбыться: представители либеральной общественности, земства и городской думы перехватили инициативу и выступили перед солдатами дружины. Ораторы призвали солдат не устраивать демонстрации и возвратиться в казармы. Солдаты согласились с их доводами. Не только рядовые, но и большевик Кучкин после выступления либеральных ораторов засомневался: «Слухи о революции не являлись ли провокацией»? 

3 марта состоялось собрание офицеров 106-го полка, принявшее постановление о присоединении к революции. Офицеры просили командира полка Давидовича провести манифестацию на Кафедральной площади в связи с победой революции. Командир разрешил собрать полк, но только не в центре города, а на плацу у Загородного сада. В пять часов вечера после молебна о даровании победы русскому оружию полк под звуки военных маршей, «Марсельезы» и даже гимна «Боже, царя храни» вернулся в казармы.

Таким образом, политическая ситуация в вятском гарнизоне в первые дни марта принципиально отличалась от столичной: командиры продолжали сохранять контроль за обстановкой, давали оценки тем или иным революционным событиям; солдаты не устраивали самовольных митингов и демонстраций. Комитет по охране г. Вятки - центр образования новой власти и старая администрация - оказывали решающее влияние на настроение и поведение гарнизона. Сходная ситуация сложилась и в других гарнизонах губернии.

3 марта в Вятке прошли два совещания: общественных деятелей и городской думы. В то же время губернатор пригласил к себе председателя губернской земской управы П. И. Панькова и городского голову П. И. Шкляева для обсуждения вопроса о передаче им контроля над полицией. На этой встрече губернатор изъявил полное согласие исполнять приказания новой власти. На соединенном заседании участников обоих совещаний, пополненном представителями от различных слоев общества, было решено образовать комитет по охране города, получивший позднее наименование исполнительного. Он состоял из представителей городской думы, офицеров, железнодорожников, ряда возникших общественных организаций. В комитете приобрел известность будущий губернский комиссар П. Т. Саламатов, который позднее писал о создании комитета: «Комитет образовался в порядке революционном. Объединились на отдельных лицах. Потом вошли представители, избранные организациями». 

Несмотря на образование комитета, роль губернатора была по-прежнему велика. 4 марта он разослал телеграмму уездным исправникам, в которой предлагал им «оставаться на местах и войти в соглашение с местными городскими и земскими самоуправлениями для дальнейшей охраны населения на местах». По приказу губернатора по уездам был разослан манифест об отречении царя Николая II, а исправникам направлены телеграммы с распоряжением освободить политических заключенных. Незадолго до своего ухода губернатор отдал приказ о полном подчинении всех чинов старой администрации Временному правительству. 6 марта он распорядился освободить всех лиц, состоящих под гласным и негласным надзором полиции. Безусловно, губернатор испытывал на себе влияние революционных событий в стране, требований, исходивших от различных слоев вятского общества. Однако революционную активность населения не следует переоценивать. 6 марта губернатор распоряжением Временного правительства был временно отстранен от должности, и вся власть в губернии была передана в руки председателя губернской земской управы П.И. Панькова, ставшего губернским комиссаром. На следующий день он приступил к исполнению своих обязанностей.

Таким образом, начальный этап революции - 28 февраля - 6 марта - характеризовался тем, что насильственного свержения старой власти не произошло. В то же время активизировались органы земского и городского самоуправления, которые создали комитет по охране города. Комитет оперативно решал насущные политические вопросы, не допускал беспорядков, обеспечивал постепенное реформирование старого строя. Губернатор и его администрация сыграли в этот период прогрессивную роль и активно сотрудничали с органами власти Временного правительства.

С уходом старой администрации начался новый этап революции. Еще 5 марта арестовали начальника губернского жандармского управления и военного цензора. Комитет также постановил образовать комиссию по разоружению полиции г. Вятки. 7 марта полиция Вятки была упразднена, началось создание милиции. Комитет по охране включил в себя представителей Вятского Совета, рабочих и служащих частных и общественных предприятий. Для управления различными ведомствами губернский комиссар назначал уполномоченных. В очередном докладе в МВД 20 марта Паньков сообщал: «Деятельность учреждений сохраняется в прежнем виде, представители адвокатуры, мои уполномоченные, наблюдают за деятельностью должностных лиц способствуя укреплению нового строя. Работа безвозмездная...». Чиновникам старых учреждений предлагалось выразить свое отношение к новой власти. Отказ означал непризнание и увольнение от должности.

С получением революционных известий из Петрограда начались изменения в уездах губернии. По распоряжению Временного правительства от 6 марта власть в уездах передавалась председателям уездных земских управ, которые становились уездными комиссарами. 9 марта Паньков рекомендовал уездным самоуправлениям «немедленно организовать уездные исполнительные комитеты из представителей земства, города, воинских частей, крестьян, населения».

Когда в Елабуге стало известно о революции, исправник Шохин 2 марта заявил городской думе о невозможности оставаться на своем посту. Он решил разоружить полицию и заявил об отставке. Приглашенный в городскую управу помощник исправника согласился исполнять обязанности Шохина только после того, как его уполномочит на это городская дума. 6 марта городская дума назначила начальника продолжавшей существовать полиции и исправником уезда.

В Орлове служащие земской управы утром 3 марта «от неожиданности такой крутой перемены строя России от радости настолько взволновались, что потом уже не могли продолжать свою обычную работу... Трудно описать то ликование, которое происходило у граждан города в первые дни...». 4 марта состоялось заседание уездного земского собрания, которое постановило образовать исполнительный комитет и предложило исправнику Кучерову немедленно покинуть город, угрожая в противном случае «очень печальным исходом». Последний был вынужден подчиниться и покинул город, выехав в Вятку.

Смена власти в Котельниче отличалась тем, что возникший здесь исполнительный комитет заявил о непризнании власти Вятского комитета. Для урегулирования этого конфликта в Котельнич была послана специальная комиссия, которая смогла достичь соглашения с комитетом Котельнича.

В марте состоялась 58-я сессия губернского земского собрания, на котором обсуждался вопрос о создании общегубернского исполнительного комитета. Собрание решило пополнить состав Вятского комитета представителями от уездов. 21 марта губернский комиссар получил распоряжение правительства «немедленно приступить через посредство уездных комиссаров к организации волостных комитетов». В целях скорейшего формирования комитетов временно учреждалась должность волостного комиссара, которому передавалось право назначать временных судей. По инициативе комитетов или самого населения созывались волостные сходы для переизбрания волостных старшин. Первое время не было никаких правил, регулировавших создание и деятельность волостных комитетов. Ряд уездных исполкомов выработали временные инструкции. К концу весны 1917 г. образование волостных комитетов в основном завершилось.

Советы рабочих, солдатских депутатов, отделы Крестьянского Союза и Советы крестьянских депутатов стали возникать в марте. Первыми образовались Советы в Ижевске (6 марта) и Вятке (14 марта). В уездных городах Советы создавались как правило позднее - в апреле-мае. Этот процесс продолжался вплоть до октября. Исполнительные комитеты возникли на месяц раньше Советов. Советы в большинстве своем не пользовались большим влиянием в обществе. И наоборот, исполнительные комитеты имели авторитет среди населения и представляли весной - в начале лета едва ли не главную опору комиссаров, которые к тому же назначались по рекомендации комитетов.

Итак, события февральско-мартовского переворота в Вятской губернии имели следующие характерные черты. Во-первых, революционные изменения начались как бы «по телеграфу», то есть после получения из Петрограда известий о свершившейся революции и образовании Временного правительства. Во-вторых, насильственного устранения старой администрации не произошло. Она уступила руководство губернией исполнительному комитету, дав последнему возможность организоваться и оградив его от конкурентов. В-третьих, в губернии не было двоевластия исполнительных комитетов и Советов, поскольку вся власть находилась в руках исполнительных комитетов и комиссаров. В составе комитетов преобладали представители либеральной общественности, земств, городских дум.

Ниже показана схема органов управления губернии после Февральской революции.

Схема № 1.

Органы власти и управления в губернии после Февральской революции
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2. Октябрьский революционный переворот

В ноябре значительно изменился облик большевистских организаций губернии. Они стали пополняться посланцами и представителями Петроградского ВРК, матросами, красногвардейцами, солдатами. Не позднее 13 ноября в Вятку прибыл с мандатом Петроградского ВРК большевик Иван Деришев, уроженец нашего края. В середине ноября развернул пропагандистскую деятельность представитель ЦК партии большевиков Наум Анцелович, сыгравший большую роль в большевизации 106-го полка и Вятского Совета. По неполным данным, в период с 25 октября по 25 ноября в губернию прибыли один комиссар, два эмиссара и двенадцать агитаторов. В начале ноября по распоряжению Петроградского ВРК был сформирован отряд в 500 матросов из команды корабля «Океан», береговой машинной школы и добровольцев и 8 ноября направлен по маршруту Петроград-Вологда-Вятка для помощи местным большевикам в захвате власти и отправки в столицу продовольствия. Не позднее 15 ноября часть этого отряда, численностью в 50 человек, появилась в Вятке. Вероятно, в его составе был первый советский губернский комиссар матрос Лупарев.

На заседании Петроградского ВРК 25 ноября обсуждался вопрос о положении в Сибири: «В Приуралье черная сотня организует погромы. В Перми был погром. Казаки угрожают Екатеринбургу. На помощь товарищам Сибири двинуты будут войска Северного фронта. Впереди будут посланы красногвардейцы и матросы в количестве 400 человек...». Указанный отряд в 400 человек был головным и направлялся по линии железной дороги Петроград-Вятка-Пермь несколько раньше шедших за ним других отрядов. Начальником этого отряда, прибывшего в Вятку 5 декабря, был Запкус, называвший себя «комиссаром Северного района и Западной Сибири». По просьбе Вятского Совета «т. Запкус согласился откомандировать в распоряжение Совета 70 матросов под командой тт. Дрылевского, Кириллова, Журбы, Гусарук и Пузырева». Участник тех событий П.Г. Фалалеев отмечал, что после этого Вятский Совет имел в своем распоряжении «надежную вооруженную силу более чем в 200 человек». Иначе говоря, до 5 декабря большевики не имели достаточных сил для борьбы с Верховным Советом.

В конце ноября подавлено выступления атамана Дутова, был спешно собран отряд матросов с линкоров и солдат 17-го Сибирского стрелкового полка, численностью 600 человек. Командиром этого отряда стал мичман Павлов. Об этом сообщала газета «Вятская мысль»: «В ночь на 7 декабря прибыли в Вятку 4 эшелона 17-го Сибирского стрелкового полка, а за ними идут несколько полков с Рижского фронта с артиллерией и пулеметами. Между прибывшими есть матросы. По слухам, эшелоны пробудут в Вятке 3 дня». Часть отряда Павлова также была оставлена в Вятке. Какое-то время отряды Запкуса и Павлова находились вместе и участвовали в политических акциях 7-8 декабря. 

Таким образом, в ноябре и в начале декабря в Вятку было направлено (или через нее проходило) три крупных отряда большевистских сил: отряды Лупарева, Запкуса и Павлова. Если первый из них весь остался в Вятской губернии, то два вторых - лишь частично. На наш взгляд, именно они, а не солдаты 106-го полка обеспечили захват власти большевиками в Вятке и Вятской губернии.

События 11-12 ноября в Вятке позволили большевикам начать укрепление своих позиций в 106-м полку. С прибытием Ивана Деришева, Наума Анцеловича с группой петроградских рабочих и других агитаторов вятские большевики широко развернули свою работу среди рабочих и служащих. Возникший 12 ноября Военно-революционный комитет, ставший центром по захвату власти, организовал несанкционированные перевыборы Вятского Совета. Большевики, предлагая радикальные методы решения социальных проблем, сумели заручиться поддержкой не искушенных в политической борьбе рабочих. В Вятский Совет были избраны М. М. Попов, В. И. Лалетин, П. Г. Фалалеев, И. И. Деришев и ряд других большевиков. 23 ноября на митинге, организованном 106-м полком, выступил большевик Анцелович, энес Дернов, меньшевики С. Я. Столбов и Н. А. Кролюницкий, эсеры В. А. Трейтер и Мощенко. Социалисты предупреждали, что переход власти в руки большевиков будет означать гибель революции. Но солдаты впервые в своем большинстве поддержали большевиков и переход власти в руки Вятского Совета. Изменение позиции солдат обусловлено не только распространением в их среде большевистских идей, но и надеждой на скорую демобилизацию в случае прихода большевиков к власти. 24 ноября на заседании ВРК было принято решение брать власть в свои руки, не дожидаясь открытия заседания Вятского Совета. Как показали последующие события, это был чисто пропагандистский шаг, направленный против старого руководства Вятского Совета.

Вечером 25 ноября открылось заседание Вятского Совета. На первом заседании большевик П. П. Капустин потребовал лишить мандатов членов Совета прежнего состава. В ответ меньшевики Н. А. Кролюницкий и городской голова Н. П. Алеев заявили о незаконности проведенных большевиками перевыборов. Не придя к определенному результату, собрание перешло к обсуждению политических вопросов. С изложением своих взглядов выступили представители разных политических сил. Большевик Анцелович потребовал перехода власти в руки Совета. В числе выступивших большевиков был и первый советский губернский комиссар матрос Лупарев. Меньшевики в своих речах обосновывали незаконность притязаний большевиков на власть, так как лишь грядущее Учредительное собрание правомочно решать основные вопросы государственной политики. 

После прекращения прений состоялось голосование, на котором за резолюцию большевиков проголосовало 83 депутата, против - 37. Согласно принятому решению «местная правительственная власть должна перейти к Совету рабочих, солдатских и крестьянских депутатов в лице учрежденного Советом революционного исполнительного комитета», в состав которого должны войти по 6 представителей от военной, рабочей и крестьянской секций Совета, один - от городской думы, один - от губернского земства, по одному - от железнодорожников и профсоюзов. В резолюции содержалась явная ошибка: крестьянские депутаты имели свой Совет, который не подчинился власти Вятского Совета. 

Не поддержали решение Вятского Совета союзы служащих в правительственных и общественных учреждениях, почтово-телеграфских рабочих, ряд других общественных организаций. Меньшевики и эсеры покинули Вятский Совет, что лишило последний поддержки значительной части демократических сил. После завершения заседания состоялись выборы исполкома Совета. В него вошли М. М. Попов (председатель), П. П. Капустин, П. Г. Фалалеев, И. И. Деришев, А. С. Трубинский, В. И. Лалетин и ряд других большевиков. Представители исполкома явились 27 ноября на заседание Верховного Совета, объявили его незаконным и подлежащим роспуску. В ответ члены Верховного Совета заявили о том, что «в губернии истинным выразителем народной воли теперь является лишь он один». 

Стремясь ослабить силы большевиков, Верховный Совет ускорил роспуск солдат. 1 декабря большая группа солдат должна была разойтись по домам. Решение о роспуске «внесло разложение в полку» и большевикам стало ясно, что с выступлением медлить нельзя. 27 ноября в Вятке был создан отряд Красной гвардии из 55 «пожилых, семейных, вполне зрелых рабочих». Верховный Совет в ночь на 29 ноября обратился к горожанам поддержать его в борьбе с большевиками. 30 ноября исполком Совета провел совещание с представителями 106-го полка и назначил на 1 декабря вооруженную демонстрацию. 31 ноября Вятский городской комитет большевиков принял решение о разоружении воинских формирований Верховного Совета. Их общая численность, около двух тысяч человек, если и уступала силам большевиков, то не на много. Однако большевики имели небольшие, но сплоченные отряды матросов, солдат и рабочих.

1 декабря около 12 часов дня у здания технического училища собрался митинг солдат 106-го полка. На нем выступил комиссар Лупарев и призвал солдат ликвидировать власть Верховного Совета. После окончания митинга солдаты с плакатом «Вся власть Советам!» во главе с членами исполкома Совета прошли по главным улицам и по ходу движения занимали учреждения и предприятия.

По официальной версии местной историографии эта демонстрация завершилась свержением власти Верховного Совета в Вятке. Нам представляется, что она не соответствует действительности. Во-первых, служащие почты и телеграфа не допустили над собой контроля со стороны Вятского Совета и продолжали подчиняться органам управления Верховного Совета. Во-вторых, занятые большевиками учреждения фактически бездействовали, так как не было средств, опытных кадров. О возобновлении работы губернского комиссариата мы можем судить лишь после 12-13 декабря. В-третьих, общественно-политическая жизнь города оказалась парализованной в ходе стачки служащих 2-5 декабря, в ходе которой успехи большевиков были фактически сведены к нулю. Большевики вынужденно шли на переговоры, продолжавшиеся весь день 2 декабря и завершившиеся тем, что им «пришлось снять караулы из предприятий городского самоуправления». Причиной этого шага послужили: сохранение военных сил Верховного Совета, малочисленность Красной гвардии, отсутствие сколько-нибудь значительной поддержки среди горожан.

4 декабря после разоружения военно-народной охраны и привлечения к работе на городских предприятиях и учреждениях специалистов, в том числе и военнопленных, Вятский Совет нарушил соглашение со стачкомом и снова ввел караулы. На заседании стачкома 6 декабря было решено забастовку прекратить. Накануне этого события из Глазова прибыл отряд революционных войск под командованием Е. Иванова, силами которого была закрыта газета «Вятская речь» и началось преследование руководителей антибольшевистской оппозиции. В день прибытия отряда матросов Запкуса руководство Вятского Совета приняло решение об аресте В. А. Трейтера, П. С. Басова, Л. В. Юмашева.

Положение в городе продолжало оставаться напряженным. Охрана городского порядка фактически отсутствовала, и возникшие банды уголовников «производили смелые и наглые налеты на мирно живущих граждан». Все это создавало «паническое состояние населения, ропщущего на Красную гвардию и советскую власть». Большевики поручили охрану города отряду матросов. Несмотря на определенный успех в борьбе с силами Верховного Совета, положение большевиков оставалось критическим. Комиссар Лупарев отмечал, что «у нас нет работников, которых можно было бы назначить комиссарами в те или другие учреждения. Теперь очень трудно, приказы, декреты центрального правительства к нам не доходят». В Совете ведущую роль стали играть жесткие и решительные большевики Лупарев, М. М. Попов, П. П. Капустин и «какие-то плохо говорящие по-русски иностранцы». Солдаты 106-го полка снова стали требовать демобилизации, и руководству Вятского Совета пришлось частично удовлетворить их просьбы.

В течение 1-6 декабря политическая ситуация в Вятке была такова, что реальный контроль находился то в руках Вятского Совета, то Верховного Совета, т.е. возникло состояние, близкое к двоевластию. После 4 декабря большевики смогли добиться значительных успехов, но опирались почти исключительно на силу главным образом военных отрядов. В городе их поддерживала лишь небольшая часть населения, небольшой отряд Красной гвардии и матросов, часть солдат 106-го полка. Никакого управления большевики не организовали, так как не имели для этого ни сил, ни средств. Большевистская власть в глазах местного населения не имела легитимности. В историографии высказывалось мнение, что после установления Советской власти в Вятке началось ее укрепление. Но укрепление власти Вятского Совета могло идти только при условии ее демократизации, расширения социальной базы. В действительности все происходило наоборот: новая власть стремилась опираться на пролетариев, которых в городе было очень мало. В этих условиях еще большую роль стали играть вооруженные отряды солдат, матросов и рабочих.

Верховный Совет, несмотря на то, что он вынужден был перейти на нелегальное положение, продолжал свою деятельность сначала в Вятке, а затем в слободе Дымково и Слободском. В Вятке продолжали действовать городская дума, Вятская уездная и губернская управы, до 7 декабря легально печатались бюллетени Верховного Совета, существовали некоторые демократические газеты. Тираж многих бюллетеней Верховного Совета достигал 500 и более экземпляров. До 8 декабря никто из членов Верховного Совета не был арестован, а прекративший забастовку стачечный комитет готовился к новым акциям протеста. Верховный Совет постановил распустить солдат 1905-1906 гг. призыва, что внесло немалое замешательство в гарнизоны губернии. Вятская городская управа выплатила служащим и рабочим заработную плату за три месяца вперед и отправила их в отпуск. По словам Лупарева, «старые служащие саботируют и не приходят работать, новые служащие, опасаясь, что за работу не заплатят, тоже не идут, и в настоящее время я нахожусь, можно сказать, в критическом положении». На стороне Верховного Совета была моральная и организационно-техническая поддержка служащих и части рабочих, финансовая поддержка предпринимателей и банкиров.

Прибытие отряда мичмана Павлова внесло значительные изменения в политическую обстановку. В ночь с 6 на 7 декабря состоялось совещание членов руководства отряда и вятских большевиков. С докладом о положении в городе выступил большевик И. И. Деришев. Он охарактеризовал политическую борьбу и подчеркнул, что своими силами вятским большевикам не удалось сломить сопротивление Верховного Совета. Совещание наметило конкретные меры по ликвидации сопротивления антибольшевистских сил. 7 декабря большевики устроили вооруженную демонстрацию по улицам города, в ходе которой солдаты и матросы взяли под усиленную охрану учреждения, предприятия, общественные здания, вокзалы, закрыли вход и выход из города, произвели проверку и «прочесывание всего населения», провели массовые обыски, аресты и конфискации. В ходе чистки были арестованы члены Верховного Совета Н. П. Алеев и Н. А. Кролюницкий, а также начальник гарнизона. Участники операции обнаружили несколько крупных тайных складов с продовольствием и товарами, выявили большое количество вагонов с продовольствием, фуражом и товарами, которые долгое время не отправлялись по назначению. К утру 8 декабря чистка была завершена, и в 11 ч. состоялась демонстрация воинских частей и рабочих, которая должна была символизировать окончательную победу большевиков.

События 7-8 декабря изменили ситуацию в городе. Лупарев пригрозил служащим и рабочим увольнением, если те 9 декабря не выйдут на работу. Исполком Вятского Совета 7 декабря издал приказ о роспуске "самочинно составленного Верховного Совета". Всем учреждениям и организациям предписывалось прекратить с ним всякие контакты. Во исполнение этого приказа Лупарев написал распоряжение, направленное на подрыв власти Верховного Совета в уездах и волостях губернии. На заседании исполкома Вятского Совета 7 декабря было решено образовать 10 отделов, среди которых военный, финансовый, продовольственный и другие. Впервые был поставлен вопрос о подготовке губернского съезда Советов. Обсуждался вопрос об усилении охраны города и выставлении постоянных караулов на основных объектах городского хозяйства. Поднят был и продовольственный вопрос. Выяснилось, что хлеба хватит в городе только до 1 января. Участники заседания высказались за применение вооруженной силы для изъятия хлеба. Последнее можно было осуществить лишь при установлении в хлебных районах губернии Советской власти. По требованию ряда рабочих организаций исполком дал согласие на освобождение из тюрьмы лидера меньшевиков Кролюницкого. Под давлением рабочих, городской общественности Н. П. Алеева перевели в лазарет, где ему была оказана необходимая помощь. 

Если Вятский Совет, получив дополнительную военную помощь, пытался установить свое единовластие, то Верховный Совет предпринял меры по противодействию этому курсу. 16-20 декабря в Вятке в легальных условиях работала 60-я сессия губернского земского собрания, подготовка к которой началась еще 6 декабря. 11 декабря Верховный Совет и губернская земская управа разослали во все уезды телеграммы, в которых обосновывалась необходимость созыва губернского собрания: «Достоинство губернии в лице земского собрания требует пересмотра положения об управлении губернией. Совершается захват власти элементами, разрушающими основы общественной жизни. Земство не может отказаться от попыток спасти положение губернии, иначе - разложение работы губернского и уездного земств». 

Сам факт проведения в Вятке губернского земского собрания легально, спустя более двух недель после событий 1 декабря весьма показателен. Губернский комиссар Верховного Совета В. А. Трейтер, которого большевики уже давно стремились арестовать, выступил на заседании собрания 16 декабря с отчетом. На собрании присутствовали и другие члены Верховного Совета, объявленного вне закона. Большевики не могли запретить собрание или разогнать его, так как оно пользовалось заслуженным авторитетом и влиянием среди населения губернии. Большевики стремились заручиться поддержкой крестьянства и рабочих в уездах и волостях, чтобы обеспечить установление Советской власти. Работу губернского земского собрания можно считать подтверждением продолжавшейся сохраняться в губернском центре политической ситуации, близкой к двоевластию. В данной обстановке вятское земство выступало не просто как орган самоуправления, а как высшая исполнительная политическая власть, которой был подотчетен Верховный Совет.

Тактика земства сводилась к ожиданию Учредительного собрания и поражению на нем большевиков. Большевики же вскоре после окончания работы земского собрания с помощью прибывшего отряда Уральского ВРК провели аресты среди членов Верховного Совета. Еще 17 декабря они заняли банки, а 25 декабря возник Военно-революционный комитет для разгрома оппозиции. 19 декабря была закрыта последняя демократическая газета «Вятская мысль». Ставший вместо арестованного В. А. Трейтера новым губернским комиссаром Верховного Совета В. В. Буянов опубликовал воззвание «От Совета по управлению губернией». В нем отмечалось, что «шайка преступников» задушила демократическую печать, подорвала в корне продовольственное снабжение, произвела незаконные аресты, дезорганизовала местную жизнь, «установила режим террора и диких насилий». В воззвании содержался призыв к населению начать всеобщую политическую забастовку не только в Вятке, но и в уездах губернии. Забастовка началась 31 декабря и продолжалась до 3-4 января 1918 г. Для ее руководства в Вятке был образован центральный стачечный комитет, издававший свои бюллетени. Новый 1918 год жители Вятки и некоторых других городов встретили без света, воды, хлеба. Большевики пытались организовать работу городских предприятий и использовали для этой цели военнопленных. В то же время Вятский Совет обратился с призывом прекратить забастовку, пообещав, что репрессии проводиться не будут. В подавлении забастовки большую роль сыграл летучий отряд матросов. Накануне открытия губернского съезда Советов были арестованы участники антибольшевистского митинга в Вятке, после чего активное сопротивление большевикам в Вятке прекратилось.

Итак, напряженная общественно-политическая борьба между Вятским Советом и Верховным Советом, начавшаяся 26 ноября и приведшая после 1 декабря к возникновению ситуации, близкой к двоевластию, пройдя через ожесточенное противостояние в период двух забастовок и военно-политической чистки, завершилась в конце декабря 1917 - начале января 1918 г. окончательной ликвидацией власти, учрежденной земством. Формально власть оказалась в руках Вятского Совета, но фактически уже в декабре начался процесс сосредоточения властных полномочий в руках руководства вятских большевиков, которое опиралось на вооруженные отряды солдат, матросов и рабочих. Верховный Совет потерпел поражение, что можно объяснить действием многих причин. Главную роль играла слабая организованность антибольшевистских сил, пассивная тактика «организации общественного мнения» и стратегический курс ожидания решений Учредительного собрания. Вынужденная силой обстоятельств прибегать к радикальным методам политической борьбы, старая администрация дважды (в период первой и второй забастовки) добивалась равновесия борющихся сил. Но всякий раз большевики прибегали к применению вооруженной силы, что в конечном счете и обеспечило им победу.

Установление Советской власти в уездах и волостях губернии началось в конце октября 1917 г. и завершилось в середине марта 1918 г. В Слободском, Орлове, Котельниче, Яранске, Сарапуле, Глазове Советская власть была установлена при решающей роли вооруженных отрядов матросов, красногвардейцев и солдат, присланных из Вятки и Казани. В Уржуме, Нолинске и Малмыже новая власть установилась на основании решений местных уездных съездов Советов в ходе продолжительных и, порой, жарких дискуссий. Мирным путем большевики взяли власть в Ижевске и Воткинске. Характерно, что именно юг губернии и Ижевско-воткинский район, рабочие и крестьяне которых приняли новую власть добровольно, стал эпицентром антибольшевистских восстаний, так как население к середине лета 1918 г. разочаровалось в политике большевиков.

3. Большевистские организации и Советы до начала гражданской войны

После прихода к власти большевиков они заняли руководящие должности в государственном аппарате, их партийные организации стали играть главную роль в политической жизни. 

Ко времени Февральско-мартовского революционного переворота на территории губернии большевистская организация сохранилась только в Ижевске. Даже в течение 1917 г. вятская губернская организация большевиков так и не смогла сформироваться как единое целое. В ней продолжали существовать три почти самостоятельные центра: вятский, глазовский и ижевско-воткинский, из которых вятская организация была наиболее слабой. Она к октябрю так и не успела окрепнуть, завоевать своими силами большинство в Вятском Совете и обеспечить захват политической власти: для этого не было ни сил, ни средств.

После большевистского переворота в Вятке все сколько-нибудь активные и интеллигентные партийные кадры ушли на советскую работу и партийная жизнь практически замерла. Такая «зимняя спячка» продолжалась до весны 1918 г., когда после «лапинской авантюры» возникла реальная опасность потери власти. В этот период большевики опирались исключительно на формирующийся советский аппарат и вооруженные отряды матросов, красногвардейцев, латышей. Лидер вятских большевиков М.М. Попов даже не ставил задачи расширения социальной базы новой власти. Характерен в этой связи эпизод, относящийся к декабрю 1917 г. Редактор выходившей с 21 декабря большевистской газеты «Вятская правда» А. Карпов однажды пришел в Вятский Совет и заявил: « ... Вы, комитетчики и горсоветчики, не пользуетесь авторитетом у населения, ваша власть разваливается... в ваших рядах нет интеллигентных людей... Что это за дело, когда в вопросах управления городом рабочие не могут как нужно разобраться, а имеющиеся три интеллигента не могут охватить руководство... Я считаю, что такая власть погибнет». М.М. Попов «дал достойную отповедь»: «… что нет авторитета в глазах купцов, спекулянтов и церкви. Мы и не хотим такого авторитета... Наша опора – рабочий класс, 106 полк. Интеллигенция? Интеллигенция – дело наживное». 

Зимой 1918 г. в губернскую организацию большевиков, несмотря на практически полное прекращение внутрипартийной жизни, усилился приток новых членов. Вступившие в массе своей были неопытные и неискушенные в политике люди. Кроме того, в партию, ставшую правящей, устремились карьеристы и авантюристы. Благо, что в обстановке всеобщего хаоса, можно было легко сочинить «революционное» прошлое.

Узость социально-политической базы, радикализм методов и отрицание традиционной морали способствовали неустойчивости советской системы. По предложению лидера вятских большевиков М.М. Попова на I губернском съезде Советов помимо губернского исполкома, был создан Совет народных комиссаров и Совет народного хозяйства, их функции и структура не были разграничены, что приводило к многочисленным трениям, конфликтам и неразберихе. Уезды копировали эту систему, а вместе с ней и ее отрицательные черты.

Один из таких конфликтов между горсоветом и губисполкомом произошел в марте 1918 г. Инициатором выступила политическая группировка, лидером которой стал начальник гарнизона Вятки М. Г. Лапин. В ее состав вошли как большевики, так и левые эсеры, максималисты и анархисты, а также карьеристы и авантюристы. «Лапинцы», опираясь на анархически настроенные летучие отряды, в марте 1918 г. попыталась свергнуть Советскую власть, арестовать Вятский городской комитет большевиков и установить в губернии военную диктатуру. Члены большевистского комитета были вынуждены перейти на нелегальное положение. «Лапинцы» потерпели поражение только после прихода в Вятку вооруженного отряда уральцев во главе с А. Г. Белобородовым. Характерно, что Лапин был выдвиженцем М. М. Попова, и многие партийцы ему доверяли. Другой выдвиженец Попова, Е. В. Бакин, исполнявший обязанности председателя губернского исполкома, был человеком «без определенного политического мировоззрения, в высшей степени нетактичный и с большими претензиями на власть, говорящий тоном, не допускающим никаких возражений».

После прибытия А. Г. Белобородова началось следствие. Оно установило не только попытку переворота, но и пьянство среди советского и большевистского руководства, злоупотребление властью, проведение незаконных реквизиций и контрибуций, а порой и открытый грабеж граждан. Соловьев, говоря о работе следственной комиссии, заявил: «Я увидел корень зла (в Вятке, – Ю. Т.): та высшая власть, которая должна держать на высоте советскую власть, развращала матросов... Власть была гнила, да и не власть то была, а пьяная компания..». Некоторые «лапинцы» на съезде заявили, что расследование ведется необъективно, так как многие участники преступлений остались на свободе. Очевидно, речь шла о лидере вятских большевиков М. М. Попове и его сторонниках. Не исключено, что «лапинская авантюра» была спровоцирована сторонниками М. М. Попова.

В мае 1918 г. возникла реальная угроза для большевистской власти в Вятке. Рабочие предприятий потребовали перевыборов Вятского Совета, так как депутаты не выражали их интересы. На некоторых предприятиях по инициативе меньшевиков состоялись перевыборные собрания, на которых большевики потерпели сокрушительное поражение. Для подавления антибольшевистских и демократических сил 30 мая была образована губернская ЧК, во главе которой встал Петр Капустин. Под его руководством борьба с меньшевиками, эсерами и другими демократическими силами приобрела организованный характер.

2 июня под давлением М. М. Попова прекратила свою деятельность Вятская городская организация большевиков, а вскоре – губернское бюро партии, которое к тому времени перестало быть руководящим центром. Функции губбюро перешли к парткому Вятки. Строительством новой организации занималась организационная комиссия во главе с М. М. Поповым. Во время принятия в члены партии происходило «тщательное обсуждение кандидатур», проверялись знания марксистской теории. В результате было принято не более 25% от прежнего состава организации. В июне в Вятку прибыли представители ЦК РКП(б) А. Стругацкий, О. Алексакис и Я. Урановский, чтобы помочь создать жестко централизованную организацию. Еще до приезда они были проинформированы в выгодном для М. М. Попова свете. Роспуск городской организации стал для большинства ее членов полной неожиданностью.

Тем, кто выражал свое несогласие, М. М. Попов угрожал: «Будете разговаривать, пустим в расход». Волна репрессий прокатилась по губернии. В Слободском старый партийный комитет «пришлось разогнать», а исполком Совета – арестовать. Среди арестованных оказался и старый большевик И. И. Деришев, уличенный в злоупотреблении спиртным. Практически заново были созданы большевистские организации в Уржуме и Котельниче. Весной ижевские и воткинские большевики потеряли свой прежний авторитет, сократилась их численность. Строительство уездных организаций в Орлове и Нолинске происходило под руководством сторонников М. М. Попова.

По сути дела, в губернии началось создание качественно новой большевистской организации. Ее отличительные признаки: жесткая дисциплина и централизация, отсутствие фракций и группировок, определяющая роль партийного аппарата, ликвидация свободы критики, милитаризация.

Новая организация весьма существенно отличалась от прежней и по складу характера. Председатель губернского исполкома И. В. Попов дал такую характеристику своим соратникам: Я. Урановский – «один стиснутый кулак», П. Капустин – «чрезвычайно большое оживление, улавливал малейшие изменения в настроении масс и немало способствовал быстрому проведению принимаемых нами решений», М. Попов отличался «всегда правильным большевистским анализом с каждым днем менявшейся обстановки», В. Лалетин – «по обыкновению молчалив, но безукоризненно выполнял любое поручение, которое возлагала на него партия». Самого И. В. Попова отличали принципиальность, убежденность, волевые качества.

Среди партийцев получили распространение новые представления и ценности. Так, в партийной прессе можно было встретить призывы такого рода: «Да здравствует светлое сияние коммунизма». Красный цвет, получивший чрезвычайное распространение, приобрел сакральный характер. Партийные собрания, митинги и демонстрации стали по сути культовыми церемониями, во время которых исполнялись революционные песни и гимны, давались клятвы верности. Большевистская организация не являлась партией в классическом смысле этого слова и превращалась в квазирелигиозную структуру. Ее возглавляли люди, обладавшие сакральным знанием Маркса-Ленина, образующие своеобразную «варну брахманов». Поэтому становится более понятной борьба большевиков с христианскими ценностями и церковью, атеистическая пропаганда. 
30 июля вятские большевики собрались на свою очередную партийную конференцию. На ней присутствовал 31 делегат, представлявший 1100 членов партии. В резолюции, принятой по текущему политическому моменту, содержалась положительная оценка деятельности Вятского горкома партии по созданию «твердой власти». Одобрены были и основные положения доклада М.М. Попова по партийному строительству. Главный итог работы конференции – закрепление руководящей роли губернской большевистской организации в жизни губернии.

Советы как новые органы государственной власти

Первый губернский съезд Советов, состоявшийся в январе 1918 г., дал импульс советскому строительству в губернии: делегаты энергично взялись за пропаганду решений съезда, эмиссары помогали им в организационной работе. На съезде состоялись выборы губернского исполнительного комитета, президиум которого возглавил большевик М. М. Попов. В качестве структурных подразделений губисполкома были образованы губСНХ и СНК Вятской губернии (СНК ВГ).

В решении губисполкома о создании СНХ 20 февраля 1918 г. отмечалось, что он «автономен в области чисто экономической, но подчинен губисполкому в сфере административно-политической».

СНК ВГ образован 16 февраля для «надзора за правильным проведением в жизнь распоряжений правительства и губисполкома; разъяснения и конкретизации постановлений губисполкома». Совет получил так же право законодательной инициативы «по всем вопросам жизни губернии». По инициативе Михаила Попова в Совет стали «кооптировать (назначать. – Ю. Т.) квалифицированных работников», что привело к формированию «клана» правительственного комиссара «Севера европейской России и Западной Сибири» Леонида Журбы и его непосредственного начальника Запкуса.

Из-за неразграниченности полномочий между губисполкомом, СНХ, СНК ВГ, Вятским горсоветом, центральными органами власти и управления весной 1918 г. часто возникали конфликты, один из которых – «лапинская авантюра» - завершился попыткой переворота. Но причины конфликтных ситуаций не исчерпываются этим: имели место и политическая борьба, и региональный сепаратизм. Значительную роль в этих событиях сыграли назначенные члены СНК ВГ, причем процедура назначения никак не была определена. Причина назначения без избрания - отсутствие среди выборных членов исполкомов квалифицированных специалистов. 

На II губернском съезде Советов (март - апрель 1918 г.) СНХ и СНК ВГ были упразднены. 

В мае председатель губисполкома И. В. Попов подписал распоряжение о борьбе с «полнейшим разгильдяйством советских должностных лиц». В нем предусматривалось беспощадно расправляться со всеми «примазавшимися к советской власти элементами», а также теми советскими работниками, которые злоупотребляли спиртным и не выполняли свои прямые обязанности. Весной - в начале лета в уездах наблюдалось чудовищное местничество. Эта попытка оказалась малоэффективной, и в июле возник чрезвычайный штаб, к которому перешла вся полнота власти в губернии.

Строительство советских органов в уездах проходило в условиях напряженной общественно-политической борьбы, острой нехватки квалифицированных управленцев, отсутствия опыта практической работы. В деятельности волостных Советов была еще и другая проблема: крестьяне смотрели на свое избрание как на повинность. Как правило, структура советских органов в уездах напоминала губернскую: на уездном съезде Советов избирался уисполком, который образовывал местные СНХ и СНК. Структура органов управления в губернии весной 1918 г. приведена на схеме № 2.

В течение 1918 г. губерния покрылась сетью Советов. В Слободском советское строительство весной 1918 г., по словам председателя уисполкома, «топталось на месте и это топтание продолжалось без конца». Докладывая делегатам III уездного съезда Советов 16 июня 1918 г., председатель уисполкома Александр Запольских сокрушался: «Товарищи, ведь вы знаете, как мало среди советских работников людей образованных... Образование у всех нас топорное... Много и много нам пришлось положить труда для того, чтобы не дать замереть жизни в уезде. На каждом шагу нам приходилось сталкиваться с препятствиями; самым главным нашим врагом был финансовый кризис и голод...». Разумеется, руководство уисполкома не голодало: реквизируя продукты и товары, они себя никогда не забывали. 

Схема № 2

Государственные органы управления губернии весной 1918 г.

Губернский исполком


Совет народных комиссаров
Совет народного хозяйства




Губернская чрезвычайная комиссия


Уездный 

исполком
Совет народных комиссаров
Совет народного хозяйства

Уездная ЧК


Волостной исполком

Сельские Советы

Вопросы для самоконтроля

1. Определите специфику событий Февральско-мартовского революционного переворота в крае.

2. Каковы основные события большевистского революционного переворота в Вятке?

3. Назовите активных участников установления Советской власти в губернии.
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Лекция 18. Вятская губерния во время гражданской войны и политики «военного коммунизма» (лето 1918 - зима 1921 гг.)

1. События гражданской войны. 

2. Советское строительство летом 1918 – зимой 1921 гг. 

3. Партийные организации в годы гражданской войны.

1. События гражданской войны

Активных антибольшевистских выступлений в губернии не было до весны 1918 г., когда был принят декрет об отделении церкви от государства и школы от церкви. Наиболее активное сопротивление большевистской власти проявилось во время начала процесса формирования большевистской диктатуры – летом-осенью 1918 г. 

За период с середины 1918 г. - до 1921 г. в губернии произошло более 30 крупных антибольшевистских выступлений. Среди них, безусловно, самым мощным антиправительственным вооруженным выступлением стало восстание ижевских и воткинских рабочих в 1918 г., поддержанное значительной частью населения Сарапульского, Глазовского и некоторых сопредельных уездов. 

Восстание в Ижевске и Воткинске было опасно для большевиков как в военном, так и в политическом смысле. Восстание на заводах привело к созданию мощной антибольшевистской Народной армии, численность которой исследователями оценивается от 40 до 100 тыс. чел. Восставшие развернули наступление на север с целью отрезать красный Урал от центра страны и на запад, надеясь соединиться со степановскими мятежниками. Противостоящая им 2-я армия Восточного фронта оказалась по сути разбитой. Не меньшую опасность представлял сам факт восстания рабочих против рабоче-крестьянской Советской власти, который, кстати, советские исследователи так и не смогли убедительно объяснить.

В поражении восстания сыграли роль несколько обстоятельств. Во-первых, большевикам удалось реорганизовать 2-ю армию Восточного фронта, усилив ее боеспособными частями. Во-вторых, среди ижевцев и воткинцев не было единства, и сохранялись разногласия между Союзом фронтовиков, организовавшим восстание, и правыми эсерами. 7 ноября 1918 г. Красная армия взяла Ижевск, а к 15 ноября части ижевско-воткинской Народной армии перешли за Каму, где позднее стали весьма боеспособным формированием армии адмирала А. В. Колчака.

Менее масштабым было Стапановское восстание в Малмыжском и Уржумском уездах в августе 1918 г. Продармейцы прибывшего летом 1918 г. продовольственного полка под командованием морского офицера А. Степанова, в значительной степени анархически настроенные, вскоре стали заниматься грабежами и другими незаконными действиями в отношении местного населения. Попытки представителей местной Советской власти и губернской ЧК наказать виновных вызвали недовольство продармейцев, чем незамедлительно воспользовались антибольшевистские силы как внутри полка, так и вне него. Так бунт продармейцев превратился в антибольшевистское восстание. К восставшим примкнули широкие социальные слои населения, пострадавшего от большевиков.

Под его влиянием произошли восстания в Нолинске, Яранске, Царевосанчурске, которые можно расценить как стихийные народные возмущения, направленные против складывавшейся большевистской диктатуры. Восставшие двинулись на Котельнич с целью захвата железнодорожного узла, но были разбиты переброшенными из Вятки частями Красной армии. 

Практически в каждом уезде вспыхивали волнения и восстания крестьян, вызванные попранием прав и свобод, а так же направленные против продовольственной разверстки. Так, в Глазовском уезде летом 1918 г. произошло около 80 подобных выступлений.

В конце 1918 – начале 1919 г. военные действия охватили восточные районы губернии. Наступление Колчака происходило в трех основных направлениях: на северо-востоке, в районе Глазова, в низовьях Вятки и Камы. В момент максимального продвижения колчаковцы захватили Сарапул, Ижевск и Воткинск, появились на территории Уржумского и Малмыжского уездов, заняли часть Слободского уезда (Кайскую и Бисеровскую волости, Песковский и Залазнинский заводы). Ожесточенные бои шли на подступах к Омутнинскому и Кирсинскому заводам.

Огромную роль в организации борьбы с Колчаком сыграла комиссия И. В. Сталина и Ф. Э. Дзержинского, находившаяся в Вятке в январе 1919 г. Ею была проведена чистка партийного и советского аппарата, приняты меры по повышению боеспособности частей Восточного фронта. В Вятке и уездных городах, на заводах возникли военно-революционные комитеты, взявшие в свои руки власть и ставшие центрами организации борьбы с Колчаком.

Вятка и окрестные территории превратились в военный лагерь, комендантом которого был назначаен известный герой гражданской войны Василий Блюхер. 

В июне 1919 г. войска Красной армии перешли в наступление и освободили захваченные колчаковцами районы губернии. 20 июня приказом губернского военно-революционного комитета все ревкомы губернии были распущены. 

В ноябре 1919 г. возникла угроза двойного вторжения в пределы губернии - отряда белых из Архангельска, руководимого капитаном Орловым и белой банды с Урала. В связи с грозящей опасностью в Вятке создается чрезвычайный орган – Военный Совет, отвечавший за безопасность на северных и северо-восточных границах губернии. После разгрома белых в конце 1919 г. заканчивается период гражданской войны на территории губернии.

2. Советское и партийное строительство летом 1918 – зимой 1921 г.

В это время Советской власти пришлось решать ряд сложных задач, тесно связанных друг с другом: защитить завоевания революции, провести социалистические преобразования, накормить голодающие города, создать эффективный управленческий аппарат.

Комбеды

11 июня 1918 г. ВЦИК РСФСР принял декрет «Об организации деревенской бедноты и снабжении ее хлебом, предметами первой необходимости и сельско-хозяйственными орудиями». Декретом повсеместно создавались комбеды, организуемые местными Советами под общим руководством народного комиссара продовольствия и ВЦИКа. Создание комбедов преследовало цель: разгромить контрреволюционное кулачество, упрочить Советскую власть и накормить трудящихся голодающих городов. 

20 июля 1918 г. губисполком направил во все Советы распоряжение, в котором рекомендовал «немедленно реорганизовать все волостные и сельские Советы, удалив из них все кулацкие элементы. Не допускать впредь к выборам лиц, пользующихся наемным трудом...». В случае неподчинения предписано принять меры, вплоть до вооруженной силы; в присутствии члена уисполкома провести новые выборы и о результатах немедленно доложить губисполкому.

Организация комбедов в Вятской губернии несколько запоздала: только в сентябре начался широкий рост комбедов, главным образом как продовольственных организаций. Вызвано это было в значительной степени отношением партийных и советских руководителей губернии к комбедам: они считали большинство крестьянского населения кулацким. Член Уржумского уисполкома в этой связи писал: ”Если 80% жителей - мелкие кулаки, то какие тут могут быть комитеты бедноты»? 

По подсчетам А. С. Быстровой, в декабре 1918 г. в губернии насчитывалось почти 16 тыс. комбедов. Они сыграли важную роль в сборе единовременного чрезвычайного налога, введенного декретом ВЦИК 30 октября 1918 г. Его величина для Вятской губернии определялась в сумме 300 млн. руб. Декрет был призван не только решить продовольственную проблему, но и расколоть деревню, разжечь в ней классовую борьбу, что должно было укрепить Советскую власть. В условиях Вятской губернии это фактически означало поголовное обложение крестьян, что вызывало рост антиправительственных выступлений и падение авторитета Советской власти. В комбеды шли, как правило, карьеристы и те немногие бедняки, которые имелись. Они-то фактически и создавали социально-политическую базу Советской власти в деревне в этот период. Характерно, что когда объявлялась мобилизация на фронт, то численность многих волостных партийных ячеек сокращалась, некоторые даже распадались, так как их члены выходили из партии. Когда же предполагалось проведение сбора того или иного налога, то численность ячеек возрастала. Комбеды постоянно чистили от “кулацкого элемента”.

Представителю Уральского облисполкома Георгию Ильичеву, прибывшему для инструктирования советских учреждений юга губернии осенью 1918 г., приходилось работать «без выезда». В Тужинской волости комбеды приходилось «переизбирать в некоторых деревнях каждую неделю. Как не стараешься при выборах в комбед избежать кулака, но он как-нибудь да пролезет...». Когда было объявлено о введении чрезвычайного революционного налога, то «каждый день приходилось проводить собрания и переизбирать комбеды, а потом отделять козлов от баранов, вести собрания и тут же производить раскладку налога на буржуев». Но удивительное дело: «... каждый бедняк укрывал спекулянта и кулака, стараясь за свое укрывательство получить взятку...». Конечно, здесь дело не в изворотливости и хитрости «кулака-мироеда», а в том, что найти бедноту было делом чрезвычайно трудным.

Если комбеды были эффективны при проведении конфискаций, реквизиций и т.п., то для организации управления они оказались совершенно бесполезными. По сообщению начальника советской милиции третьего района Глазовского уезда 23 января 1919 г., «комбеды существуют во всех деревнях, но они носят только свое название, на деле же добиться от них чего-либо путного не приходится, так как сплошь и рядом председателями, членами и секретарями выбираются лица, совершенно неграмотные; они даже при всем желании не могут узнать того, что от них требуется». Часто они занимаются не своим делом: «Комбеды, на которые возложена борьба с кумышковарением (разновидность самогоноварения – Ю. Т.), сами способствуют этому, а иной член комитета, пожалуй, и сам не откажется выпить». Касаясь работы уездного исполкома в волостях, населенных удмуртами, тот же информатор замечает: «От уездного исполкома инструктора командируются всегда русские, не знающие местного языка, произнося при этом слова, которые даже русский человек не слыхал. Такое злоупотребление иностранными словами не только не проясняет суть дела, но сбивает с толку даже грамотного русского мужика». 

 В ноябре 1918 г. на VI Всероссийском съезде Советов было принято решение, для многих неожиданное, о слиянии комбедов и Советов. Комбеды вместе с другими организациями сумели в значительной мере расслоить деревню, консолидировать бедноту, нанеся мощный удар по зажиточным слоям и осуществив земельный передел, гораздо более масштабный, чем захват помещичьих земель.

Военный революционный комитет

Докладывая в ЦК партии о поездке на Восточный фронт, Сталин и Дзержинский писали в январе 1919 г.: «...расследование показало, что в Советах Вятской губернии сидят ненадежные люди, комбеды в руках кулаков, партийные организации слабы, ненадежны, оторваны от центра, партийная работа заброшена, причем местные работники общую слабость партийно-советских учреждений стараются компенсировать усиленной работой ЧК, ставших на общем фоне развала партийно-советской работы единственными представителями Советской власти в провинции...». Все эти обстоятельства привели к тому, что партийно-советские учреждения «лишились опоры в деревне, потеряли связь с беднотой и стали налегать на ЧК, на репрессии, от которых деревня воет. Сами же ЧК, поскольку их работа не дополнялась положительной агитационно-строительной работой партийно-советских учреждений, попали в совершенно изолированное положение во вред престижу Советской власти». Картина весьма реалистична. На этом фоне возрастание роли чрезвычайных комиссий вполне закономерно. 

В январе 1919 г. по инициативе прибывшей из Москвы следственной комиссии ЦК партии И. В. Сталина и Ф. Э. Дзержинского был образован чрезвычайный орган - губернский военно-революционный комитет, к которому перешла вся полнота власти в губернии. По мысли Ф.Э. Дзержинского ВРК должен стать «централизованным аппаратом ... во главе с решительным товарищем». В представлении Сталина - это «узкая и подвижная организация». В состав ВРК вошли комиссар Уральского окружного комиссариата С. А. Анучин, представители Вятского губкома партии, губисполкома и губЧК С. А. Новоселов, П. П. Капустин и П. И. Малков. Возглавил комитет председатель Уральского областного Совета и член областного комитета большевиков А. Г. Белобородов. 2 апреля ими был издан секретный циркуляр, адресованный всем исполкомам, ревкомам и укомам партии. В нем речь шла о том, что «Советы потеряли всякий авторитет и утратили всякое доверие со стороны населения». Особенно неудовлетворительную работу проводят волисполкомы и волостные коммунистические ячейки, в которые «проникло много использующее свое служебное положение в корыстных целях преступного элемента. К ним репрессии должны быть усилены до самых крайних пределов». ВРК потребовал провести радикальную чистку как советских, так и партийных организаций.

Пристальное внимание было обращено на советских служащих. По данным комиссии Сталина и Дзержинского, «из 4766 работников и сотрудников советских учреждений Вятки 4567 человек занимали те же места при царизме». За их отношением к Советской власти внимательно следили гласные и негласные сотрудники губернской ЧК. Так на общем собрании служащих губернского военного комиссариата 13 мая 1919 г. выступление члена губкома партии Д. Е. Брусина вскоре превратилось в «обвинение служащих в саботаже и бездеятельности. Он призвал их открыто встать на сторону Колчака или Советской власти». Служащие – «большинство барышни с пышными прическами и нарядно одетые барчуки в сорочках и накрахмаленных воротничках - не стеснялись, бросали насмешки в адрес говорившего, так что председателю собрания пришлось делать им замечания». Докладчик по второму вопросу Коновалов доказывал, что горсовет состоял «наполовину из воров, хулиганов, купцов и проч. В продовольственных комитетах развито кумовство...». 

Губернский ревком обратил внимание и на развлечения советских работников, которые «беспрерывно, чуть ли не ежедневно устраивали бал-маскарады, танцевальные вечера, вечеринки и т.д.». Средства на них добывались “ незаконным путем”. Когда от советских чиновников требовалось выполнение своих прямых обязанностей, то они работают «слабо и беспорядочно». А когда дело шло о том, чтобы обеспечить успех какого-нибудь бал-маскарада или вечера, то «не бывает никаких трений или формальных затруднений: советский аппарат обнаруживает необыкновенную гибкость и послушность». Подобные вечера были запрещены, а отделам народного образования было приказано «усилить работу... по устройству разумных развлечений...».

Советы

Ко времени завершения военных действий на территории губернии местные Советы, начиная с уездного, представляли собой своего рода военные штабы, которые выполняли задания вышестоящих исполкомов. В таком порядке, по военному, проводились и все распоряжения нижестоящими органами управления. Население смотрело на советских работников как на «обирал», так как представители власти лишь выколачивали продукты и деньги, заставляли выполнять повинности, ничего не давая взамен. Выборы в Советы проходили пассивно. Даже на уездных съездах было трудно найти подлинных представителей низов. Выборность в сельских Советах и волисполкомах свелась к отбыванию повинности. Нередки были случаи административного давления с целью вовлечения в советскую работу.

Негативное отношение к советским работникам сложилось и из-за тяжелого налогового гнета. Осенью 1919 г. крестьяне еще не полностью выплатили непосильный чрезвычайный революционный налог, установленный декретом ВЦИК от 30 октября 1918 г. Так, например, крестьяне Яранского уезда, из 28 млн. 300 тыс. руб. к середине октября 1919 г. внесли лишь 15 млн. 748 тыс. руб. По информации уездного финотдела за это время поступило «бесчисленное количество жалоб». Как подчеркивал председатель уездного исполкома Зыков, без «жестокостей нельзя было собирать налог».

Крестьяне Вятской губернии платили и другие налоги: 

- местный подоходно-прогрессивный - 4,5 млн. руб.;

- поимущественный единовременный налог со сделок 10 тыс. руб. и выше;

- государственный подоходный налог;

- натуральный хлебный налог - с тех, у кого находили излишки хлеба;

- всеобщий налог на содержание исполкомов;

- налог с земель;

- единовременный налог, шедший семьям красноармейцев;

- сбор для детского питания и т. п. 

Освобождение Урала от колчаковцев привело к массовому отъезду из Вятки советских работников, что вызвало серьезную озабоченность губкома и губисполкома. 26 июля 1919 г. на заседании президиума губисполкома выяснилось, что губернский (и ряд уездных) транспортный отдел остался без работников, отделы народного хозяйства «можно сказать опустели», на двери губернского продовольственного комитета «можно повесить замок и уйти». Кризис обострился также в связи с мобилизацией на фронт. 

Президиум, понимая, что радикально проблему не решить, постановил «уральцев увольнять строго в порядке постепенности; привлекать новых работников из уисполкомов, а последние могут пополнять свои ряды из волисполкомов». 

Катастрофическая ситуация сложилась практически во всех органах власти и управления губернии. 

В Котельниче отъезд на Урал основного состава уисполкома и некоторых практически привел к параличу его работы, так как уехавших некем было заменить. Поэтому работа уездного исполкома, по словам его председателя Е. В. Слобожанинова, летом - осенью 1919 г. носила «чисто кабинетный характер».

В источниках сохранились яркие характеристики деятельности уездных и волостных Советов, исполкомов. 

Обследование Байсинского волисполкома Уржумского уезда, проведенное в октябре 1919 г., показало, что он состоит из канцелярии и 5 отделов. Все члены исполкома «бездействуют исключительно из-за нежелания работать». Подобную картину рисует председатель уездного исполкома Михеев на V1 уездном съезде Советов в декабре 1919 г.: «... перед съездом я посетил 16 волисполкомов. Выяснилось, что члены многих находятся не на своих местах, не знают ни прав, ни своих обязанностей и неизвестно, кто управляет волостью». Волисполкомы «не сумели подчинить себе сельские Советы, а последние - граждан своей деревни, из-за чего управление волостью было беспорядочным». Продармейцы и комиссары, приезжая в такую волость, становились «полными хозяевами и гоняли исполкомы столько, сколько им было угодно...». Касаясь деятельности волисполкомов, уездный финансовый комиссар Баранов подчеркнул: «...работа двигается медленно и только постоянные выезды, толкание и применение репрессивных мер приводит к желаемым результатам». 

Зав. отделом управления Орловского уезда, докладывая IХ уездному съезду Советов в 1921 г., констатировал печальный факт: работа волисполкомов находится «ниже всякой критики. Члены волисполкомов из-за короткого срока службы или сознательно не хотят, или по своей неразвитости не могут усвоить своих обязанностей». Нередко при ревизии обнаруживалось, что «распоряжения центра, губернской и уездной власти ими систематически не выполнялись и все дела находились лежащими в грудах без движения». Волостные комитеты труда, призванные проводить учет рабочей силы и способствовать выполнению повинностей, находятся «в полном хаосе, совершенно не проявляют своей инициативы, даже не имеют представления о возложенных на них обязанностях». 

 Накануне нэпа советская государственность находилась в состоянии глубочайшего кризиса. Местные Советы были практически безвластны. У Советов не было ни полномочий, ни ресурсов, ни соответствующих кадров, ни реальных демократических процедур.

Образование и деятельность органов ВЧК-ОГПУ 

ВЧК образовалась в декабре 1917 г. как структура в составе СНК. 19 марта 1918 г. по распоряжению ВЧК в губерниях и уездах стали создаваться местные комиссии, подотчетные исполкомам Советов. 3 апреля СНК Вятской губернии «принял это распоряжение к сведению». 

 В апреле образовались ЧК в Вятке, Яранске и Слободском. По словам председателя Яранской ЧК Н. Н. Рыбакова, в 1918 году в работе «серьезной продуктивности быть не могло, так как в ее состав входили работники, не стоявшие на платформе Советской власти». 30 мая на заседании губисполкома после обсуждения доклада представителя городской ЧК Шишкина и телеграммы НКВД о порядке организации на местах соответствующих комиссий, было решено образовать губернскую ЧК. Первым ее председателем стал молодой, активный и авторитетный местный большевик П. П. Капустин. Первоначально комиссия состояла всего из 26 человек, в основном из рабочих Вятки. 

Летом губернская ЧК приобрела первый опыт своей деятельности, активно участвуя в подавлении народных восстаний в Ижевске, Воткинске, Яранске, Нолинске и других местах. В то же время, чекисты стали играть большую роль в отношениях между различными звеньями партийно-советского аппарата. В июле в губернии вся власть перешла в руки Чрезвычайного революционного штаба в составе С. И. Малыгина, И. В. Попова, П. П. Капустина, Я. Урановского и Круль. В ответ на это представитель Уральской областной ЧК А. А. Медведев заявил о непризнании власти штаба и предъявил свои претензии на власть в губернии. Для стабилизации политической обстановки в Вятку прибыли представитель ВЧК и СНК Шимановский и дополнительные силы Уральской областной ЧК. Общими усилиями обеих ЧК, губернского и областного комитетов партии, ЦК РКП(б) конфликт удалось преодолеть. 

Летом 1918 г. образовались ЧК в Котельниче и Малмыже. По воспоминаниям первого председателя Котельничской ЧК большевика В. Ф. Никитина, работа в ЧК была «самой сложной... Спал 2 – 3 часа в сутки, не более, и спал на столе в кабинете». В тот период ЧК работала в тесном контакте с уездной организаций РКП(б) и «фактически была властью во всем уезде». Чекисты, по словам Никитина, «работали без всяких законов, преподанных сверху, а законом были исключительно революционная совесть и самосознание». Кроме прямых политических функций ЧК проводила сбор налогов, раздел земли, покосов, даже участвовала в семейных разделах.

В августе Вятская губернская ЧК стала частью Уральской комиссии, которая размещалась в тот период в Вятке. Но трения между местными чекистами и уральцами углублялись, что привело к восстановлению в середине октября самостоятельной губЧК. 

Осенью уездные ЧК образовались в Орловском, Нолинском, Глазовском и Елабужском уездах.

К концу 1918 г. в целом завершился процесс складывания системы чрезвычайных комиссий в губернии. Всего насчитывалось 12 уездных, одна губернская и ЧК в Царевосанчурске. Все попытки слияния губернской и областной комиссий ни к чему не привели. Это стало фактом лишь в январе 1919 г., когда деятельность губЧК распространилась на Пермскую губернию и Уральскую область. 

На основе материалов II всероссийской конференции чрезвычайных комиссий 1 декабря 1918 г. ВЧК составила и разослала на места специальную инструкцию, в которой была четко определена структура, задачи, права и обязанности губернских и уездных ЧК. В ней отмечалось, что «члены местных ЧК назначаются и отзываются местными исполкомами и ВЧК... Коллегии ЧК должны состоять из коммунистов». Среди задач на первом месте указана «беспощадная борьба с контрреволюцией, наблюдение за местной буржуазией, производство дознания по государственным преступлениям». В случае, если замечено злоупотребление властью в советских учреждениях, то комиссия «немедленно принимает соответствующие меры, известив об этом президиум, а в экстренных случаях – председателя». При аресте ответственного советского или партийного работника ЧК немедленно извещало об этом соответствующее советское учреждение. Для эффективной работы чекистам предписывалось установить связь с «надежными партийными товарищами, которые информируют о случаях контрреволюционной агитации». В инструкции губернским ЧК предлагалось создать отделы: иногородний, секретно-оперативный, юридический и транспортный.

ЧК имели право производить следствие, причем губернские, фронтовые, армейские и областные ЧК могли применять высшую меру наказания. Штаты ЧК были установлены в следующем виде: для губернских комиссий - 97 чел., уездных - 24 чел.

Во второй половине 1918 г. на территории губернии действовали и другие органы государственной безопасности: 

- ЧК на чехословацком фронте (ЧКЧСФ);

- Особый отдел при 3-ей армии Восточного фронта;

- Особый отдел при 7-ой армии Восточного фронта;

- Особый военный отдел ВЧК;

- Вятский военный трибунал;

- Вятский трибунал 24-ой армии;

- Вятский трибунал 3-ей армии.

Летом-осенью 1918 г. приговоры выносили также народные суды, областная и губернская ЧК, следственная комиссия Вятского губернского ревтрибунала.

Между этими органами не раз вспыхивали конфликты. Так, 17 ноября 1918 г. по постановлению общего собрания Уржумской парторганизации, был арестован председатель ЧК ЧСФ Путте и его ближайшие сотрудники Педашенко, Подосенов, Малюченко, Андреев и Догадкин «за хищение народного имущества и другие злоупотребления». Вятское отделение ЧК ЧСФ, отмечалось в постановлении, «ведет работу, подрывающую авторитет Советской власти, создавая благоприятную почву для белогвардейских мятежей. Им произведено хищение и полный разгром ранее конфискованного имущества». Представители ЧК ЧСФ «терроризируют волостные исполкомы и население». 

Зимой – весной 1919 г. в губЧК стали составляться политические сводки о положении губернии. В них содержался детальный анализ ситуации в уездах, социальные отношения, деятельность политических и общественных организаций, отношение к власти, состояние большевистских организаций. Чекисты имели разветвленную сеть осведомителей: в церквах, на фабриках и заводах, в воинских частях, среди крестьян, во всех советских учреждениях и организациях. 

Во время борьбы с Колчаком губернская ЧК осуществляла внесудебные расправы над политическими противниками режима. В частности, 14 февраля губернский ВРК издал приказ о расстреле лиц, уличенных в самогоноварении, но не разъяснил порядок его выполнения. Только в апреле по уездам была разослана инструкция, в которой указывалось, что «…приговоры к расстрелу могут выносить только революционные трибуналы и ревкомы не ниже уездного». 

Значительную роль в деятельности ЧК играли лица латышской, еврейской и других национальностей, а также уроженцы других регионов.

Анализируя работу следственного аппарата ЧК, губернский ВРК критиковал его за то, что он «обыкновенно затягивает чуть ли не на полугодие следствие, не заканчивает его и никогда почти не составляет заключения, а просто, когда им надоест возиться с данным делом, препровождают его в губернский ревтрибунал и последний вынужден входить в длиннейшую переписку с уездными ЧК». Вместо скорого следствия и суда «получается безобразная канцелярская волокита и арестованные сидят месяцами, не зная существа обвинения».

После изгнания войск Колчака с территории губернии произошла некоторая стабилизация политической ситуации, и возник вопрос о целесообразности существования ряда уездных и районных комиссий. 

25 февраля 1920 г. в Вятке проходила конференция представителей чрезвычайных комиссий и заведующих отделами управления уездов, участники которой обсуждали вопрос о реформировании уездных ЧК. На конференции выступил председатель губернской ЧК Г. М. Приворотский. В своем докладе он призвал чекистов перейти «от работы «топором», «с наскоку», «с плеча» к работе планомерной, систематической, артистичной, усовершенствуя наши методы и приемы борьбы настолько, чтобы можно было успешно бороться с ушедшим глубоко в подполье, изощрившимся в конспирации и осмотрительности врагом». Суть предложения Приворотского состояла в том, чтобы с помощью ЧК превратить советскую милицию в боевой, работоспособный орган. Для этого необходимо «обновить состав милиции, разбавив его свежей струей пылко-революционных и кипуче-деятельных чекистов», помочь «чекистам очистить свои ряды от авантюристических элементов, отрешиться от привычек, методов и приемов, не соответствующих духу коммунизма и задачам момента, перевоспитать свою психологию, самих себя». Вместо уездных ЧК и института уездных и районных уполномоченных создавались политические бюро при советской милиции, которые «являлись постоянным органом, вполне соответствующим духу времени и новым условиям мирного существования». Предусматривалось так же упразднение юридического отдела и передача его функций секретно-оперативному отделу, в руках которого сосредотачивалась вся основная работа ЧК. Особые отделы и части ВОХРа переходили в непосредственное подчинение губЧК. На конференции были тщательно рассмотрены кандидатуры руководителей уездных и городских отделов милиции. В большинстве ими стали прежние руководители уездных ЧК. Участники конференции пришли так же к единодушному выводу об увеличении штатных и нештатных осведомителей, последних – «минимум по одному в волости». В структуре губЧК появились уполномоченные по левым и правым политическим партиям, должостным преступлениям, наружному наблюдению и общим делам. Увеличилось количество агентов наружного наблюдения и в уездных политбюро.

Начиная с лета 1919 г. чекисты провели несколько операций по ликвидации действовавших и бывших противников большевистской власти. Так, в сентябре были арестованы члены партии кадетов общей численностью 86 человек. Летом чекисты совместно с Уржумским комитетом РКП(б) сфабриковали дело на членов руководства уржумской организации партии революционных коммунистов. В 1920 – 1922 гг. ЧК собрало материал на членов губернской организации энесов, правых и левых эсеров.

Арестованных направляли в концентрационный лагерь Вятки, о существовании которого нами известно с осени 1919 г. Вероятно, он возник весной-летом 1919 г. 27 ноября 1919 г. лагерь передан от губЧК отделу по управлению губернией губисполкома. Во время приема лагеря выяснилось, что он находится в «хаотическом состоянии: не имелось ни административного, ни хозяйственного, ни технического аппарата, работа канцелярии почти не велась и дела на заключенных отсутствовали». Администрация лагеря «почти все время менялась, поэтому к работе пришлось привлечь самих заключенных». С начала 1920 г. управление лагеря вошло в более или менее правильное русло.

Осенью 1919 г. в лагере насчитывалось свыше 300 заключенных, спустя полгода осталось около 70 чел. Большинство из них – «контрреволюционный элемент, арестованный до окончания гражданской войны». Заключенных по их просьбе направляли на работу в разные учреждения и организации.

Осенью 1919 г. Вятский губернский ревтрибунал так же был «завален делами, канцелярия работает недостаточно, масса подсудимых содержится в доме заключения в ожидании суда. Разгрузить трибунал можно только быстрым судопроизводством, что может быть достигнуто только в том случае, если члены ревтрибунала хорошо знакомы с судебным производством...». С этой целью 16 октября 1919 г. ревтрибунал просил отдел юстиции губисполкома ввести в его состав народного судью 3 участка Котельничского уезда, коммуниста с 1918 г. В. И. Балыбердина. 

Циркуляром, датированным 20 декабря 1920 г., ЦК РКП(б) предписал «немедленно направить на работу во все ЧК... максимальное количество наиболее стойких, ответственных товарищей, чтобы заместить коммунистами все ответственные должности в ЧК. При последующих партийных мобилизациях ни в коем случае не направлять сотрудников без согласия коллегии. Одновременно начать постепенную планомерную смену давно работающих в ЧК товарищей новыми». Всем партийным комитетам ЦК предлагает «с чрезвычайным вниманием отнестись к подбору личного состава ЧК, а коммунистам, там работающим, сделать все возможное, чтобы не отрываться от жизни местных парторганизаций». 

Некоторые уездные политбюро удалось полностью или частично укомплектовать коммунистами. Так, все 21 сотрудник Малмыжского политбюро состояли в партии, причем 15 человек вступили в нее в 1919-1920 гг. Большинство из них поступило на службу после изгнания войск Колчака с территории губернии, когда особого риска для них уже не было. 

Таким образом, если при своем создании весной 1918 г. ЧК подчинялись исполкомам Советов, то позднее они фактически стали «карающим мечем» большевистской партии. Не случайно председатель губернской ЧК Б. Е. Швейкин на заседании губисполкома 5 марта 1919 г. подчеркивал, что многие коммунисты называли ЧК охранкой и «прямо говорили», что не хотят работать в ней. В результате – «подбор людей в ЧК, даже и на ответственных постах очень плох». Аналогичная ситуация сложилась и в других районах региона. Коллегия ВЧК, пытаясь изменить положение, в обращении «Всем губкомам РКП», датированном 6 августа 1920 г., объявила ЧК «прямыми органами коммунистической партии». В нем так же указывалось на необходимость «обязать всех коммунистов быть осведомителями». В качестве основной задачи предлагалось установление «более тесного контакта и взаимного понимания между ЧК, губкомами, коммунистами и рабочими». 

3. Партийные организации в годы гражданской войны

Летом-осенью 1918 г. в Советской России в разгар гражданской войны шел процесс формирования большевистской диктатуры, стержнем которой являлась коммунистическая партия.

Вятская губернская большевистская организация во второй половине 1918 г. находилась в состоянии непрекращающегося кризиса и испытывала недостаток в организаторах и агитаторах. Большую роль в губернии стали играть вооруженные отряды и части, карательные органы, силами которых шло укрепление аппарата власти. Их значение еще больше возросло в условиях начавшейся гражданской войны, вспыхнувших волнений и восстаний, катастрофического сокращения социальной базы большевиков. Уход значительной части рабочих в Красную армию способствовал усилению бюрократизации как партийного, так и советского аппарата.

Состоявшееся 4 августа общегородское партийное собрание Вятки постановило считать городскую организацию мобилизованной. Коммунисты направлялись на курсы красных командиров, в армию, в формирующиеся батальоны вятского пехотного полка. Уход многих членов в армию привел к сокращению численности партийных организаций. В этих условиях внутрипартийная жизнь, по замечанию М. М. Попова, «дошла до ненормальности». В октябре прошли перевыборы комитета и был создан узкий президиум, председателем которого стал посланец Уральского областного комитета И. А. Акулов. 

Практически во всех уездных организациях происходили внутренние конфликты на почве «личных счетов», взаимоотношений с Советами, борьбы за власть.

Таким образом, большевистские и советские организации губернии во второй половине 1918 г. идейно, организационно, морально оказались слабо подготовленны к работе в условиях гражданской войны, а также для создания жесткой диктатуры. ЦК РКП(б) приходилось постоянно контролировать политическую ситуацию в крае, посылать партийных и советских работников, продовольственные и военные отряды. 

В конце декабря положение на Восточном фронте резко ухудшилось. Колчак взял Пермь и продвинулся в восточные районы Вятской губернии. Прибывшая в начале января 1919 г. в Вятку партийно-следственная комиссия Совета труда и обороны под руководством И. В. Сталина и Ф. Э. Дзержинского пришла к выводу, что партийная работа в губернии «заброшена». Причем местные партийные работники общую слабость партийно-советских учреждений старались компенсировать усилением работы карательных органов, ставших «на общем фоне развала партийно-советской работы единственными представителями Советской власти в провинции». 

Для укрепления парторганизации в уездах IV губернская партконференция (март 1919 г.) провозгласила задачу – «создать в каждом месте свои партийные организации и ячейки. Во все уездные города послать подотчетных губкому работников, создать при губкоме определенный кадр опытных разъездных работников, создать партийную школу». 

Партийное и советское строительство на местах проводилось «сверху», активистами, присланными из Москвы и Вятки. Среди прибывших партийных и советских функционеров большой удельный вес составляли работники центра страны и Урала, а также лица нерусской национальности, которые являлись надежными проводниками политики большевиков. Они не имели здесь корней, не знали истории и культуры, быта и нравов.

Так, до 30% всех членов Уржумской уездной организации в 1918-1920 гг. составляли уроженцы других губерний. Наиболее известными среди них были председатель укома еврей Лазарь Берлин и председатель уездной ЧК латыш Иван Бирзгал. Последний стал позднее членом коллегии Вятской губернской ЧК. Примечательно, что вся уездная ЧК состояла из приезжих. Кроме Бирзгала членами комиссии являлись И. Я. Епифанов, бывший до этого членом самарской организации большевиков Я. Я. Журин и уралец Г. А. Климов. Епифанов в марте 1919 г. по совместительству работал так же секретарем укома РКП(б). Получив начальное образование, до революции работал конторщиком в Петрограде. Там же вступил в партию. Свои политические способности оценивал критически: «...одинаково плохой агитатор и организатор». Разумеется, партия ценила его прежде всего за чекистскую неподкупность и направила на партийную работу для выявления «примазавшихся».

Важно подчеркнуть и то, что партийные организации изначально создавались как властные структуры. В них преобладали ответственные советские и партийные работники, военные. Численность чекистов в составе фракции РКП(б) Уржумского уездного исполкома осенью 1918 г. достигла 25%.

Волостные ячейки отличались малочисленностью и пассивностью членов. Слабость социальной базы и наплыв карьеристов вынуждали партийные «верхи» проводить частые реорганизации, чистки, устанавливать жесткую дисциплину. Все это способствовало превращению рядовых членов в послушных исполнителей партийных директив. Выступивший в прениях по докладу губкома IV губернской партконференции (1919 г.) Волков подчеркивал: «Коммунисты на местах часто не приступают к работе по тем или иным вопросам потому, что ждут из центра разных инструкций». Другой выступавший, Дорофеев, продолжал: «... большая вина ложится на партийные центры, которые не направляют работу на местах». 

Получив однажды большинство на уездном съезде Советов, большевики всеми способами пытались закрепить в них свое господство: разгоняли «контрреволюционные» Советы, запрещали деятельность демократических организаций, проводили в исполкомы своих сторонников, обращались за помощью к ЧК и так далее. Все эти мероприятия по удержанию политической власти в уезде и контролю над партийной массой аппарат проводил тайно, в «рабочем порядке». 

В первой половине 1919 г. территория северо-востока края стала ареной военных действий. В это время партийная работа свелась к мобилизации сил и средств для борьбы с войсками Колчака. 

Как явствует из доклада Глазовского уездного военного комиссара Воинова в уком партии 11 марта 1919 г. большевики-чекисты особого отдела армии «наряжались в форму белогвардейских офицеров и в таком виде выпытывали у богатых крестьян, учителей и бывших слуг царского режима мнение о советской власти, прося оказать то или иное содействие и получив сведения, арестовывали» и расстреливали без суда и следствия. Крестьяне Георгиевской и Афанасьевской волостей было столь запугано, что трупы расстрелянных долго «валялись на дорогах». Отмечались чисто провокационные случаи: «В деревне внезапно появлялось человек пять агентов (особого отдела – Ю. Т.) и, действуя под флагом белых, распространяли слухи о своем появлении. Этим они проверяли работу волостных исполкомов и военкомов». Большевики-чекисты имели на руках «аршинные мандаты», дававшие им право проводить аресты, обыски, реквизиции и конфискации без санкции местных властей. Воинов подчеркивал, что такая работа чекистов «ничего, кроме вреда, не может принести Советской власти. Сотрудники не понимают своих обязанностей и прав, в большинстве своем крайне грубые люди, с приемами прежних жандармов, имеющих способность всюду открывать контрреволюцию...». В заключение Воинов писал, что «ни один белогвардейский агитатор не принес столько вреда советской власти, сколько указанные и не указанные в докладе доблестные коммунисты».

Когда колчаковцы оказались в 25-40 верстах от Воткинска, было решено произвести эвакуацию прежде всего завода и семейств ответственных и активных работников. Перед эвакуацией коллегия решила раздать продовольствие равномерно, но получилось иначе: «…кто стоял у руля правления, получил больше, чем следует, многие не получили вовсе и на этой почве получилось разложение партии...». Состоялось два партсобрания, участники которых требовали объяснения со стороны ответственных партийных и советских работников. Закончилось все тем, что была назначена реорганизация. 

Члены коллегии заводоуправления Бердников, Шлюхин, Глушков позаботились прежде всего об эвакуации своих семейств, до других семейств им было мало дела. Когда они отправляли свои семьи, то с револьверами в руках стояли у дверей вагона и не пускали никого внутрь. 

В 1920 г. состояние партийных организаций продолжало ухудшаться, они все больше погружались в пучину кризиса.

В докладе о деятельности отдела по работе в деревне Нолинского укома с 15 ноября 1919 по 1 марта 1920 г. отмечалось: «... Организовать партийную работу на местах невозможно, так как местных сил недостаточно. Партийные организации имеются во всех волостях, за исключением Ворсинской и Верховойской, но их работа превратилась в чисто советскую». Отношение крестьян к местным коммунистам «почти враждебное вследствие того, что члены волостных ячеек являются в то же время и советскими работниками». 

На состоявшейся в Нолинске в марте 1920 г. IV уездной конференции РКП(б) констатировалось катастрофическое состояние волостных ячеек. Объявленная накануне мобилизация на фронт, привела к массовому оттоку из партии. Кроме того, по словам ответственного работника Ивана Вершинина, «большинство членов ячеек до сих пор основательно не познакомились с программой РКП». Уком «мало обращает внимания на работу волячеек, иногда целыми месяцами не дает никаких указаний, от чего ячейки не знают как вести партийную работу».

Даже на уровне губернской парторганизации, как отмечалось летом 1920 г., «определенно замечается расхлябанность, падение партийной дисциплины..., нерегулярное посещение субботников, общих партийных собраний, уклонение от выполнения партийных и советских поручений». Руководство губкома решение проблемы видело исключительно в усилении контроля и ужесточении наказаний.

3 августа 1920 г. губком констатировал факт «массового выхода членов РКП из партии» в связи с мобилизацией. «Несознательных членов партии» было решено считать выбывшими, а понимающих (!) членов, сознательно вступивших в партию - препровождать в распоряжение губкома».

Таким образом, к началу нэпа партийные организации оказались в состоянии глубокого внутреннего кризиса: в волостях их численность катастрофически упала. 

Ценой огромных усилий губкому удалось создать «кой-какой технический аппарат», с которым можно было работать. Были образованы отделы, из которых информационно-организационный, общий и отдел по работе в деревне «работали довольно удовлетворительно, агитпроп – менее удовлетворительно, женотдел – слабо». В конце года в губернском партаппарате сохранялась потребность в «значительных силах технических и ответственных работников». 

По словам ответственного секретаря И. Я. Вейцера, ко времени сентябрьского пленума губкома, не решенным остался вопрос о «создании правильных организационных форм». Необходимо было «перейти от бессистемного ведения партийной работы к работе систематической, плановой, продуманной». На повестке дня стояла главная задача - укрепление партийного аппарата сверху донизу.

Вопросы для самоконтроля

1. Перечислите антибольшевистские восстания на территории края в 1918-1919 гг.

2. Какова роль комиссии И. В. Сталина и Ф. Э. Дзержинского в изменении ситуации на Восточном фронте?
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Лекция 19. Влияние революции 1917 г. и гражданской войны 

на развитие края

1. Изменения в социально-экономической и политической жизни.

2. Кризис 1920 - 1922 гг.

1. Изменения в социально-экономической и политической жизни

 Уже в ходе революционных событий 1917-1918 гг. и гражданской войны произошли, вначале небольшие, а затем более серьезные изменения в административном устройстве. Все началось с изменения границ волостей по просьбе крестьян. 26 июня 1918 г. Кукарский райисполком постановил объявить Кукарку, бывшую тогда в составе Яранского уезда, уездным городом. Вятский губисполком 9 августа 1918 г. утвердил решение Кукарского райисполкома и образовал Советский уезд (Кукарка вскоре была переименована в Советск. - Ю. Т.) в составе 8 волостей. В 1924 г. уезд в соответствии с декретом ВЦИК от 19 мая был ликвидирован. 

27 мая 1920 г. был издан декрет о создании Татарской автономной республики. К ней отошло ряд волостей Малмыжского, Сарапульского и Елабужского уездов, значительную часть населения которых составляли татары. Часть Сарапульского уезда отошла к Пермской губернии.

4 ноября того же года был опубликован декрет об образовании Марийской и Вотской (Удмуртской) автономных областей. Поскольку в декрете об образовании МАО не были определены многие вопросы административно-территориального характера 25 ноября 1920 г. ВЦИК и СНК должны были вновь издать декрет. В соответствии с ним в состав МАО включались Краснококшайский уезд Вятской губернии (кроме двух волостей), 9 волостей Уржумского и 3 волости Яранского уезда Вятской губернии площадью 10 582 кв. км; в состав ВАО – часть Глазовского, Сарапульского, Елабужского и Малмыжского уездов. Из оставшихся в губернии частей Слободского и Глазовского уездов в соответствии с декретом ВЦИК от 5 января 1921 г. был образован Омутнинский уезд. В 1921 г. часть Орловского уезда вошла в состав Коми автономной области. 

Таким образом, в начале 1920-х гг. губерния делилась на 10 уездов: Вятский, Котельничский, Малмыжский, Нолинский, Омутнинский, Слободской, Советский, Уржумский, Орловский (Декретом ВЦИК от 10 сентября 1923 г. г. Орлов был переименован в г. Халтурин, а Орловский уезд – в Халтуринский) и Яранский. 

Социальная структура не претерпела принципиальных изменений: как и прежде абсолютное большинство населения составляли крестьяне, в основном крестьяне-середняки, небольшая часть населения жила в городах.

Зато серьезные изменения произошли в экономическом развитии региона. На развитие сельского хозяйства влияли как внесоциальные факторы, так и последствия революционных потрясений. Крестьянство губернии почти не знало крепостного права и власти помещиков. Поэтому, как отмечалось в отчете Котельничского укома в начале 20-х гг., крестьяне были «маловосприимчивы к революционной борьбе и лишь наличие демобилизованных красноармейцев являет собой более прогрессивный элемент».

Низкая урожайность, зависимость результатов труда от погодных условий, слабость развития товарно-денежных отношений обусловили чрезвычайную устойчивость в вятской деревне общины, которая являлась определенным гарантом выживаемости основной массы населения. Поэтому не случайно земельные переделы и крестьянская взаимопомощь сохранялись в крае и после революции вплоть до коллективизации.

В деревне продолжался распад большой патриархальной семьи. Как только в ходе революционных событий 1917-1918 гг. крестьяне освободились от власти чиновников, они в большинстве поделили имущество патриархальных семей и стали жить отдельными дворами. С точки зрения производительности труда этот процесс, безусловно, следует считать регрессивным. Крестьяне это понимали, но не желали жить под одной крышей с родней.

У вятского крестьянина имелась в среднем 1 лошадь, 1-2 коровы, пашни - от 4 до 8 дес., в зависимости от состава семьи. До половины домохозяев нанимало рабочую силу, прежде всего в период уборки урожая, а также весенней вспашки. К найму пахарей прибегали те, в чьих хозяйствах не было мужчин. Что касается уборки урожая, то, например, в одной из деревень средней величины, где было 23 крестьянских двора, было нанято 384 (!) чел. Подобная картина характерна и для других деревень. Понятно, что здесь речь идет скорее всего о помочах. Военное лихолетье 1914-1920 гг. по сути приостановило процесс расслоения крестьянства. Более того, революционная смута 1917-1918 гг. привела к тому, что абсолютное большинство крестьян стало середняками. 

Производительные силы крестьянской деревни подверглись разрушению. Огромный урон сельскому хозяйству нанесла политика продразверстки, когда очень часто конфисковывался семенной материал, повсеместно сокращались посевные площади, падала урожайность, усиливался голод.

Революционные события мало изменили «земельный строй» губернии: преобладающим осталось крестьянское трудовое землепользование. После революции прежние крестьянские наделы в большинстве случаев остались не нарушенными. Произошли изменения во внутриобщинном землепользовании, которые выразились в ликвидации всех прав и преимуществ отдельных домохозяев и в уравнении всех членов общины. Хуторов по всей губернии осталось только 155. В этом ярко отразились общинные традиции российского крестьянства.

Что касается коллективных хозяйств, то по материалам губернской партийной комиссии по работе в деревне, их в начале 20-х гг. приходилось «буквально разыскивать». 

Вятские города, в особенности Яранск, Уржум, Нолинск, Орлов, находившиеся вдали от железнодорожных путей, сохраняли облик глубокой патриархальности и являлись по сути дела административными и торгово-ремесленными центрами. Вот, например, каким предстал г. Орлов заведующему организационным отделом губкома партии Г. А. Кровицкому в начале 20-х гг.: «Орлов создает картину тихого старинного местечка патриархальной России. На улицах обыкновенно народа меньше, чем в большой деревне. Нет театра, нет клуба, а спектакли, которые изредка ставятся учащимися, посещаются неохотно. Даже нэп не чувствуется: в городе совершенно отсутствует живая торговля... Город великолепно сохранился... Благоустройство города, относительная чистота - вот положительная сторона Орлова. Вся эта мещанская обстановка наложила соответствующий отпечаток на партийную организацию и ее работу: у одного приехала теща и надо с ней побеседовать, у другого пекутся блины, а потому необходимо как можно скорее кончать собрание или же на него вообще не ходить». 

 Одна из главных причин замедленности процесса развития фабрично-заводской промышленности в крае коренилась в крестьянском менталитете: « ... крестьянин смотрел на торговлю и промышленность как на естественный источник побочного заработка, а не как прибыльное дело. Деловая психология вятского мужика в большинстве своем не выходила за пределы мелкого предпринимательства и торговли». 

Ко времени революции 1917 г. Вятская губерния сохраняла черты аграрно-сырьевого придатка центра страны. Фабричная промышленность, продолжавшая играть незначительную роль, была сосредоточена в городах и рабочих поселках Вятского, Слободского, Сарапульского и Елабужского уездов, через которые проходили основные торговые и производственные связи. 

Материалы профессиональной переписи 1918 г. показывают, что из зарегистрированных в 1918 г. 14912 рабочих 4848 (32,5%) имели свою землю и вели хозяйство с помощью своих семей. Для 58,1% рабочих основным источником существования уже была работа на предприятии. Правда в 1919-1921 гг. картина резко изменилась: политика «военного коммунизма» способствовала уходу части рабочих к своим родственникам в деревню для того, чтобы просто выжить. Так осенью 1921 г. во время партийной чистки в одном из городских районов Вятки выяснилось, что из находившихся там около 1 тыс. рабочих 99% - крестьяне. Ответственный инструктор ЦК партии Д. И. Шорохов, побывавший на кожевенных заводах в начале 20-х гг., назвал их «мешаниной: не то рабочие, не то крестьяне». 

 Это были, судя по воспоминаниям самих рабочих, «забитые, в большей части неграмотные и полуграмотные рабочие-полукрестьяне, кожевенники и меховщики». 

 Первая мировая война и последующие затем революционные события не дали завершиться промышленному перевороту. Об этом свидетельствуют низкие технико-экономические показатели, несформированность рабочего класса, преобладание мелкой и средней промышленности. Подлинная индустриализация началась лишь в советское время. 

В 1920 г. многие уезды губернии охватила засуха, повлекшая за собой гибель урожая, не выполнение плана продразверстки, голод, главным образом в северной части края.

Культурное развитие края носило противоречивый характер: с одной стороны наметились позитивные тенденции, вызванные стремлением власти приобщить крестьянство к грамоте, с другой - сохранялись прежние стереотипы и традиции.

По переписи 1920 г. более 69% населения губернии было неграмотным и прежде всего это относилось к крестьянам. После революции началась реорганизация существовавших начальных и средних учебных заведений и создание новых, появились детские сады и ясли, которых раньше не было. Резко увеличилось количество культурно-просветительных учреждений. В 1920 г. свет знаний в массы несли 699 библиотек, почти 2 тысячи изб-читален, клубов, народных домов, театров, 24 музея. 

Активно шел процесс насаждения идеологии правящей партии во всех слоях общества. Использовались как учебные заведения, так и различные кружки при пролетарских и партийных клубах, совпартшколы и т.д. Губернская парторганизация очень нуждалась в активистах, поэтому для способной молодежи путь «наверх» был открыт весьма широко. 

Но темнота и невежество в деревне еще сохранялись. Вот типичный пример из жизни Ракаловской волости Слободского уезда начала 20-х гг.: «...Единственная библиотека волости в с. Всесвятском закрыта... Газеты - большая редкость. Может быть их и получают в волисполкоме, но, должно быть, расходятся по рукам его сотрудников. Во всяком случае до деревни газеты не доходят. Зато самогону - море разливное, благо с налогами крестьяне управились легко. Считается обыкновенным делом видеть на улице пьяного. О суевериях, темных слухах и толках про Советскую власть и говорить не приходится. Одним словом - непроглядная темнота и невежество». В деревнях часто газеты использовали для курения.

 На Песковком заводе в начале 20-х гг. «пьянство царило вовсю. Особенно резко это проявилось в пасхальную неделю. Почти все рабочие, старые и молодые, всю неделю в дневное время были пьяными, а ночью учиняли ужасные драки между собой. По улицам завода нельзя было днем пройти трезвому человеку, особенно в первые 3 дня пасхи, кидались драться без разбора... Драки носили воинственный характер, каждый вооружался чем попало, начиная от кола и кончая косой. Такое явление в Песковке наблюдается каждый большой праздник... Подобное пьянство царило и на других заводах Омутнинского уезда, только не в таком размере». 

Аналогичная картина была и на других заводах Северо-Вятского горного округа.

Таким образом, за время революционных событий 1917-1918 гг., последовавшей затем политики «военного коммунизма» радикальные изменения произошли главным образом в политической, идеологической и социальной сферах, в области управления народным хозяйством. В меньшей степени это коснулось поземельных отношений, социокультурного облика местных рабочих и городских слоев. Чрезвычайный революционный налог и политика продовольственной разверстки способствовали расколу в деревне, созданию пусть зыбкой, но все же опоры новой власти. Все же социально-политическая база режима в целом была слабой и неустойчивой. Поэтому чтобы сохранить стабильность, предотвратить анархию, приходилось рассчитывать главным образом на партийно-советский аппарат и ЧК. 

2. Кризис 1920 - 1922 гг.

В 1920 - 1922 гг. Советская Россия оказалась в состоянии глубокого общественно-политического и экономического кризиса, который мог завершиться национальной катастрофой. Главная причина кризиса - политика и практика «военного коммунизма», проводимая большевиками. Она привела не только к массовым восстаниям и волнениям различных слоев общества, но в значительной мере обусловила голод начала 20-х гг.

Окончание военных действий на территории Вятского края и изгнание войск Колчака летом 1919 г. не привело к изменению социально- экономического курса. Более того, вводилась обязательная трудовая повинность, увеличилась повинность по заготовке леса и его транспортировке, красноармейские части переводились на положение трудовых армий, продовольственная разверстка возрастала из года в год. Прекратили легальную деятельность оппозиционные силы (анархисты, максималисты, революционные коммунисты и другие). Сформировалась однопартийная система, включавшая РКП(б), и зависимые от нее комсомол, профсоюзы и различные общественные организации.

Недовольство политикой Советской власти в течение 1920 г. нарастало. На заседании губкома 27 апреля 1920 г. Павел Шиханов выступил с заявлением о настроениях в Яранском и Нолинском уездах и предложил ускорить перевод роты губернской комиссии по борьбе с дезертирами в Яранск. В итоге решили выделить из состава батальона ВОХРа 100 надежных человек, направив их в Советск, а в Яранске организовать конную вооруженную команду. 

7 мая 1920 г. губком, обсудив информацию губЧК об «участившихся крестьянских восстаниях и грабежах ссыпных пунктов», «признал необходимым ввести военное положение на всей территории губернии». 

Противодействие власти приобрело организованные формы на юго-востоке края. В конце 1919 г., когда большевики ликвидировали коллегиальные органы управления предприятиями в Ижевске и Воткинске, и массовые общественные организации стали попадать под контроль партии, продразверстка больно ударила по жителям города, ужесточилась карательная политика властей. В этой связи возникла подпольная организация, поставившая цель свергнуть Советскую власть в Ижевске, Воткинске, Сарапуле. Восставшие планировали «поголовное убийство» коммунистов и ответственных советских работников. Выступлению помешал донос одного из активных заговорщиков. В конце августа - в начале сентября 1920 г. чекисты арестовали до 30 активистов, ликвидировали вооруженный отряд численностью в 200 человек. В октябре заговорщики были отданы под суд ревтрибунала.

В конце 1920 – начале 1921 гг. общественно-политическая ситуация в губернии резко обострилась. Причин обострения ситуации можно указать несколько. Произвол и насилия большевиков по отношению к различным слоям общества достигли небывалых размеров. Большевики надеялись, что созданный ими аппарат принуждения и пропаганды и дальше будет работать безотказно. Но они просчитались: чаша народного терпения переполнилась. Крестьяне терпели, пока у них был хлеб. Но его к началу 20-х большевики почти весь отобрали. Несмотря на «совершенное обнищание» крестьянства, продовольственные органы с помощью ЧК продолжали «заготовку» хлеба, обрекая людей на голодную смерть. Продовольственные отряды вели себя как «хищные звери». По сообщению Вятской губЧК за 16 – 31 января 1921 г. в Яранском уезде «ввиду неравномерности раскладки продразверстки продотряды силой отбирают у крестьян последний хлеб...». Такие же сведения поступали из других уездов. При этом власти не церемонились с «контрой» т.е. с крестьянами, которые не хотели или не могли выполнить продразверстку. Крестьян таким образом вынуждали сокращать посевные площади, прятать хлеб, покидать родные места.

Объявление большевиков о введении новой экономической политики первоначально никак не отразилось на положении населения. Из Малмыжа сообщали (в губ ЧК) 7 апреля: «Продовольственное положение уезда ухудшилось... На почве голода настроение рабочих, крестьян и служащих почти враждебное...». Когда известие о введении нэпа дошло до крестьян, то они положительно к нему отнеслись. Правда, не все. Крестьяне резонно заявляли властям: «Сначала взяли весь хлеб, а потом объявили вольную торговлю».

Отношение большинства крестьянства и значительной части горожан к Советской власти и большевистской партии весной 1921 г. все более ухудшалось. Как сообщалось во многих сводках губернской ЧК, «враждебность и сильное недовольство крестьянства замечается повсюду в губернии. Ропот на власть слышен в Яранском, Малмыжском и Уржумском уездах... Отношение к РКП(б) – враждебное...». В некоторых волостях юга края «крестьяне готовы активно выступить против Советской власти». Там «заготовка» хлеба проводится «исключительно с помощью реальной силы». Предзабастовочное состояние сложилось на ряде предприятий и учреждений губернии.

Среди красноармейцев также зрело недовольство: они знали, что творится в деревне. В марте 1921 г. в 17-ом стрелковом полку, расквартированном в Вятке, возник антибольшевистский заговор. Его руководители красноармейцы Григорий Бушмаков и Николай Буров, установившие связь с восставшими матросами Кронштадта, проводили активную агитацию среди солдат гарнизона и готовили вооруженное восстание. Губернской ЧК удалось арестовать руководителей заговора и предотвратить восстание. В числе арестованных оказались балтийский матрос А. Сапоржилли, сотрудник управления по снабжению ВМФ С. Луневский и бывший командир 17-го полка Федоров, «вышибавший из полка все коммунистические силы».

В связи с ростом нестабильности губернские власти приняли повышенные меры безопасности. 14 марта был опубликован оперативный приказ по войскам вятского гарнизона, в котором речь шла о действиях войск в случае антибольшевистских восстаний и волнений. В октябре военные власти выработали оперативный план действий на случай аналогичных событий в уездах губернии.

Под влиянием кронштадтских событий по заводам и фабрикам Вятки прокатилась волна забастовок, возглавляемая, как уверяли большевики, меньшевиками и эсерами. Восстание в Кронштадте оказало воздействие и на настроение части крестьянства. По сообщению Уржумского политического бюро (бывшая ЧК), настроение крестьян «крайне неспокойное... Распространяются слухи о свержении советской власти в крупных городах страны».

На волне народного недовольства активизировались подпольные антибольшевистские силы. В первой половине февраля Ижевское политбюро арестовало участника антибольшевистского заговора осени 1920 г. Трофимова-Шацинского, руководившего организацией, численностью 100 человек, и имевшей на вооружении пулемет, 2 тысячи винтовок и револьверов. Заговорщики «хорошо снабжались местными крестьянами продовольствием» и были связаны с подпольными группами Глазова, Сарапула, Елабужского уезда. В докладной записке председателя Вятской губернской ЧК А. Запольского от 8 февраля указывалось: враждебные большевикам силы, в особенности эсеры, проявляют «кипучую деятельность, ведут большую организационную работу, сплачиваются». Часть правых и левых эсеров «сблокировались для вооруженного выступления против советской власти». По мысли руководителя губЧК, «богатую почву для каверзных замыслов эсеров дают голод, разверстка и неумение провести трудовую повинность, бюрократизм в советских учреждениях». Он предложил председателю губисполкома ряд мер по пресечению опасных тенденций.

По информации губЧК, в Сарапуле в феврале 1921 г. на общем фоне враждебного отношения к коммунистической партии «заметно выявилась меньшевистская тенденция и один из меньшевиков прошел в члены президиума беспартийной конференции». В том же городе чекисты вели наблюдение за деятельностью группы анархистов, у которых им удалось изъять программу и копию резолюции общего собрания матросов мятежного Кронштадта, датированную 1 марта 1921 г. Эсеровская организация, вероятно, существовала в Орлове, о чем свидетельствует поездка двух ее представителей на съезд в Москву.

Симптомы надвигающегося кризиса уловили в губкоме партии еще в самом начале марта 1921 г., но были еще уверены, что «ни восстания, ни забастовки губернии не угрожают». В частности, губком рекомендовал вести партийную работу «в тесном контакте с политбюро, быть как можно тактичнее, маскировать аресты эсеров и других врагов Советской власти, действовать во всех случаях спокойно, не создавая паники. Сделайте отдушины, куда бы мужик вылил свое недовольство, придайте важное значение организации бюро по приему жалоб и организации беспартийных конференций. С особой тщательностью следите за подозрительными местами. Обратите особое внимание на поведение советских и партийных работников, не допускайте злоупотреблений, сильно расстраивающих массу. Следите за правильностью выполнения приказов и распоряжений органами власти на местах. Делайте все, чтобы не дать повода для открытого возмущения, как можно шире разверните агитацию по хозяйственному строительству и т.д.». Партийные комитеты не смогли в полной мере воспользоваться этими, политически очень правильными рекомендациями. Примечательна лексика: «маскируйте действия», «сделайте отдушины», «тщательно следите» - она указывает на понимание того, что надвигающийся кризис нельзя будет преодолеть только грубым насилием.

Секретариат губкома обращал внимание парткомов на «самое внимательное и бережное отношение к крестьянам - ходокам, к каждому мужику в отдельности... Но такая внимательность не должна превращаться в слезливость, чрезмерную уступчивость... просителю, который часто усугубляет свое положение умышленно...». Прежде такое внимание к крестьянину было невозможно, хотя и сейчас оно было продиктовано политической конъюнктурой.

Волна недовольств прокатилась и в апреле 1921 г. В Слободском уезде «среди рабочих винного завода отмечалось массовое пьянство. В сводном батальоне замечается антисоветская агитация. В уезде местами замечается недовольство на почве голода. Особенно резки возмущения среди трудармейцев лесосплава...». Из-за тяжелого финансово-экономического положения вспыхнула забастовка трудармейцев на Омутнинском заводе, 3 мая прекратили работу служащие Уржумского уисполкома. Возобновились грабежи в Шарангском районе Яранского уезда. Действия бандитов там известны с лета 1920 г., когда разграблением ссыпных пунктов руководил полковник Иванов. Осенью банде был нанесен удар, но, так как она состояла из местных жителей, то ее деятельность возобновилась. По сообщению ЧК, бандиты «укрываются крестьянами».

Общее политическое положение в губернии в мае ухудшилось: «Настроение рабочих, крестьян – ниже среднего, отношение масс к коммунистам – в большинстве враждебное». В информационной сводке ОГПУ за 15-18 мая отмечается рост оппозиционных настроений. В Слободском уездный съезд профсоюзов по кооперативному вопросу «имел эсеровское суждение». В Орловском уезде съезд уполномоченных кооперативов «в большинстве состоял из кулацкого элемента». В их правление «вошли неблагонадежные элементы с левоэсеровскими взглядами». «Несколько анархистов, которые предполагают создать свою организацию» было зарегистрировано в Омутнинске. В Котельничском уезде число дезертиров не только увеличилось, но они уже начинали группироваться. 

В Уржумском и Малмыжском уездах в конце весны отмечались «признаки голодных бунтов». Крестьяне толпами осаждали волостные исполкомы, требуя хлеба и грозя разбить ссыпные пункты. Раздаются угрозы перебить всех советских работников». Так, толпа крестьян в 300 человек в Малмыжском уезде пыталась разграбить ссыпной пункт. В Кузнецовской волости Уржумского уезда из толпы раздавались возгласы: «Давай нам царя». Власти Уржума были вынуждены реагировать: « ... по волостям был послан отряд конной милиции из 19 человек с целью демонстрации силы и ареста бунтовщиков и подстрекателей». В устье р. Кильмези толпа в 800 человек пыталась арестовать членов сельских Советов. В Уржуме также были «обнаружены материалы, указывающие на существование подпольной организации, руководимой эсером Отмаховым...».

В июне 1921 г. появились симптомы надвигающегося массового голода. В Сердежской волости Уржумского уезда толпа крестьян в 400 человек разгромила амбары с хлебом и угрожала расправиться с большевистской властью. Такие же волнения произошли и в Буйской волости. В информационной сводке Вятской губернской ЧК за 13 - 16 июня отмечалось, что крестьяне Уржумского уезда «поголовно отказываются от выполнения нарядов и трудовой повинности...». Крестьяне говорили: «Сколько бы мы не работали, все равно наша жизнь не улучшится, а улучшится только для малочисленной кучки коммунистов. Советская власть есть не что иное как крепостное право».

В начале лета начались волнения в Воткинске, где не было продовольствия. 16 июня Воткинский район был объявлен на военном положении. В июле ситуация еще более обострилась: «...неизвестные лица расклеивают по городу прокламации с призывом к восстанию и избиению коммунистов; население угрожает советским работникам». 18 июня завод был остановлен. 

В Советском уезде крестьяне «ежедневно продолжают ходить в волисполкомы и просить хлеба, угрожают избить членов волисполкома и местных ячеек. Такие случаи уже были. На почве голода вспыхивают волнения. Так, 21 июня крестьяне напали на Колянурский волисполком, избили его членов и разогнали, отобрали хлеб».

В июле 1921 г. забастовали служащие казначейства в Советске «в связи с голодом». Она, по мнению представителя политбюро Митягина, кем-то «умело направляется».

По информации местного ОГПУ, в июне «правые эсеры организуются, устанавливают связи, распространяют листовки, вербуют новых членов, создают оргструктуры». Ссыльные меньшевики «черезчур обнаглели»: устанавливают связи, ведут пропаганду, выступают на рабочих конференциях и пытаются проводить свои решения. В общем, «они пользуются авторитетом и если дать им волю, то, несомненно, их поддержит множество людей». Губотдел ходатайствовал о высылке наиболее активных и популярных меньшевиков - Ежова, Певзнера, Зусмановича и Давыдова в Архангельскую губернию.

Меньшевики из правления губернского отдела советских работников созвали конференцию месткомов под руководством секретаря губотдела Шляпникова и вынесли резолюцию о прекращении работы с требованием уравнять советских работников с «работниками молота». 

В июле - августе крестьяне многих волостей, и ранее отрицательно относившихся к выполнению трудовой повинности, «категорически отказались от выполнения всякой повинности и требуют хлеба и фуража». Как сообщается сводках губЧК, в Орловском, Уржумском, Нолинском и Яранском уездах «отмечается повсеместное обострение продовольственного кризиса: население употребляет в пищу суррогаты... Собранный в конце лета хлеб крестьяне южной части губернии уже съели». 

В Орловском уезде «настроение населения ухудшается. Рабочие и служащие не получают продовольственного пайка и выражают полное недовольство; крестьянство недовольно продналогом. Отношение населения к Советской власти и компартии недоброжелательное и местами враждебное... За последнее время в уезде начинают появляться бандиты, которые занимаются мелкими грабежами, вооружены». В Нолинском уезде и в «ижевских лесах» так же «замечается усиление деятельности бандитов...».

В июле отмечался «глухой ропот и недовольство крестьян … в громадных размерах... Крестьяне категорически отказываются от всякой трудповинности...».

В августе «банды» действовали в Омутнинском, Орловском (20 человек), Яранском (12 человек) и Нолинском (50 человек). Конечно, в «бандах» состояли сознательные или несознательные противники большевистской власти. 

Осенью напряженность сохранялась. Власти, несмотря на начавшийся голод, продолжали выколачивать продовольственный налог. Крестьянство Слободского уезда «приписывает голод и создавшееся тяжелое положение деятельности партии коммунистов. К Советской власти относятся с ненавистью...». В Нолинском уезде «крестьянство относится к коммунистической партии и Советской власти недоброжелательно и это отношение с каждым днем обостряется. Репрессивные меры по отношению к неплательщикам налога только обостряют» общее положение. 

В сентябре ответственный секретарь губкома, «в связи с переживаемым тяжелым моментом» обратился в губвоенкомат с просьбой «срочно установить у входа в здание губкома ночной и дневной военный патруль...».

В первой половине 1922 г. социально-политическая ситуация принципиально не изменилась. В секретном информационном докладе Уржумского укома 8 апреля 1922 г. общее политическое состояние уезда оценивалось как «чрезвычайно тревожное. Отношение к РКП(б) и Советской власти самое оппозиционное». Население обвиняло власть в провоцировании голода. По сообщению начальника губернского отдела ОГПУ А. И. Ремишевского 10 июня, существовало «озлобление крестьянских масс по отношению к Советской власти. Причина – налог, который для большинства крестьянства является тяжелым и непосильным». Летом и осенью 1922 г. отношение к большевикам крестьянства Вятского, Слободского, Орловского, Котельничского и Омутнинского уездов продолжало оставаться враждебным. Вот что писал слободской крестьянин: «... Настроение мужиков у нас всюду враждебное к Советской власти. Такой злобы еще не было никогда. Половина волости форменно голодает, пятая часть бросает все на произвол судьбы и бежит куда глаза глядят. Поля у нас у редкого засеяны».

Общественно-политический кризис 1920-1922 гг. не привел к свержению большевистской диктатуры, но ускорил крах политики «военного коммунизма». Большевики оказались перед выбором: изменить политический курс или потерять власть. Новый курс, взятый ими в марте 1921 г., в политическом плане означал укрепление большевистской диктатуры, строительство партийного и советского аппарата, усиление роли и влияния карательных органов, окончательный разгром демократических и независимых от власти политических и общественных организаций, подавление инакомыслия. 

Вопросы для самоконтроля

1. Какое влияние оказали события революционного времени и гражданской войны на социально-экономическое и культурное развитие региона?

2. Какие настроения преобладали в вятском обществе в 1921 – 22 гг.?
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Документы

1. События 4-5 декабря 1917 г. в Вятке.

«… Совещание при штабе Северного летучего отряда наметило срочные меры о повсеместном ликвидации контрреволюции навсегда и принятии к ним суровых мер. В ночь на 4 декабря весь город и предместья, железнодорожный узел и окрестности взяты под усиленную охрану. Закрыты выезд и выход из города, въезд и вход в город, произведена проверка, «прочесывание» всего населения города, предместий, а так же железнодорожного узла и проходящих поездов в оба конца… Заняты все правительственные учреждения, фабрики, заводы и всевозможные частные предприятия, даже мелкие, школы, больницы. В этой операции участвовал весь правительственный летучий отряд, а так же все вооруженные силы Вятского Совета и вятского горкома большевиков.

К утру 5 декабря решение совещания были выполнены. В результате было арестовано несколько членов Верховного совета, которые находились в гостинице вместе с генерал-лейтенантом контрреволюционных войск. И в этой гостинице была задержана большая группа корниловских офицеров разных рангов, оказавших сопротивление. Но после того, как матросы применили оружие, они сдались. У них изъято 124 карабина, 38 револьверов, патроны, бланки, штампы, печати и бумажные деньги в сумме 150 тыс. руб.

Задержаны все владельцы заводов и фабрик, на которых проходили забастовки, а так же члены губернской земской управы, чиновники банков, почты, телеграфа, преподаватели учебных заведений, офицеры 84-й железнодорожной дивизии и начальник гарнизона. Во все запасные полки направлены комиссары. Проверены все (более 30 – Ю. Т.) соборы, церкви, монастыри, где обнаружены тайные склады оружия, продовольствия, обувь и одежда. Обнаружено большое количество кожевенных товаров у кустарей и мелких заводчиков.

В одной церкви на окраине города… захвачен отряд уголовников, численностью 60 чел., оказавший сопротивление. Все они были арестованы, взято 80 винтовок, неисправный пулемет, ценных золотых вещей и денег в сумме 60 тыс. руб… В Вятке на железнодорожной дороге обнаружена вооруженная револьверами банда из 40 чел., всех арестовали. На железнодорожном узле Вятки арестовано 28 офицеров, несколько московских купцов, заводчиков, фабрикантов, ученых, управляющих банков, священнослужителей, артистов московских театров, писателей, художников, редактор газеты «Русское слово», прокурор Ярославля. Вся эта гидра бежала из Москвы и направлялась на восток…

В одной небольшой церкви, закрытой на замок, обнаружен потайной склад, в котором найдено 200 винтовок, 30 ящиков патронов, большой запас продовольствия, теплая одежда…На железнодорожном узле захвачено много груженых вагонов, не отправленных продолжительное время по назначению, а так же военных грузов, вооружения, обмундирования и фуража. Тут же формировались маршруты, сортировались грузы по документам и отправлялись на фронт с охраной, а так же в Петроград, Москву и в промышленные города. За двое суток было отправлено 320 вагонов, и отправка продолжалась. 

Летучим отрядом проведены митинги, собрания, выпущены воззвания к населению…

Утром 5 декабря Северный летучий отряд и вятский городской комитет решили провести общегородскую демонстрацию. В колоннах демонстрантов участвовали все запасные пехотные полки, кроме небольшого количества монархически настроенных солдат и офицеров, которые как суслики выглядывали из окон на мощную демонстрацию…».

Примечание.

Иван Карпухин – участник Северного летучего отряда, командир батальона, член главного штаба отряда, член ревтрибунала, член ЦК Совета отряда и уполномоченный по железным дорогам по продвижению и отгрузке продовольствия, военных и промышленных грузов.

Государственный архив социально-политической истории Кировской области. - Ф.Р-4112. - Оп. 2. - Д. 88.- Лл. 4, 12 - 16. 

2. Доклад Яранского уездного исполкома, утвержденного Яранской организацией РКП(б), 8-му Всероссийскому съезду Советов.

«Крестьянское население, вынужденное выполнять задания по продразвестке и платить налоги, взамен ничего не получает. Оно не доросло до понимания государственных задач и в оценке всего происходящего подходит с меркой хозяйчика… Начавшееся в прошлом 1918 г. классовое расслоение в деревне, в нынешнем 1919 г. стерлось, и население деревни представляет из себя однородную массу. Революционные организации бедноты разрушены. Крестьяне прятают хлеб. 

Политика изменения отношения к середняку не дала реальных результатов и свелась к простому словесному заигрыванию… Укрепляется законность, но крестьянин от этого не может стать сторонником Советской власти. На самопожертвование крестьянин не пойдет, его можно только заставить стать гражданином.

Крестьянство недоверчиво относится ко всякого рода агитации в пользу Советской власти. Массовая агитация желаемых результатов не дает, агитаторов не слушают. Мужицкий взгляд на вещи трудно поддается анализу. Без жестокостей нельзя было собрать чрезвычайный революционный налог… Пропасть, разделяющая крестьянство и Советскую власть, не только не заполняется, но и расширяется. Разверстка хлеба непосильна. Крестьяне совершенно отказываются вести хлеб на государственные ссыпные пункты. Разгорается настоящая война.

Выход – уменьшение разверстки и установление определенной нормы.

Выборы в волостные и сельские Советы через каждые 3 месяца разрушают советскую работу, исполкомы чувствуют себя случайными, а потому и безответственными…

17 ноября 1919 г.

Председатель Яранского уисполкома Зыков.

Председатель Яранской организации РКП(б) (фамилия неразборчива)». 
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3. Из заявления управляющего Вятского отделения народного комиссариата государственного контроля М. И. Рейтава
 «Я начал свою беспрерывную деятельность как партийный советский работник тотчас после Февральской революции на Ижевском заводе, откуда я был делегирован на первый общегубернский съезд Советов 4 января 1918 г. С января 1918 по 15 февраля 1919 г. я занимал пост заведующего губернским финотделом. 15 февраля с.г. для поднятия авторитета вятского отделения наркомата госкона я был назначен управляющим означенного отделения. 

Прилагая полностью свой труд и энергию для поднятия контрольного дела в губернии, я нажил себе неисчислимое количество врагов. Даже мои старые товарищи по партии проявляют, хотя не явную, но скрытую вражду по отношению ко мне. И это вполне естественно, так как при вскрытии в революционном порядке всех (преступлений) подведомственных учреждений оно иначе и не могло быть. Но обстоятельства эти морально действуют на меня и я чувствую, что мои нервы начинают сдавать. Продолжение моей деятельности в вятской губернии может гибельно отразиться на мне и моей работе… Прошу коллегию наркомгоскона дать свое согласие на перевод меня в распоряжение ЦК партии для назначения на работу в Сибирь по финансовому ведомству…

Осень 1919 г.

М.И. Рейтав».

Государственный архив Кировской области. - Ф. Р-893. - Оп. 1. - Д. 361. - Л. 56. Подлинник.

РАЗДЕЛ VIII. Вятский край в 20 – 30-е гг. ХХ века: противоречивость развития

Лекция 19. Вятская губерния в период НЭПа (1921 – 1928 гг.)

1. Социально-экономический и политический кризис начала 1920-х гг.: необходимость перехода от «военного коммунизма» к НЭПу.

2. НЭП: сущность, противоречия и особенности его развития на вятской земле.

1. Социально-экономический и политический кризис начала 20-х гг.: необходимость перехода от «военного коммунизма» к НЭПу

«Красногвардейская атака на капитал», предпринятая большевиками в форме политики «военного коммунизма», как в целом по стране, так и в Вятской губернии, не выдержала испытания временем. Правящая партия в начале 20-х гг. столкнулась с необходимостью разрешения двух важных проблем. Одна из них состояла в том, чтобы в условиях несбывшихся надежд на мировую пролетарскую революцию в одиночку строить обещанный массам социализм. Другая заключалась в том, что проводимая политика вызвала резкое недовольство и протест рабочих и крестьян. Это были те слои населения, на которые власть традиционно опиралась. Значит, необходимы были коррективы проводимой политики, что и заставило власть перейти от «военного коммунизма» к НЭПу (новой экономической политике). Подобное положение иллюстрирует и ситуация, сложившаяся к началу 20-х гг. в Вятской губернии.

В начале 1921 г. территория губернии в сравнении с дореволюционной уменьшилась. Она составляла 108373,6 кв. км. Из ее состава выделилась Вотская автономная область (ныне Удмуртская республика), часть волостей отошла к Татарской и Марийской АССР (ныне соответственно к республикам Татарстан и Марий Эл), к Пермской губернии (ныне области). С утверждёнными ВЦИК РСФСР в 1921 г. новыми границами Вятской губернии в её состав вошли 10 уездов: Вятский, Котельнический, Малмыжский, Нолинский, Орловский, Слободской, Уржумский, Яранский и вновь образованные Советский и Омутнинский. Из 2259 тыс. человек населения губернии на сельское приходилось 96,04%, на городское – 3,96%. Национальный состав губернии после выделения из нее самостоятельных административно-национальных образований стал более однородным. Русские составляли 93,5%; марийцы – 2,8%; удмурты – 1,6% и прочие национальности – 0,7%.

Первая мировая и гражданская войны привели к глубокой хозяйственной разрухе и без того слабое народное хозяйство Вятской губернии. Это отчетливо показывает состояние промышленности и сельского хозяйства губернии в послевоенный период.

Промышленность

Промышленное производство послевоенной губернии определяли в основном мелкие предприятия легкой и пищевой промышленности, особенно после того, как Сарапульский и Глазовский уезды в соответствии с новым административным делением выделились из состава губернии. Архивные документы тех лет свидетельствуют, что валовая продукция 226 действующих предприятий в конце 1920 г. (из 551 предприятия, принадлежавших государству) с 15862 рабочими составляла 47,8% к уровню 1913 г. Из-за отсутствия сырья, изношенности оборудования кожевенное производство давало 35%, обувное – 42%, спичечное – 32%, бумажное – 14%, добыча железной руды – 11% довоенного уровня. Пивоваренное и винокуренное производство было в основном прекращено.

Значительно снизилось производство кустарных промыслов, которыми издавна славилась Вятская губерния. К концу 1920 г. не работало более половины существовавших до войны кустарных промышленных предприятий.

Не было материальной заинтересованности в повышении производительности труда на государственных предприятиях. Продукция шла в центр, в то время как оттуда ничего не поступало. Кроме того, даже то, что производили местные действующие предприятия и кустари, порой некому было сбывать. Покупательная способность основных потребителей промышленной продукции – вятских крестьян – была очень низкой. В результате рабочим нечем стало платить за труд: с ними расплачивались продукцией предприятий, на которых они работали. Цены на рынке поднялись, а деньги обесценились или их попросту не было. Не случайно IX губернский съезд Советов (ноябрь 1922 г.), определяя задачи по восстановлению народного хозяйства, вынужден был констатировать: «У всего персонала отсутствовала заинтересованность… у работников получилось прямо физиологическое отвращение к труду».

Упадок промышленности и продовольственные затруднения привели к уходу части рабочих в деревню. Многие из них занимались кустарничеством и мешочничеством. Происходило размывание рабочего класса. На место старых квалифицированных кадров приходили новые, часто малоопытные рабочие. Около половины рабочих пополняли ресурсы питания за счет имеющихся в деревне своих хозяйств. Летом отдельные предприятия по этой причине закрывались. Упала трудовая дисциплина, возрастала безработица. Только в Вятке к концу 1920 г. насчитывалось до 4 тыс. безработных.

Тяжелое положение складывалось на транспорте и связи, что также сдерживало развитие промышленности. Железнодорожный транспорт обслуживал лишь малую часть губернии. К тому же из-за отсутствия топлива железнодорожное сообщение было нерегулярным. Слабо был развит и водный транспорт. Главная судоходная река Вятка страдала от обмеления в летнее время. В плохом состоянии находились и грунтовые дороги: из Вятки в Малмыж приходилось ехать через Москву. Отсутствовала телефонная связь уездных центров с волостными. Все это заставляло власть обратить внимание на развитие промышленного сектора экономики губернии.

Сельское хозяйство

Пришла в упадок и основная отрасль экономики губернии – сельское хозяйство. Общая площадь посевов в 1920 г. составила 68,5% по сравнению с 1913 г. Сокращение произошло, главным образом, за счёт уменьшения посевов основных хлебных культур, картофеля, а также льна, занимавшего раньше важное место. В результате валовой сбор зерна в 1920 г. составил менее половины довоенного сбора, так как кроме сокращения посевов снизилась и урожайность основных зерновых культур. Так, урожайность ржи с 45 пудов с десятины в 1912 – 1913 гг. упала до 20 пудов в 1920 г., ячменя соответственно с 44 до 34. К тому же, изношенность сельскохозяйственного инвентаря еще в 1919 г. доходила до 50%. Значительно сократилось поголовье скота и составило 54,2% к уровню 1912 г. При этом особенно снизилось количество овец, коз и свиней (свыше половины довоенного уровня), коров (почти наполовину). Наибольший упадок сельскохозяйственного производства произошел в уездах, охваченных мятежами и гражданской войной.

Вместе с тем, аграрные отношения дореволюционной губернии отличались специфическими особенностями, выделявшими ее из числа губерний Европейской России. Исследователи отмечают относительную зажиточность вятского крестьянства по сравнению с положением крестьян центра России. Однако и здесь шел процесс углубления социальной дифференциации. Мероприятия советской власти после октябрьского переворота привели к тому, что середняк становился центральной фигурой в деревне.

Первый опыт взаимоотношения новой власти и крестьян, как в целом по России, так и в Вятской губернии, выявил поддержку бедняцко-середняцкой массы. Принятые властью первые декреты удовлетворяли самые насущные требования деревенских тружеников – мира и земли. Однако начавшийся в вятской деревне уравнительный передел земли и принятые властью аграрные законы по привлечению бедноты на свою сторону привели к усилению напряжения между различными слоями крестьянства. Противоречивое, неустойчивое отношение вятского крестьянства к новой власти, правящей партии складывалось, главным образом, в результате мер, принимаемых местной властью. А поскольку действия властей не всегда отвечали интересам крестьян, постольку и их реакция на них не всегда оказывалась адекватной ожиданиям тех, кто реформировал аграрную систему. Крестьяне не спешили стать коллективистами и социалистами, какими хотели видеть их большевистские лидеры. Это побуждало крестьянина выражать свое несогласие с проводимой политикой и настаивать на том, что «нужно… крестьянину дать человеческие условия для жизни!… Ведь этот несчастный мужик несет все тяжести на своих плечах, как безответное животное». Несогласие с этим вылилось в антибольшевистские восстания в губернии, которые по числу, продолжительности, количеству участников, силе сопротивления большевикам занимали одно из первых мест в Европейской России. Социальную базу этих восстаний составляли, прежде всего, крестьяне-середняки, основная масса вятского крестьянства.

Вятская губерния выполнила продразверстку 1920 г. на 97%. Вятские крестьяне дали стране свыше 9,5 млн. пудов хлеба. Это при том, что в целом по стране поступление сельскохозяйственных продуктов сократилось, и в 1920 - 1921 гг. остро встал продовольственный вопрос. Наиболее хлебные, как например, Уфимская, Саратовская, Тамбовская и Самарская губернии, которые должны были дать по продразверстке от 11,5 до 16,8 млн. пудов каждая, не выполнили план продразверстки 1920 г. (выполнение составило от 43% в Тамбовской губернии до 55% в Самарской губернии). Вятская губерния, таким образом, как и в годы гражданской войны, оставалась значительной сельскохозяйственной базой. С завершением гражданской войны и иностранной интервенции крестьяне не желали больше отдавать произведенный ими продукт, не имея эквивалентного вознаграждения за него. Среднее крестьянство губернии, основная масса вятского крестьянства, стало выражать недовольство тяжестью разверстки, и это недовольство постепенно перерастало в недовольство продразверсткой вообще и советской властью.

Мнение сельских жителей большевистская партия вынуждена была принимать во внимание, так как в противном случае недовольство крестьян грозило привести к падению существующего режима. Это заставило большевиков перейти от политики «военного коммунизма» к НЭПу. Однако противоречия между крестьянством и властью и в дальнейшем, как показывает история российской и вятской деревни, не были сняты.

Таким образом, к концу 1920 г. в губернии, как и в стране, разразился социально-экономический и политический кризис. Неотложной задачей становилось изменение экономического курса, чтобы удержать власть, восстановить разрушенное хозяйство и создать основу для практического воплощения обещанного массам социализма.

2. НЭП: сущность, противоречия и особенности его развития на вятской земле

Х съезд РКП(б) (март 1921 г.), провозгласивший переход от «военного коммунизма» к НЭПу, предполагал сделать новый курс основным инструментом восстановления послевоенного хозяйства. Система экономических мероприятий НЭПа была направлена на создание материальной заинтересованности работающих в результатах своего труда, внедрение рыночных отношений в городе и деревне, использование частной собственности. При этом полагалось, что «командные высоты в экономике» останутся за государством.

Говоря о политике НЭПа в Вятской губернии, в местной историографии до 1990-х гг. роль губернской партийной организации большевиков того периода всегда преувеличивалась. В то же время, архивные документы и свидетельства очевидцев говорят о том, что основная роль в решении, прежде всего, хозяйственных задач на местах принадлежала тогда местным Советам и губисполкому. Лишь в период становления культа личности И. Сталина партийные органы губернии узурпировали и политическую, и хозяйственную власть у Советов, превратив их в придаток партийной структуры.

НЭП сделал вятскую жизнь бурной, многоплановой, противоречивой. Проиллюстрируем это на примере развития промышленности и сельского хозяйства. Вопросы конкретной экономической деятельности стали определять основное содержание работы Советов разного уровня. За основу были взяты одобренные VII губернским съездом Советов (апрель 1921 г.) решения Х съезда партии.

Промышленность

При переходе к НЭПу подверглись перестройке органы управления промышленностью. Система главков заменялась трестами. В тресты были объединены все более и менее крупные жизнеспособные предприятия. Это позволяло сосредоточить средства и усилия на важнейших направлениях промышленного развития, обеспечить конкурентоспособность производства и контроль над ним.

В 1922 г. были образованы 3 треста губсовнархоза (ГСНХ создавались как отделы ВСНХ на местах): бумажно-полиграфический (объединял 4 бумажных фабрики и 5 типографий), спичечный (в него входило 9 фабрик) и химдревтрест (все смоло-скипидарные заведения); 3 – центральных: металлургический (Северо-Вятский горный округ (СВГО), в который в 1921г. входило 6 заводов: Белохолуницкий завод сельскохозяйственного машиностроения, а также Омутнинский, Песковский, Кирсинский, Чернохолуницкий и Климковский металлургические заводы, кожевенный (объединял меховую фабрику, кожевенные и обувные заводы) и лесной (были сосредоточены лесозаготовительные и деревообрабатывающие предприятия). На предприятиях промышленности был введен хозрасчет, предполагавший самостоятельность, самоокупаемость, самофинансирование.

Предприятия же, не имеющие особо важного значения, или убыточные предназначались или к сдаче их в аренду, или к закрытию. Таких набралось 122, в основном мелкие, полукустарные. Как показывают исследования, «самым крупным арендатором стали профсоюзы. Губсоюз взял в аренду сразу 10 предприятий… Часть промышленных предприятий перешла в аренду кооперативам, кустарным артелям и отдельным частным лицам, но последних оказалось немного». Особенно активно брали в аренду мельницы, также считавшиеся промышленными предприятиями. Полностью национализированная в ходе революционных событий вятская промышленность, за редким исключением не была возвращена бывшим владельцам, как это было в других крупных индустриальных губерниях.

Поскольку государственных ресурсов для восстановления народного хозяйства не хватало, местные власти привлекали кооперативный и частный капитал. Так, одно время существовал большой кооперативный «Кожтрест», который даже имел свой пароход «Братья». Губернский же Кожтрест, отнесенный к ведомству центра, был передан вскоре после его создания синдикату военного ведомства. Это способствовало восстановлению и развитию вятских кожевенно-обувных предприятий. Синдикат выделил значительные оборотные средства, что дало возможность резко увеличить производство продукции. Уже IX губернский съезд Советов (ноябрь 1922 г.) констатировал: «Кожпромышленность губернии теперь стоит на 2 месте в республике».

Возникли акционерные общества «Хлебопродукт», «Транспорт» и другие.

Материалы финансовых и налоговых органов губернии свидетельствуют, что большая часть первых вятских нэпманов обходилась без наемного труда, основывая свое производство на личном и семейном труде. А те, кто использовал наемную силу, ограничивался минимальным числом рабочих. Вот характерные портреты первых нэпманов г. Вятки. И. В. Зорин владел заводиком с механическим двигателем по производству дроби и использовал труд четырех рабочих. А. В. Утробин имел чугунолитейную «фабрику» также с механическим двигателем и двумя наемными рабочими. Троих рабочих использовала А. Д. Сапожникова, владелица заведения по приготовлению баварского кваса.

К 1926 – 1927 гг. масштабы предпринимательства, несмотря на ряд ограничительных мер, возросли как по объему производимых услуг, так и по числу наемных работников. Влиятельными в Вятке становятся «Северное торгово-промышленное товарищество братьев Сапожниковых», «Товарищество Кирьяновых А и К0», акционерное общество «Гармония», предприятие 6-го разряда Д. Целищева (скупка рогожи, кулей, мочала, бочек и других товаров), простое договорное товарищество «Кожторг» и другие.

Больше стало женщин-предпринимательниц. Так, торговое предприятие «Выдрина Мария Петровна и К0» активно торговало шерстяными изделиями, холстом, прочими товарами. А. Лумпаева открыла постоялый двор, А. Болотова – частную гостиницу «Меблированные комнаты» и т. п.

Даже безработные Вятки открыли свое заведение – мастерскую «Коллектив безработных сапожников», объединившее 86 человек.

Особое оживление вызвал НЭП в Яранске и его окрестностях. Только в городе к концу 1926 г. насчитывалось 364 частных предприятия. Наибольшую известность приобрела фирма «Крутовских, Старостин, Гараев и К0», которая занималась скупкой, а также переработкой и перепродажей сырьевых товаров.

С развитием частного предпринимательства возникла острая конкуренция. Мелкие предприятия разорялись. Выживали более состоятельные, предприимчивые, крупные. Хотя крупных, так называемых цензовых предприятий (к ним относились предприятия, имевшие не менее 16 рабочих при наличии механического двигателя и не менее 30 рабочих при его отсутствии), у нас было очень мало.

Вместе с тем только один год НЭПа позволили сделать заметный шаг в восстановлении народного хозяйства. Предпринимаемые губисполкомом меры: концентрация производства, внедрение хозрасчета, дифференцированная оплата труда, ремонт фабрично-заводского оборудования, курсы повышения квалификации рабочих привели к улучшению организации труда и повысили его производительность. Передовики производства выдвигались на государственную службу. Это было привлекательным стимулом для высокопроизводительного труда. Уже в начале 1922 г. был полностью восстановлен Вятский лесопильный завод, самый крупный в губернии, а в сентябре 1922 г. – спичечная фабрика «Красная звезда» (бывшая Сапожникова) и текстильная «Красный труд» (бывшая Булычева), выпускающая мешковину и брезентовое полотно. Производство трех серповых фабрик в губернии (две в Яранском уезде, одна в Советском) в 1922 г. достигло 80% довоенного уровня всех серповых фабрик губернии. Приближалось к довоенному объему производство железа и стали (66%), кож (70%), льноткани (68%), а производство плугов превысило более, чем в 8 раз (868%).

Восстанавливался транспорт губернии. В марте 1922 г. закончилось строительство железнодорожной ветки Вятка – Слободской, заложенное еще до первой мировой войны, а с ее началом прекратившееся. Началось строительство железной дороги Нижний Новгород – Котельнич. Успешно ремонтировались железнодорожные пути, проходившие по территории губернии. Улучшались грунтовые дороги.

Происходило возрождение кустарных промыслов, таких, как смолокурение, производство скипидара, саней, колес, телег, домашней утвари и т. п.

Однако НЭП изначально развивался противоречиво. Противоречивость НЭПа проявилась в его социальных последствиях: обогащение одних и обнищание и недовольство других. В частности, крестьяне выражали недовольство ценовой политикой государства в отношении сельхозпродукции; рабочие – ростом безработицы в условиях хозрасчета (не в случайно в их среде НЭП нередко трактовался как «новая эксплуатация пролетариата»); партаппарат – тем, что сужались рамки его власти, и он был уязвлен своим материальным положением по сравнению с нэпманом.

Противоречие проявились и в сфере идеологии: появившиеся при НЭПе частная собственность, социальное неравенство расходились с идеологией социализма.

Противоречие НЭПа и в несоответствии политической системы экономическому базису: многоукладная экономика требовала замены однопартийной большевистской политической системы. Носители рыночной экономики, представители частного сектора стремились обеспечить гарантии своих экономических интересов через представительство в системе политической власти.

Противоречивость развития нэповской экономики вылилась осенью 1923 г. в кризис сбыта промышленных товаров в Вятской губернии, как и в целом в стране. В основе его – резкое расхождение цен на промышленные изделия и на сельхозпродукцию (так называемые «ножницы цен»). Товары и продукты скапливались на складах и амбарах, задерживалась выдача зарплаты, снижались доходы населения.

Так, например, на складах Белохолуницкого завода в сентябре 1923 г. лежало 25 тыс. плугов. Спичтрест не мог продать 100 тыс. ящиков спичек и т. д. Крестьяне Уржумского, Котельнического и других уездов высказывали недовольство стоимостью промышленных изделий. Только с июля по октябрь 1923 г. цены на соль, как показывают исследования, выросли на 98%, на спички – на 90%, на махорку – на 116%, на ситец – на 49%, на сахар – на 26%. А на сельскохозяйственное сырье цены, наоборот, упали в 2 – 3 раза. Крестьяне перестали покупать промышленные товары, научились обходиться даже без спичек. Отрицательную роль сыграло и то обстоятельство, что государственная и кооперативная торговля были развиты недостаточно, а частная ущемлялась в своих правах. К тому же, уездные и губернские кооперативные органы оказались к началу кризиса сбыта без оборотных средств. Это увеличивало проблему безработицы и социальной нестабильности общества.

Таким образом, борьба с кризисом сбыта приобретала политическую значимость. Первоочередными хозяйственными задачами местных советских и партийных органов стали регулирование рынка и торговли. Уже в ноябре 1923 г. был создан губкомвнуторг (губернская комиссия по регулированию внутренней торговли). Был изучен спрос и цены на ряд товаров. Изучался торговый оборот. С завершением в стране в 1924 г. денежной реформы цены на промышленные товары были понижены более чем наполовину, а на сельскохозяйственное сырье подняты на 75 – 160%. Оживился товарообмен. Кризис сбыта во второй половине 1924 г. был в основном преодолен, хотя хозяйственные трудности оставались.

Противоречивость нэповской экономики проявилась и в том, что, с одной стороны, поощрялись «красные коммерсанты». С другой стороны, частника всячески стремились ограничить, ущемить, вытеснить. Подтверждают это и архивные материалы официальных органов. Вот один из них. «Административный отдел губисполкома пришел к заключению, что право торговли (речь идет о магазинах, работающих круглосуточно – примечание ред.) необходимо предоставить исключительно государственным организациям и кооперации и урезать в этих правах частных предпринимателей, как цель борьбы с частным капиталом в условиях все развивающейся частной торговли». В то же время сам губисполком неоднократно отмечал, что «несовершенная налоговая система сдерживает развитие частного капитала».

Против частных предпринимателей в торговле нередко устраивались различного рода кампании под видом борьбы со спекуляцией или по каким-то другим поводам.

В более выгодных условиях находилась потребкооперация. Кредиты ей выдавались в большем объеме, на более длительные сроки, ассортимент товаров чаще был шире, а цены ниже, чем у частника. Фунт сахара, например, у частника стоил 45 коп., а в кооперации – 35 коп. Но сеть торговых точек в целом была мала. Одна лавка приходилась на 2,1 тыс. горожан и на 6,4 тыс. сельских жителей. Низкой оставалась покупательная способность населения: в лавках в расчете на 1 человека покупалось товаров на 26 коп. в год.

Возможности, открывшиеся НЭПом, наиболее полно реализовались в губернии особенно в начальный, восстановительный период, причем, наиболее полно – в торговле. В первом полугодии 1924 г. частный сектор в товарообороте занимал 77,3%, кооперативный – 19,4%, государственный – лишь 3,3%. Абсолютное большинство открываемых частных предприятий составляли торговые заведения. Лишь в Омутнинском уезде производственные частные предприятия преобладали над торговыми. Во всех остальных уездах доминировало торгово-коммерческое предпринимательство, но и оно постепенно, но настойчиво и неуклонно вытеснялось государственным и кооперативным секторами.

Итоги восстановительного периода в промышленности подвели XVI губернская партийная конференция (декабрь 1925 г.) и XII губернский съезд Советов (март 1926 г.). К концу 1925 г. промышленность губернии приблизилась к довоенному уровню развития. Наблюдался некоторый экономический подъем. Динамика промышленного производства к уровню 1913 г. выглядела так: 1922 г. – 57%, 1923 г. – 66%, 1924 г. – 88 %, 1925 г. – 86%.

На территории губернии в 1925 г. действовали 197 цензовых предприятий (их число уменьшилось, так как некоторые небольшие предприятия были закрыты или объединены). Численность рабочих на них составила 14095 человек. В 1925 г. были перекрыты довоенные показатели по выпуску спичек (на 51%), текстильных изделий (на 100%), довоенного уровня достигли кожевенно-обувные заводы. Производство же железа и бумаги значительно еще отставало.

На конец восстановительного периода государственному сектору принадлежало почти 62% предприятий, кооперативному – 24%, частному – 14%.

Развивалась кустарная промышленность: 112 тыс. некооперированных кустарей производили 100% древесного спирта, 95% валяной обуви, 82% кирпича, 48% выделанных овчин и т. д. Мелкая кустарная промышленность дополняла крупную государственную промышленность. Она способствовала удовлетворению спроса местного населения на промышленные товары, поглощала избыточную рабочую силу, снабжала сырьем некоторые отрасли государственной промышленности. Таким образом, кустарная промышленность занимала значительное место в хозяйстве губернии. Если в целом по СССР в 1926/27 гг. валовая продукция мелкой промышленности составляла 22,4%, то в Вятской губернии – 45,3%.

Сократилось число безработных до 3 тыс. человек (в 1922 г. – 4,8 тыс. человек).

В целом в губернии на предприятиях промышленности в 1925 г. по сравнению с 1921 г. повысилась производительность труда: общая выработка продукции одним рабочим увеличилась более, чем в 3 раза. Повысилась заработная плата, она стала больше довоенной на 18%. Вместе с тем рост заработной платы в ряде случаев опережал темп производительности труда.

Восстановление довоенного уровня значительного числа отраслей народного хозяйства позволило правящей партии в конце 1925 г. провозгласить на XIV съезде ВКП(б) курс на индустриализацию страны. Ставилась задача: на этой основе создать материально-технический фундамент социализма. Однако, как известно, никаких конкретных цифр и темпов индустриализации не называлось. Съезд был занят внутрипартийной борьбой за ленинское наследие, за отстаивание своего понимания строительства социализма. Начало индустриализации в стране и в Вятской губернии связано с принятием первого пятилетнего плана развития народного хозяйства страны на 1928-29 – 1932/33 гг. А до этого продолжалась работа по восстановлению отдельных отраслей, реконструкции действующих предприятий, накапливанию средств на индустриализацию.

Накануне первой пятилетки основной отраслью народного хозяйства губернии являлось по-прежнему сельское хозяйство (его доля на конец 1927г. составляла 69,7% в валовом производстве). Фабрично-заводская промышленность губернии была представлена 172 заведениями с 13,5 тысячами рабочих. Сокращение численности предприятий и рабочих связано с консервацией заводов СВГО, Севвостоклеса, фабрики «Метиз». К концу 1927 г. 93,5% всей цензовой промышленности было сосредоточено в руках государства, 5,7% - в кооперации и всего лишь 0,8% - в руках частного капитала. Таким образом, частный капитал из цензовой промышленности был вытеснен почти полностью. При этом промышленность губернии развивалась более высокими темпами, чем в целом по стране. Причем, легкая промышленность развивалась быстрее, чем тяжелая, и ее удельный вес составлял 88,1%. Это, по-видимому, обусловлено преобладанием мелкого кустарно-ремесленного производства, более подвижного в условиях рыночной экономики, и относительно слабым стартовым уровнем развития в губернии фабрично-заводской промышленности. По данным на конец 1927 г. в фабрично-заводской промышленности было занято 0,6% от общего населения губернии, в то время как по стране – 2,3%.

Основная задача предшествующего пятилетке периода состояла, как отмечалось в докладе председателя губсовнархоза (февраль 1928 г.), «в коренном переоборудовании действующих предприятий путем введения возможно лучшего технического оборудования и более правильной организации труда», … «проведения ряда практических мероприятий в целях максимального использования оборудования», так как ограниченные финансовые возможности не позволяли строить новые предприятия.

Для изыскания средств на нужды индустрии, помимо экономии средств и материалов, укрепления трудовой дисциплины и повышения производительности труда, проводилась работа по удешевлению управленческого аппарата, рационализации производства.
Так, введенное накануне первой пятилетки управление промышленностью через тресты позволило сократить управленческий аппарат губсовнархоза почти в 3 раза и расходы на его содержание почти в 2 раза.

Практические действия по рационализации производства выразились главным образом в переоборудовании действовавших предприятий на основе внедрения новой техники, максимального использования старого оборудования.

Так, в конце 1927 г. был сдан в эксплуатацию новый корпус спичечной фабрики «Красная звезда». Фабрика была на 60% оборудована новейшими машинами и полностью механизирована. Уже к концу 1928 г. затраты рабочей силы на производство одного ящика спичек составили всего 0,58 человеко-дня вместо 86 человеко-дней на старом предприятии.

Новые машины получила текстильная фабрика «Красный труд». Это позволило увеличить производительность прядильного отделения на 22%.

В результате осуществления мер по лучшему использованию оборудования и переустройства на обувной фабрике им. Коминтерна удалось увеличить ее пропускную способность на 30% и сократить длительность производственного процесса с 8 до 2,5 дня.

Частично были переоборудованы меховая фабрика «Белка», бумажная фабрика «Красный курсант».

Одним из источников мобилизации средств для индустриализации явились добровольно-принудительные займы населения. Они резко сократили сумму личных сбережений вятчан. В 1927 г. она составила только 1 млн. руб. против 23 млн. руб. в 1913 г.

Постепенно основным источником средств для индустриализации становится выкачивание финансовых, материальных и людских ресурсов деревни.

В широких масштабах развернулось соревнование, движение ударников и другие формы вовлечения трудящихся в активную производственную жизнь.

Низкооплачиваемый труд, нередко принудительный, жесткая дисциплина, суровое законодательство, мизерные, по остаточному принципу, затраты на развитие социальной сферы позволили увеличить выпуск продукции крупной и средней промышленности губернии на 93% к довоенному уровню, заложить строительство новых предприятий.

С расширением и реконструкцией промышленных объектов происходило увеличение численности рабочего класса. При этом наблюдался острейший дефицит технических кадров. В 1926/27 гг. в промышленности работало всего 28 инженеров. Потребность в специалистах покрывалась только на 20%, а в квалифицированных рабочих – на 25%. Условия труда оставались трудными. Так, например, в письме рабочего Кожтреста в редакцию журнала «Голос Кожевника» (май 1927 г.) отмечается несвоевременное обеспечение спецодеждой, отсутствие комнаты для принятия рабочими пищи, плохая вентиляция, а в отдельных цехах – недостаточно света. «Не всегда есть умывальники, полотенца, мыло…». «Нарушается пункт о недопущении сверхурочных работ». Не был налажен быт рабочих. Продуктов питания в городах не хватало. Жилищное строительство в массовом масштабе только начиналось, жили тесно. В конце 1927 г. около 100 рабочих – кожевников завода им. В. И. Ленина жили прямо в отделении завода и при этом должны были вносить квартплату. В 1925 – 1929 гг. на одного человека в городах Вятки и Омутнинске приходилось 5 с небольшим, а в Слободском – чуть больше 6 кв. м жилой площади.

С таким потенциалом и вступила Вятская губерния в первую пятилетку.

Давая оценку состоянию промышленности губернии на начало 1928 г., председатель губсовнархоза констатировал «почти полное исчерпание производственной мощности основного капитала местной промышленности, при наличии … значительного его износа». Это создавало «прямую угрозу регрессии в последующие годы, если … не будет приступлено к новому строительству».

Так к концу 20-х гг. была осознана необходимость дальнейшего наращивания промышленного потенциала, без чего невозможно было движение вперед. Это и определило задачи первого пятилетнего плана и придало новый импульс промышленному развитию в связи с развернувшейся в стране и губернии индустриализацией.

Сельское хозяйство

Не менее значимые события периода НЭПа происходили и в сельском хозяйстве губернии. Как справедливо отмечает ряд исследователей, НЭП начался в деревне, в ней и закончился. Прежде всего деревня, население которой составляло большинство населения Советской России, заставила власть осуществить переход от «военного коммунизма» к НЭПу.

В крестьянской стране власть, чтобы удержать свои позиции, вынуждена была отступить. НЭП и был таким тактическим шагом, уступкой, прежде всего, крестьянству. Но как показывают дальнейшие события, несмотря на заверения большевистского руководства, что «НЭП вводится всерьез и надолго», это «не означало», как оно же затем и признало, «что навсегда».

Новая система экономических мероприятий, определенная Х съездом партии и одобренная VII губернским съездом Советов, была направлена на создание материальной заинтересованности крестьянства в развитии сельскохозяйственного производства. Вместо продразверстки был введен продналог (продовольственный налог). При этом учитывалась экономическая мощность крестьянского хозяйства, т. е. он был дифференцированным. Часть крестьян-бедняков освобождалась от налога. Предполагалось, что он будет меньше продразверстки почти в 2 раза и не будет изменяться в течение хозяйственного года. После сдачи налога «излишки» сельхозпродукции оставались у крестьян, и они могли распоряжаться ими по своему усмотрению. Разрешались аренда земли и использование наемного труда в определенных размерах. Развитие сельского хозяйства рассматривалось как база восстановления промышленности и улучшения материального положения народа. НЭП был рассчитан одновременно на победу социалистических элементов в экономике страны в борьбе с капиталистическими. Это с неизбежностью порождало противоречия в его развитии, что и подтвердила последующая практика его осуществления.

На разъяснение сущности НЭПа был брошен весь арсенал средств и кадровый состав партийных, советских и общественных организаций. Пропагандистская работа проводилась через печать, беседы, собрания на предприятиях и в селениях.

С 15 апреля 1921 г. в губернии проходила агитнеделя по продналогу. Агитационная работа по продналогу увязывалась непосредственно с весенней посевной кампанией.

Практическую помощь в проведении массово-разъяснительной и организаторской работы оказывали местной губернской власти центральные органы. Так, с 17 по 19 июня 1921 г. на территории губернии находился агитационно-инструкторский поезд «Октябрьская революция», возглавляемый председателем ВЦИКа М. И. Калининым. Как свидетельствуют источники, участники этого своеобразного лектория выступали перед населением г. Вятки, также вели беседы с крестьянами сел Бахты, Кстинино и окрестных деревень, принимали жалобы крестьян и на месте рассматривали их. Участники агитпоезда представляли различные наркоматы и инструктировали местных руководителей по работе в условиях НЭПа.

Для освещения работы по реализации НЭПа, а также информации центральных и местных органов власти и их ответственных работников по различным направлениям деятельности начал выходить с сентября 1921 г. ежемесячный журнал «Известия Вятского губкома РКП(б)».

Проводя политику НЭПа, советское руководство продолжало ломку старой, традиционной России для построения нового общества, хотя и иными методами по сравнению с «военным коммунизмом». Происходили изменения и в самой личности крестьянина. НЭП давал ему возможность проявить хозяйственную смекалку и стать хозяином положения, улучшить свое благосостояние. Об этом свидетельствует письмо крестьянина из д. Крутенка Красавской волости Котельнического уезда Вятской губернии в «Крестьянскую газету». Он выражает надежду, что крестьянин станет «сельским хозяином», будет «умело вести хозяйство по-новому». Пока же крестьяне «живут по-старому без травосеяния и не принимают культуры в своих хозяйствах и учета нет над своим хозяйством». По его мнению, рачительное ведение хозяйства: хорошая обработка и удобрение земли, умелый уход за скотом способны сделать крестьянское хозяйство зажиточным, а сам крестьянин «увидит жизнь новую», «будет мужик думать о тех машинах, которые облегчат труд лошади и человека». Но такая психология была далеко не у всех.

Особенностью первой продналоговой кампании в губернии было то, что в условиях неурожайного 1921 г. основные сельскохозяйственные уезды: Малмыжский, Нолинский, Советский, Уржумский и Яранский постиг неурожай, и они были освобождены от продналога. Поэтому платили его лишь северные уезды. В результате продналог в губернии оказался выше продразверстки в 1,5 раза, и за 1921 г. его выполнение составило лишь 64%. Вообще размеры продналога в первые годы НЭПа составили по Вятской губернии около 10% по отношению к валовому сбору, в то время как продразверстка в среднем составляла по потребляющим губерниям 8,4%. Это потребовало от местных руководителей при проведении пропаганды упор делать не на размер налога, а на свободу распоряжаться «излишками».

Кстати, о размере налога вятские крестьяне узнали не до весеннего сева, как предполагалось, а во время уборки урожая. Поэтому и воспользоваться его преимуществами по сравнению с разверсткой (свободно распоряжаться «излишками», иметь поощрения как старательные и т. д.) не представлялось возможным.

Местным уездным властям предписывалось воздерживаться от распространения сведений о крестьянских ходатайствах о понижении ставок продналога, а печатным органам запрещалось публиковать данные о размерах налога до особого распоряжения президиума губисполкома. Агитация за введенный вместо продразверстки продналог и его выгоды для крестьянства в условиях постигшего губернию неурожая и голода 1921 г. успеха не имела. К тому же у крестьян, очевидцев непоследовательности действий советской власти, были все основания для сомнений, что продналог вводится «всерьез и надолго». «Крестьяне жили с мыслью, что все, что засеяно, будет забрано».

При переходе к НЭПу сложная ситуация обозначилась в кооперации. Она призвана была обеспечить работу по организации и проведению товарообмена между городом и деревней, и на этой основе строить экономические связи между ними. Неурожай в губернии 1921 г., общий упадок промышленности, слабая транспортная связь, а также отсутствие у кооперации необходимых средств превратили товарообмен в простую куплю-продажу. К тому же, с возрождением кустарных промыслов в условиях НЭПа на рынке появилась продукция кустарей, успешно конкурирующих с государственным сектором промышленности. Неудавшийся в масштабах страны эксперимент вынужден был признать и провозгласивший НЭП лидер большевиков В. И. Ленин: «С товарообменом ничего не вышло, частный рынок оказался сильнее нас, и вместо товарообмена получилась обыкновенная купля-продажа, торговля».

Таким образом, центральное звено НЭПа в деревне – замена продразверстки продналогом и возможность распоряжаться его «излишками», в том числе и через торговлю, заставили власть в сложившихся условиях проводить отступление от «военного коммунизма», как оказалось позднее, по всем направлениям.

Крестьянское хозяйство, ослабленное выкачиванием из него средств в период «военного коммунизма» и войн, испытывало недостаток семян, инвентаря, рабочего скота. Все это усугубилось неурожаем 1921 г. В результате Вятская губерния в числе 34 губерний страны была охвачена голодом. В отдельных населенных пунктах голодающих уездов уже осенью 1921 г. не хватало хлеба. Население было вынуждено собирать и сушить картофельную и свекольную ботву, листву липы, куколь, лебеду, мох. Собранные суррогаты смешивали с мукой и употребляли в пищу. Когда иссякли запасы муки, употребляли в пищу мякину, ржаную и яровую солому, гнилушки деревьев, а в некоторых селениях – торф и глину. Это приводило к инфекционным заболеваниям, эпидемиям и многочисленным смертям, особенно среди детей.

Для борьбы с голодом в губернии была создана комиссия помощи голодающему населению – губпомгол, в уездах – уездные и волостные комиссии. В голодающих уездах создавались столовые и питательные пункты. Большую работу голодающим в деревне проделали комитеты крестьянской общественной взаимопомощи (ККОВ). В ряде мест они фактически выполняли функции волостных комитетов помощи голодающим. В городах рабочие отчисляли средства из заработной платы, организовывались общественные работы с перечислением средств голодающим. Проводилась эвакуация детей как внутри губернии, так и за ее пределы; многие из них обеспечивались бесплатным питанием.

Для изыскания средств на решение проблемы голода изымались церковные ценности, что приводило в ряде мест к недовольству и восстанию крестьян (села Сметанино и Кувшинское Яранского уезда, село Поджерново Слободского уезда и др.).

Большую помощь голодающим продуктами питания, деньгами оказали прикрепленные по распоряжению центра Вологодская, Северо-Двинская и Архангельская губернии. Оказывали помощь и иностранные организации: межрабпомгол (международная рабочая помощь голодающим), АРА (американская благотворительная организация) и Французский красный крест, как в свое время оказывали помощь западным рабочим созданные первыми в Вятской губернии ячейки МОПРа (Международной организации помощи борцам революции).

Постигший страну и губернию голод был результатом не только неурожая, но и проводимой большевиками предыдущей политики по выкачиванию средств из крестьянских хозяйств, обескровливая их. Поэтому начало НЭПа вятский крестьянин встретил настороженно. В сводках губернской ЧК (чрезвычайной комиссии) за 1921 г. настроение крестьян оценивалось как подавленное, отмечалось ухудшение отношения к коммунистам повсеместно. Подтверждение тому - письма крестьян во властные структуры. Так, крестьяне Кондауровской волости Уржумского уезда писали: «Население не понимает, что у нас в РСФСР власть Советов, и живет в ожидании какой-то новой власти. Граждане до того напуганы местной Советской властью, что они питают злобу... К продналогу, как и к Советской власти, относятся неудовлетворительно». Основания для этого были: низкая квалификация работников налоговых служб, их недостаток и отсутствие опыта, несовершенство налогового законодательства и его непонятность для крестьянина (бедные хозяйства иногда облагались более высоким налогом, чем зажиточные, т. к. учитывались не фактически засеянные земли, а причитающаяся хозяйству пахотная земля, которую бедняк не всегда был в состоянии обработать) вели к потоку жалоб. Крестьяне д. Вязовой Котельнического уезда обращались во ВЦИК: «У нас берут все, а нам не дают ничего. Никто не разъясняет, к чему собирают хлеб и кому раздают». Крестьяне указывали на непосильность, неправильность начисленного налога и просили о его сложении.

Своеобразной оказалась реакция властей на эти ходатайства: «...в целях устранения срыва налоговой кампании... не рассматривать никаких ходатайств... о сложении и понижении налогов вследствие неурожая...». К уклоняющимся от налога принимались жесткие меры, определяемые центральными органами: арест до двух недель, наложение налоговой пени в размере до 1/5 причитающейся доли налога в данный срок, запрет на торговлю на местных рынках продуктами, подлежащими налоговому обложению, а иногда и закрытие местных рынков. Особые сессии губернского ревтрибунала получили из центра полномочия взимать налог в двукратном размере, вплоть до конфискации имущества полностью или частично, лишать земельных наделов. Таким образом, на практике произошел возврат к политике «военного коммунизма». В селения, уклоняющиеся от выполнения налога (Омутнинского, Нолинского, Вятского, Котельнического, Слободского уездов), вводились военные отряды, которые содержались за счет крестьян. В пять северных уездов во время сбора налога был мобилизован весь губернский судебный аппарат. Вернулись и к политике натравливания одной части деревни на другую: голодающих крестьян направляли в те места, которые сопротивлялись налогу. Партийные организации, контролируя советские органы, проводившие сбор налогов, вели лицемерную политику. С одной стороны, осуждали их за массовые аресты, конфискации имущества и содержание арестованных в холодных помещениях. С другой стороны, требовали принимать решительные меры по выполнению налога. Коммунистам же предписывалось показывать пример по выполнению налога.

Неприятие первых шагов НЭПа на вятской земле вылилось в такие формы, как: утаивание объектов обложения, коллективные протесты, отказ от уплаты. Информацию о результатах политики НЭПа можно найти в докладной записке Вятского губисполкома в Президиум ВЦИК: «...все чаще поступают сведения о полном разорении сотен хозяйств, истреблении скота, распродаже инвентаря и построек, массовых выездах из пределов губернии».

Предпринимаемые властями чрезвычайные меры успеха не имели: как уже указывалось, продналог 1921 г. губерния выполнила лишь на 64%.

Ситуация с налогом заставила центральную власть изменить тактику следующего хозяйственного года. На 1922 - 1923 гг. устранялась многочисленность видов натуральной оплаты (декрет ВЦИК от 17 марта 1922 г.) и предусматривалась возможность замены налога на хлеб другими продуктами; сняты недоимки за 1921 год, предоставлены льготы маломощным хозяйствам; а при поступлении налога в срок его общий размер снижался на 10%. После неоднократных обращений в центральные органы ставка единого натурального налога была понижена для всей губернии на 50%. Но даже этот налог губерния могла бы выполнить, только значительно сократив свои внутренние потребности. К тому же, власть опять запаздала с доведением налоговых заданий до крестьян. В результате налоговое задание за 1922 г. было выполнено только на 83,4%. Для многих крестьянских хозяйств налог оставался по-прежнему неподъемным. Немаловажную роль в этом сыграла непоследовательная и недальновидная политика местных органов власти. Имели место в губернии случаи несвоевременного и недостаточного использования льготного фонда. Так, во время обследования низовых Советов губернской комиссией РКИ в 1924 г. было установлено, что Вятско-Полянским волостным исполкомом не были рассмотрены 150 заявлений по поводу скидок малоимущим хозяйствам волости несмотря на наличие неизрасходованного для этих целей льготного фонда в размере 30 тыс. руб. Несвоевременное предоставление скидок населению, задержка с рассмотрением жалоб в волостных и уездных комитетах по два-три месяца приводили к тому, что значительное число лиц, возбуждающих ходатайства, попадало в списки недоимщиков, и к ним применялись административные меры: штрафы, описи имущества.

Применение административных мер по сбору налога: организация территориальных «троек», мобилизация в деревню партийных и советских работников из губернского и уездных центров - все это дестабилизировало социальную обстановку в деревне. Как результат - негативное отношение крестьян к советской власти и правящей партии. Насильственное изъятие продуктов крестьянского труда приходило в противоречие с крестьянским представлением о справедливости.

О том, что не устраивало крестьян-бедняков, говорится в письме крестьянина из д. Старые Копки Малмыжского уезда от 13 июня 1925 г.: «Когда пришел 1922 год и 1923 - 1924 годы, то пришлось платить, опять-таки бедному мужику больше, а у богатых-то скотина племенная и т. д.... В настоящее время в нашем крае есть организации как сельхозтоварищество, также Кульсельсоюз (видимо, местная кооперативная организация - ред.), которые торгуют всеми производимыми продуктами крестьянства, продукт у крестьян скупают дешево, а фабричное производство продают дорого... А сейчас мелкие кузницы... обкладываются патентом и т. д., также и вододействующие мельницы тоже обкладываются патентом, уравнительным сбором и государственной рентой, а ведь это все падает на шею крестьянам. Когда дождется бедный человек правды?»

На 1925 - 1926 гг. сельскохозяйственный налог в целом по стране был снижен на 40%. В губернии размер налога составил 66% от предыдущего года. Проводилась разъяснительная работа о едином сельскохозяйственном налоге. С этой целью в губернии были выпущены три специальных номера «Вятской правды», листовки «Как самому крестьянину вычислить, сколько платить сельхозналога». Однако местные органы власти не отказались и от метода нажима. Так, в отчете Георгиевского волисполкома Слободского уезда в качестве основной причины невыполнения крестьянами сельхозналога указывалось на «отсутствие нажима на неплательщиков». Вместе с тем, снижение налога, широкая пропагандистская работа, ограничение административных взысканий дали свои плоды. Например, общее собрание крестьян Яранской волости, отметив справедливость новых налогов, единогласно постановило, что налог «надо внести в срок, полностью и принять меры к тому, чтобы не было, утайки».

Итогами восстановительного периода в сельском хозяйстве явилось то, что в целом в губернии за 1921 - 1925 гг. произошло увеличение посевных площадей зерновых культур на 28% и достигло 92,4% к уровню 1913 г. Совершенствовалось ведение сельского хозяйства, внедрялись многопольные севообороты, проводилось землеустройство. В 1925 г. беспосевных хозяйств в губернии осталось всего 0,3%. Сокращалось число безлошадных хозяйств: 1923 г. - 44,9%, 1924 г. - 24%, 1925 г. - 22,7% и бескоровных - на 41% за 1922 – 25 гг. Все поголовье скота 1925 г. в сравнении с 1920 г. удвоилось и составило 103,8% к уровню 1912 г.

Валовая продукция сельского хозяйства к концу 1925 г. достигла 87% довоенного уровня. Увеличивались поступления в казну, улучшалась ситуация с выполнением продналога и наблюдался его рост: 1921 – 64%; 1922 г. – 83,4%; 1923 г.- 87%; 1924 г. – 98%.

В конце 1925 г. в общей численности крестьян губернии бедняки составляли 23,5% (имели до 2-х дес. земли), середняки – 73% (2 – 8 дес.), кулаки – 3,5% (более 8 дес.). Таким образом, основную массу крестьянских хозяйств составляли середняки. Они давали 81% валового сбора зерновых культур.

Успешно развивалась в вятской деревне кооперация.

К концу 1925 г. сельскохозяйственными кредитными кооперативами было охвачено около 18% всех хозяйств губернии. Они вели в основном ссудно-снабженческие и сбытовые операции. При их помощи были построены в 1924 – 1925 гг. первые в губернии сельские электростанции: Вожгальская Вятского уезда, Кикнурская Яранского уезда, Перевозская и Ухтымская Нолинского уезда.

Большую роль в губернии играла потребительская кооперация. К концу 1925 г. она объединяла 30% крестьянских хозяйств. В розничной торговле она занимала 80%, а в оптовой вместе с госторговлей – 97%.

Все большее значение стали приобретать специализированные кооперативы (мелиоративные, молочные и др.). Мелиоративные кооперативы, возникшие в 1921 г., работали, например, в Слободском и Котельническом уездах. Значительные успехи были достигнуты в молочной кооперации. В конце 1925 г. на Всероссийском конкурсе артелей первую премию получила Истобенская, а третью – Назаровская молочные артели Халтуринского уезда.

Первым производственным кооперативом губернии, достигшим определенных успехов, была Обуховская сельскохозяйственная коммуна (ее организатор – крестьянин И. И. Обухов). Она образовалась в 1919 г. в с. Липово Яранского уезда. Позднее эта коммуна перешла на устав сельхозартели, в дальнейшем – это колхоз «Ленинец», один из передовых в Пижанском районе. С 1924 г. начал свой отсчет знаменитый и сегодня не только в области, но и в стране колхоз «Красный Октябрь» Вожгальской волости Вятского уезда (ныне Куменского района). Первым его председателем и бессменным руководителем в течение 41 года был известный Прозоров П. А. Однако подобных колхозов к концу 1925 г. было немного. В основном производственные кооперативы состояли из малоимущих крестьян, существовали недолго, а с началом НЭПа самораспускались.

Успехи в проведении НЭПа в деревне призваны были демонстрировать Всесоюзные сельскохозяйственные выставки. Они служили толчком для организации подобных выставок на уровне уездов и волостей, поднимали интерес к агрономическим знаниям, помогали распространению передового опыта.

Однако хозяйственные успехи перемежались с трудностями. НЭП в деревне, как и городе, развивался противоречиво. Крестьяне во всей полноте испытали кризис сбыта промышленных товаров 1923 г. Из-за дороговизны цен на промышленные товары они не могли их покупать, хотя и остро нуждались в них. Выход из этого кризиса был найден через снижение цен на промышленные товары и повышение закупочных цен на сельхозпродукцию, что стимулировало развитие крестьянского хозяйства. Вместе с тем, противоречия нэповской экономики не были исчерпаны этим кризисом. Впереди были кризисы хлебозаготовок 1925 – 1926 гг. и 1927 – 1928 гг. Из первого кризиса хлебозаготовок власть вышла, снизив объемы промышленного строительства и повысив закупочные цены на сельхозпродукцию. Подобный выход из второго аналогичного кризиса был невозможен в условиях начавшейся в стране индустриализации. Выход был найден другой. Дальнейшее развитие деревни определил состоявшийся в декабре 1927 г. XV съезд ВКП(б). В принятых на нем директивах «в качестве основной задачи партии в деревне» определялась «задача объединения мелких индивидуальных крестьянских хозяйств в крупные коллективы». Так к концу 20-х гг. определилась стратегия дальнейшего развития деревни, в том числе, вятской. На практике это воплотилось в политику сплошной коллективизации и раскулачивания, приведшую к «великому перелому» деревни.

Вопросы для самоконтроля

1. Охарактеризуйте состояние экономики в положение народных масс Вятской губернии к концу 1920 г.

2. В чем выразился в губернии социально-экономический и политический кризис 20-х гг. XX века, заставивший власть перейти от «военного коммунизма» к НЭПу?

3. В чем заключалась суть политики НЭПа в губернии в промышленном и аграрном секторах экономики? Какие цели она преследовала?

4. В чем проявились особенности политики НЭПа на Вятской земле? Что лежало в их основе?

5. В чем заключались противоречия нэповской экономики в Вятской губернии?

6. Охарактеризуйте итоги политики НЭПа в губернии.
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Лекция 20. Политика «большого скачка» в Кировском крае (области) (1928 – 1941 гг.)

1. На рельсах форсированной индустриализации: от замыслов к итогам.

2. «Великий перелом» в вятской деревне как результат политики сплошной коллективизации.

3. Террор как средство построения социализма.

4. Развитие образования и культуры в 20-30-е гг. ХХ в. 

1. На рельсах форсированной индустриализации: от замыслов к итогам
Результаты экономического развития СССР к концу 20-х гг. поставили в практическую плоскость задачу строительства обещанного массам социализма. Как известно, не было единства мнений в руководстве партии и страны о возможности построения социализма в капиталистическом окружении. Но и после того, как возобладала идея возможности построения социализма, выявились различные подходы в верхних эшелонах власти вокруг проблемы источников развития экономики. В ходе внутрипартийной борьбы побеждает И. Сталин и его сторонники. Так был взят курс на форсированную индустриализацию с перекачкой средств преимущественно из сельского хозяйства.

Индустриализация – это процесс создания крупного машинного производства во всех отраслях народного хозяйства, замены ручного труда преимущественно машинным.

Выбор этого курса объяснялся рядом обстоятельств:

1) традиционно большевиками крупная промышленность оценивалась как экономическая и политическая опора советской власти в крестьянской среде;

2) крупная промышленность позволяла обеспечить обороноспособность страны;

3) через нее предполагался подъем других отраслей и решение социальных проблем.

Этому способствовали также противоречия и нерешенные проблемы НЭПа как в сфере экономики, так и в политической и идеологической сферах.

К выбору в пользу форсированной индустриализации подталкивала и создаваемая в стране атмосфера угрозы войны в результате осложнившихся к концу 20-х гг. отношений с Западом.

Начавшийся в стране с воплощением первого пятилетнего плана индустриальный рывок нашел свое отражение и на вятской земле.

Для того, чтобы реально представить политику «большого скачка» на вятской земле, предварительно проследим изменения административно-территориальных границ, в рамках которых она осуществлялась.

Вторая половина 20–30-х гг. оказалась для Вятского края периодом неоднократных территориальных преобразований, завершившихся образованием в 1936 г. Кировской области.

Вятская губерния до середины января 1929 г. являлась самостоятельным административно-территориальным образованием, состоящим из 8 уездов: Вятского, Котельничского, Малмыжского, Нолинского, Омутнинского, Слободского, Халтуринского (бывшего Орловского), Яранского.

В годы первой пятилетки и практически до середины второй Вятская губерния в составе трех округов: Вятского (17 районов), Котельничского (13 районов) и Нолинского (11 районов) входила в Нижегородский (с 1932 г. Горьковский) край, созданный в соответствии с декретом ВЦИК от 14 января 1929 г. Округа просуществовали один год и были упразднены, а составляющие их районы вошли непосредственно в Нижегородский край.

Завершение политики «большого скачка» приходится на вторую пятилетку и проходило в новых административных границах. Постановлением ВЦИК от 7 декабря 1934 г. из Горьковского края был выделен Кировский край (а накануне, 5 декабря, постановлением ЦИК СССР г. Вятка был переименован в г. Киров), куда вошли вместе с Удмуртской автономной областью (с 28 декабря 1934 г. Удмуртской АССР) Сарапульский и Воткинский районы Свердловской области, а также 37 районов Горьковского края, принадлежащих в прошлом Вятской губернии. Именно на этих последних и сделан акцент в лекции, т. к. они в основном определили географию Кировской области с учетом новых изменений административных границ, принятых в декабре 1936 г. С принятием новой Конституции СССР (декабрь 1936 г.) Кировский край был преобразован в Кировскую область, а Удмуртская АССР получила статус самостоятельной административной единицы и выделилась из нее с передачей в последующем в ее состав Воткинского и Сарапульского районов. Такое административное деление просуществовало до 1941 г.

17 января 1941 г. Указами Президиума Верховного Совета РСФСР в состав Кировской области был включен Опаринский район, а 22 марта - Лальский (с 1965 г. - Лузский) и Подосиновский районы Архангельской области.

Часто меняющиеся административные границы вятской земли этого периода создают определенную сложность для анализа ее экономического развития. Проследим, насколько это возможно, замыслы и итоги форсированной индустриализации и сплошной коллективизации в Кировской области. Именно эти процессы и составляют суть политики «большого скачка».

С конца 20-х гг., когда началась политика «большого скачка» (план строительства социализма за две пятилетки), все большую роль в руководстве всеми сторонами жизни стали играть партийные, а не советские органы. Иллюстрацией этого являются и происходящие события на территории Кировской области.

Исходя из директив партии, определенных ее XV съездом (декабрь 1927 г.), по составлению первого пятилетнего плана (1928/1929 – 1932/1933гг.), аналогичный план разрабатывался в Вятской губернии. Соответствующие указания планирующим хозяйственным органам были даны в постановлениях IV пленума Вятского губкома ВКП(б) (август 1928 г.) и губернской Контрольной комиссии (декабрь 1928 г.).

В области промышленности выдвигались задачи всемерного развития тех отраслей, которые уже имелись в губернии. Кроме того, обращалось внимание на развитие отраслей, относящихся к тяжелой промышленности.

Как известно, в целом по стране принятый первый пятилетний план был подвергнут почти сразу же изменениям в сторону увеличения плановых показателей. Аналогичное произошло и с местным планом. Все стало подчиняться диктату партийного центра.

Отвечая на призыв XVI партийной конференции ВКП(б) (апрель 1929г.) по мобилизации всех внутренних ресурсов для успеха индустриализации, на местах широко развернулось социалистическое соревнование. Начало ему было положено работниками фабрик «Красный труд», учебных пособий и кожевенно-обувных предприятий района имени Коминтерна. Широкое развитие получила такая форма соревнования, как движение за встречный промфинплан (промышленно-финансовый план). Несмотря на присущие соревнованию и ударничеству шумиху, заорганизованность, оно давало определенные положительные результаты. Так, благодаря ударному труду, производственный план на кожевенных предприятиях района имени Ленина по выработке кож уже в апреле 1929 г. был выполнен на 118%. Аналогичная ситуация складывалась и на фабрике учебных пособий. Пятилетним планом предусматривалось более чем пятикратное увеличение выпуска ее продукции. Это призвано было сделать фабрику одним из ведущих предприятий страны по производству учебных пособий для школ. Таковым она и стала. Ее продукция экспортировалась во многие страны мира. Можно удивляться наивности некоторых обязательств, которые брали на себя участники соревнований: «не допускать опозданий, прогулов и шатаний без дела». Но наряду с такими общими обязательствами были и четко определяющие достижения производственных показателей: «поднять производительность труда, снизить себестоимость» с указанием конкретных цифровых показателей. В ряду обязательств: «улучшить качество продукции, не допускать брака», «бережное отношение к оборудованию, экономное расходование материалов, посещение общих и цеховых собраний» и т. д. Это свидетельствовало о формировании новой психологии, психологии сопричастности и активного созидательного труда на благо предприятия и страны.

В решении задач индустриализации важное место отводилось рационализации промышленного производства. Были переоборудованы некоторые из действовавших предприятий легкой промышленности: Кожтреста, Бумтреста, Спичтреста, Пищетреста, Вятстроя, а также предприятия металлургической промышленности: Омутнинский и Белохолуницкий заводы. Значительная часть оборудования на предприятиях была очень изношенной и устаревшей, но заменить его часто не представлялось возможным из-за недостатка средств. Поэтому и был взят курс на более полное и эффективное использование имеющихся производственных мощностей, совершенствование организации производства.
Одно из направлений процесса рационализации – это изобретательская деятельность рабочих. Однако она не получила широкого развития. Можно выделить следующие причины этого. Во-первых, низкий уровень образованности и квалификации основной массы рабочих; перегруженность немногочисленных квалифицированных кадров (инженеров, техруков (технических руководителей) и др.) основной работой на производстве; нехватка средств у предприятий. К тому же, параллельно с этим проводилась кампания экономии и сокращения административно-хозяйственных расходов. Во-вторых, напряженность взаимоотношений в продвижении этого направления между, с одной стороны, «треугольником» предприятия (администрацией – фабзавкомом - парткомом) и частью рабочих-изобретателей и рационализаторов, с другой стороны. В основе этого – несогласованность внутри «треугольника» важнейших производственных вопросов, а также изолированность его руководителей от основной массы рабочих и их проблем. Кроме того, возникали конфликты изобретателей и рационализаторов с рабочими коллективами предприятий. Причина этого – необходимость пересмотра норм выработки при остающейся неизменной зарплате, возможная интенсификация труда, сокращение численности работающих и т. п. В результате часто предложения изобретательско-рационализаторского характера, одобренные производственными совещаниями и комиссиями, не находили применения, даже если средства на это в специально созданных фондах имелись. К тому же, случались и изобретения «вечного двигателя» в силу малоквалифицированности самих изобретателей. Все это приводило к тому, что в работе с изобретателями-рационализаторами все больше стало проявляться формализма.

В связи с ликвидацией округов в составе Нижегородского края, представлявших территорию бывшей Вятской губернии, рассмотрим развитие промышленности по наиболее индустриальным районам бывшей Вятской губернии. Таковыми были Вятский, Слободской, Омутнинский и Кайский районы.
Исходя из задачи досрочного выполнения пятилетки, контрольные цифры по указанным выше районам предусматривали более высокие темпы развития промышленности. В больших размерах, чем ранее, предусматривалось развертывание работ по новому промышленному строительству и реконструкции старых промышленных предприятий. В числе крупных строек этих лет в Вятском районе намечалось строительство завода «Учтехоборудования», подошвенного комбината, электростанции лесозавода № 1, вторых железнодорожных путей на линии Вятка – Котельнич, реконструкция машиностроительного завода имени 1 Мая. В Слободском районе предусматривались значительные работы по расширению меховой фабрики «Белка», продукция которой шла на экспорт. Это позволяло увеличить валютные ресурсы и открывало дополнительную возможность для ускорения темпов индустриализации.

Однако взятые более высокие темпы развития промышленности не были достигнуты. В числе причин невыполнения производственных планов: недостаток инженерно-технических работников, низкий производственно-технический и образовательный уровень значительной части рабочих, их высокая текучесть. Это заставило внести в повестку дня вопросы о принятии мер по закреплению рабочих кадров, ликвидации обезлички и уравниловки в зарплате, внедрению хозрасчета. Усилилось внимание и к подготовке рабочих кадров. В промышленных районах увеличилось число курсов, школ ФЗУ (фабрично-заводского ученичества), возросло число обучающихся в них. Сами рабочие и служащие проявляли стремление к получению образования. Так, в письме служащей конторы кожевенного района «Октябрьской революции» в редакцию журнала «Голос Кожевника» как заслуга новой власти отмечается факт появления «школы для рабочих кожевенной специальности» в виде профессионально-технических курсов для рабочих. В нем – понимание того, что «чем образованнее будет народ – рабочая масса, тем богаче будет страна». «Чем больше будет технических школ, тем больше выйдет из народа специалистов для разных отраслей промышленности, которые будут изыскивать новые пути для развития существующей промышленности. А чем промышленнее страна, тем она богаче!» (выделено автором письма). Автор письма высказывает озабоченность тем, что «ввиду «режима экономии» Кожтрест думает закрыть» эту школу, «единственную в Вятском Кожтресте, … только на одном районе имени «III Коминтерна» по обувному производству». «А ведь, прежде чем сшить сапог из готового товара, – продолжает автор, - нужно выделать этот готовый полуфабрикат из сырья, и поэтому надо научить людей сначала обработке сырых продуктов и так далее, - как диктует нам индустриализация страны». В письме поднимается также вопрос получения рабочими и высшего образования через ВТУЗы (высшие технические учебные заведения) для воспитания «командиров кожевенной промышленности». Для решения проблемы закрепления кадров принимались меры по улучшению культурно-бытовых условий рабочих. Важное значение для улучшения работы промышленности имел переход на хозрасчет. Широко практиковались мобилизации на стройки коммунистов и комсомольцев. Ход строительства систематически освещался в прессе.

В условиях развернувшейся индустриализации возросла потребность в черном металле и особенно высококачественных сталях для обеспечения строящегося в крае Нижегородского автозавода. В них нуждались развивающиеся транспортное машиностроение, станкостроение и инструментальная промышленность. Учитывая это, упор был сделан на расширение так называемой Омутнинской проблеме, чтобы использовать местные ресурсы.

Практическое ее разрешение началось с постройки железной дороги Яр – Фосфоритная. Она должна была соединить Кайские фосфориты и группу Омутнинских заводов с центральной железной магистралью. Эта стройка призвана была способствовать развитию металлургии, фосфоритного производства, лесохимии, лесного хозяйства Кайского и Омутнинского районов. Она находилась под жёстким контролем ЦК ВКП(б), который требовал ускорить строительство. В результате форсирования этого процесса строительные работы, особенно в осенне-зимний период, велись с нарушением технических требований. В насыпях образовались трещины, сделавшие невозможным движение по железнодорожному пути. Это привело к срыву сроков окончания строительства дороги. Потребовались дополнительные меры, в том числе, по устранению допущенных просчётов, чтобы завершить строительство дороги Яр – Фосфоритная к XIV годовщине Октября (по традиции того времени наиболее значимые события приурачивались к революционным праздникам). Это позволило ввести в действие стоявшие на консервации заводы СВГО, приступить к осуществлению коренной реконструкции предприятий Омутнинской металлургии, а также начать развитие химической промышленности в Кайском районе.

В конце первой пятилетки начались работы по добыче фосфоритов в Кайском районе. Хотя эта добыча велась здесь еще в конце XIX века, но до вступления в строй железной дороги Яр – Фосфоритная эта отрасль промышленности в Вятской губернии не получила достаточного развития. К тому же, состояние рудничного хозяйства не удовлетворяло требованиям развивающегося народного хозяйства. Необходимо было на месте мелкокустарных разработок создать мощное индустриальное предприятие. Нужно было, по сути, все строить заново и создавать кадры рабочих и инженерно-технических работников. В первую пятилетку Верхне-Камские фосфоритные рудники не смогли выйти на запланированную мощность.

Традиционным для бывшей Вятской губернии было развитие кустарно-промысловой кооперации. С начала индустриализации ставилась задача – «решительно переключиться со снабженческо-сбытовой работы на производственное кооперирование». Центр тяжести предполагалось перенести на промыслы, работающие на местном сырье. Имея более развитую промысловую кооперацию, чем в целом по стране, кооперированных кустарей в губернии к началу 1929 г. было, однако, 10,3%, в то время как по СССР этот показатель составил 16%. Началась кооперация в промышленности. Была проведена реорганизация системы промысловой кооперации, которая во многом способствовала ее огосударствлению и лишению экономических рычагов ее развития. Был создан ряд новых специализированных промысловых союзов – Вятский металлосоюз, Вяткожмехсоюз, Вятдревсоюз и др. Это решало проблему кооперирования кустарей. В результате уже к концу 1929 г. в капокорешковом промысле было объединено 79% кустарей, в мебельном – 61%. От снабжения и сбыта промкооперация переходила к объединению всех процессов производства. Кустарные промыслы из обычной деревенской избы, бани перемещались в общие мастерские. На смену примитивному ручному инструменту шли машины, станки. Из бездействовавших предприятий, переданных промкооперации, вырастали сравнительно крупные фабрики. Таковыми стали, например, валяные фабрики: «Пятиугольник» в Нолинске и «Красный валенщик» в Советске, скорняжно-меховая фабрика «Жеребок» в Слободском и другие. Кооперированных кустарей государство обеспечивало сырьем, организовывало сбыт продукции, тем самым активно вмешиваясь в их хозяйственную деятельность и подчиняя ее интересам государства. Особенно значительных успехов промысловая кооперация достигла в годы первой пятилетки в Слободском районе. Валовая продукция промысловой кооперации здесь в 1932 г. возросла с начала пятилетки более, чем в 5 раз.

По имеющимся официальным данным по итогам первой пятилетки валовая продукции крупной промышленности в масштабах бывшей Вятской губернии увеличилась на 214%, а в сравнении с 1913 г. – в 4 раза.

Из Вятских железнодорожных мастерских вырос машиностроительный завод имени 1 Мая, освоивший выпуск новой продукции: станков, паровых молотов, гидравлических прессов, центробежных насосов.

Проведенная реконструкция завода «Вятский металлист» (позднее – станкостроительный завод) дала возможность создать производство машин и оборудования для лесной и деревообрабатывающей промышленности. В 1933 г. завод приступил к производству маятниковых пил.

Были реконструированы лесопильные заводы № 1 и № 2 (позднее Кировский деревообрабатывающий комбинат), а также Сосновский в Вятско-Полянском районе.

Многое было сделано по расширению и реконструкции Белохолуницкого машиностроительного завода. В строй действующих вступило одно из крупнейших в стране предприятий по производству учебных пособий – КУТШО (Комбинат учебно-технического школьного оборудования), преобразованное в фабрику (позднее – завод «Физприбор» № 2).

Открылось движение по железной дороге Яр – Фосфоритная протяженностью 181 км. Это позволило расконсервировать Омутнинскую группу металлургических заводов (Омутнинский, Чернохолуницкий, Песковский и Кирсинский заводы), началась их реконструкция. Омутнинская металлургия освоила выпуск высококачественных сталей, заменивших импортные.

Начали работу мясокомбинат, электростанция лесозавода № 1 и кирпичный завод. Заложено строительство деревообделочного комбината, подошвенного комбината (позднее – комбинат «Искож») и ТЭЦ-1.

Возрос объем важнейших для индустрии видов продукции. В 1932 г. производство стали составило 207% к уровню 1928 г., проката черных металлов – 244%, а валовая продукция машиностроения и металлообработки составила 326%.

Индустриализация снижала безработицу. Так, на Вятской бирже труда в конце 1927 г. было зарегистрировано 5023 безработных, в 1929 г. – 3936, в начале 1930 г. – 3009.

Успехи были достигнуты и в кооперативной промышленности.

За годы пятилетки росла численность рабочего класса и инженерно-технической интеллигенции, улучшались культурно-бытовые условия, в ряде отраслей возрастала заработная плата. Вместе с тем, хотя промышленность сделала крупный шаг вперед, но задачи пятилетки по выпуску промышленной продукции, по новому промышленному строительству, по снижению себестоимости продукции не были решены. Не выполнили намеченных планов лесная промышленность, транспорт. По остаточному принципу финансировалась социальная сфера, и здесь оставалось много проблем.

Реализация первого пятилетнего плана в Вятской губернии, как и в целом по стране, проходила под знаком ускорения, чтобы «добиться действительного выполнения пятилетки в 4 года». Сомнения в решении этой задачи расценивались как проявления оппортунизма (соглашательства с буржуазией) и всячески искоренялись. Так, руководству кожзаводов № 1 и № 2, фабрик «Красная звезда» и «Красный труд» были предъявлены обвинения в неумении возглавить творческий подъем и инициативу рабочих. В результате, как объяснялось, «предприятия оказались в прорыве». «Носителями оппортунистической практики» были названы представители административно-технического персонала завода имени 1 Мая. Эти примеры – яркая иллюстрация методов, используемых для решения поставленных задач.

На вторую пятилетку (1933 – 1937 гг.) в области промышленности задача нового строительства дополнялась задачей освоения новых предприятий и новой техники.
Одобренный IV Горьковской краевой партийной конференцией (январь 1934 г.) соответствующий план предусматривал более высокие темпы развития промышленности края по сравнению с общесоюзными заданиями.

Задания второй пятилетки были достаточно напряженными. Предполагалось, что их успешному выполнению будут способствовать созданные в этот период в крайкомах партии производственно-отраслевые отделы. В горкомах и райкомах, наоборот, были ликвидированы все отделы, а взамен их создан штат разъездных ответственных инструкторов, курирующих определенные группы первичных организаций по всем направлениям партийной работы. Так под жесткий партийный контроль была поставлена вся хозяйственная работа.

По-прежнему большая роль отводилась социалистическому соревнованию. В связи с обновлением основных фондов во второй пятилетке развивается соревнование за овладение техникой. Для распространения передового опыта систематически проводились слеты, совещания и конференции передовиков производства. Для организации технической учебы рабочих применялись различные формы: вечерние технические курсы, кружки, шефство опытных производственников над молодыми, сдача технических экзаменов.

Одновременно с повышением квалификации рабочих совершенствовалась и организация производства: внедрялся планово-предупредительный ремонт станков и оборудования, создавались хозрасчетные бригады.

Однако значительно сдерживала рост производства существовавшая в стране до 1935 г. карточная система снабжения населения продовольственными и промышленными товарами. Она ограничивала роль заработной платы как материального стимула. Кроме того, предприятия ощущали перебои в снабжении сырьем и электроэнергией. Хозяйственная инициатива предприятий сковывалась чрезмерной централизацией, множественностью доводимых в планах показателей.

В этот период большого внимания требовало развитие железнодорожного транспорта, так как увеличивались перевозки через Вятский железнодорожный узел. Он соединял центр страны с восточными и северными районами. Здесь создавались базы крупной промышленности, закладывались шахты и рудники. О важности этого направления плана свидетельствует тот факт, что во второй пятилетке на железнодорожном транспорте были созданы политотделы.

Предпринимались меры по улучшению работы пароходства по реке Вятке. На отстающие участки транспорта объявлялись партийные и комсомольские мобилизации. Тем не менее развитие транспорта все еще отставало от нужд народного хозяйства края.

Поскольку промышленные предприятия, особенно г. Кирова и Слободского района, испытывали недостаток электроэнергии, то было принято решение о строительстве ТЭЦ на базе каринских торфяных запасов, а также о строительстве и расширении электростанций в Омутнинском и Кайском районах, Котельниче, о завершении строительства электростанций лесозавода № 1 и комбината «Искож».

Решалась проблема подготовки многочисленных кадров квалифицированных работников, чтобы привести в движение новую технику.

Второй пятилетний план, как и первый, предполагалось выполнить досрочно.

Этому призвано было служить развернувшееся в крае стахановское движение. Свои стахановцы появились практически на каждом промышленном предприятии края. Как свидетельствуют источники, в 1936 г. в стахановском движении участвовало 40% рабочих края. Проводившиеся совещания передовиков должны были сделать их опыт достоянием остальных. Однако стахановское движение приводило и к непредвиденным результатам. Значительный рост производительности труда на одном участке производства с неизбежностью требовал перехода к стахановским методам работы и на других. Иначе производственный процесс мог затормозиться как в результате необеспеченности передовиков заготовками, так и в результате большого скопления незавершенной продукции на складах предприятия. И такое случалось. Стахановское движение покрывало дефицит кадров. Вместе с тем оно привело к распространению и утверждению на производстве штурмовщины, сверхурочных работ. Возрастала интенсивность труда, сокращались рабочие места, повышались нормы выработки, а зарплата часто оставалась прежней. Это создавало определенную напряженность в обществе.

Тем не менее за вторую пятилетку объем промышленной продукции Кировской области увеличился в 2,4 раза. При этом выпуск стали составил 287%, проката черных металлов – 293%, продукции машиностроения и металлообработки – 311%, производство электроэнергии – 281% к уровню 1932 г.

Удельный вес промышленности в общем объеме продукции вырос и составил 68,8% по сравнению с 58,2% в первой пятилетке.

Преобразился промышленный облик области. Были реконструированы и переоборудованы, кроме заводов имени 1 Мая и «Вятского металлиста», меховая фабрика «Белка», кожевенно-обувные комбинаты имени Коминтерна и имени Ленина, бумажная фабрика «Красный курсант» и другие. Проведенные работы по реконструкции старых кожевенных предприятий, например, дали возможность механизировать основные процессы производства и увеличить выпуск продукции. Так, ручная откачка жидкостей из чанов до 10 тыс. ведер в день была заменена механическими насосами. Дубление кож с циклом производства свыше 100 дней было переведено на новый усовершенствованный метод с циклом производства в 11 дней.

Создан ряд новых производств: металлургия высококачественных сталей, производство лесобумажных машин, кожзаменителей и других видов продукции.

В основном были введены в действие комбинаты «Искож» и КУТШО, продукция которых занимала ведущее место в СССР.

Были построены древкомбинат, десятки заводов по первичной обработке льна, 10 маслозаводов, Кировское и Каринское торфопредприятия, ТЭЦ-1. Завершалось строительство кирпичного завода № 2, шпульно-катушечной фабрики в Вятских Полянах, фанерного завода «Красный якорь» в Слободском.

Увеличился удельный вес промышленной продукции области в масштабах страны. В 1937 г. область производила 25,6% учебных пособий; 31,1% пласткожи; 8,85% спичек, а с пуском слободской спичечной фабрики – 15%; 11,7% овчинно-шубных изделий; 4,2% продукции транспортного машиностроения производства страны.

К концу пятилетки 84,4% промышленной продукции области давали новые и реконструированные предприятия. В 1937 г. валовая продукция крупной промышленности области (в современных границах) составила 842% к уровню 1913 г.

Было ликвидировано отставание железнодорожного транспорта. В 1936г. была достроена железная дорога Яр – Фосфоритная. Сеть железных дорог в области с 1932 по 1937 гг. возросла с 688 км до 851 км.

Увеличилась продукция машиностроения с 1928 по 1939 гг. почти в 21 раз, а производство учебно-технического и школьного оборудования – в 82 раза.

Вместе с тем, несмотря на то, что план на вторую пятилетку был составлен с учетом не только достигнутого в первой пятилетке, но и допущенных просчетов, в целом он не был выполнен, как и первый пятилетний план.

Одной из проблем второй пятилетки края оставалась проблема лесозаготовок, от решения которой зависели валютные поступления, необходимые для индустриализации. Эта отрасль хозяйства оставалась отстающей. Техники было мало, она часто простаивала из-за отсутствия необходимой ремонтной базы и подготовленных кадров.

Рост промышленности и городов обострил жилищную проблему. Жилищное строительство велось в основном в городах, где создавались заводы. Строилось в основном ведомственное жилье с минимальными удобствами. Электроосвещение имели отдельные дома. Острые проблемы второй пятилетки – нехватка электроэнергии, сырья, большая текучесть кадров. Как результат этого – начался спад производства, кроме предприятий черной металлургии, целлюлозно-бумажной промышленности и предприятий по выпуску школьных пособий. На этой основе начался поиск «врагов народа». Основанием для этого явилась сталинская догма о том, что по мере строительства социализма будет усиливаться классовая борьба. В результате атмосфера 30-х гг., помимо пафоса триумфа, наполнилась страхом свершившихся и ожидаемых трагедий.

Начало третьего пятилетнего плана (1938–1942 гг.) пришлось на трудное довоенное время. В качестве первоочередной задачи выдвигалось укрепление обороноспособности страны. Учитывая достигнутый в области уровень промышленности, наличие сырьевых и топливных ресурсов, были определены основные направления областного промышленного развития: развитие энергетики на базе торфа, деревообрабатывающей промышленности, льняной, химической, металлургической, машиностроительной, кожевенно-обувной, меховой и пищевой промышленности и производства учебно-технического и школьного оборудования. 

Более высокими темпами должны были развиваться отрасли, обеспечивающие рост всей промышленности области. Большое значение в этом отношении имело включение во всесоюзный план строительства 102 районных тепловых электростанций, строительства Кирово-Чепецкой ТЭЦ.

Необходимо было до конца разрешить проблему реконструкции Омутнинских и Кирсинских заводов, а также Верхне-Камских фосфоритных рудников.

Развитие промышленности и транспорта в Кировской области имело свои особые трудности. Промышленные предприятия области находились в подчинении множества наркоматов и главков, кустарно-промысловые артели были разбросаны на территории всей области и объединены разнообразными союзами. Железнодорожный транспорт входил в состав трех дорог: Горьковской, Пермской и Северной, причем все управления этих дорог находились за пределами Кировской области.

В области остро ощущался недостаток строительных материалов, что сдерживало темпы капитального строительства. В результате не вводились в строй запланированные объекты, а ряд действующих заводов по этой причине не мог выполнить производственные планы.

В третьей пятилетке были свои маяки производства. Так, в 1939 г. комбинат «Искож» дал продукцию на сумму, равную стоимости всей продукции предприятий Вятской губернии, выработанной в 1913 г.

Досрочного выполнения годовых производственных планов добились также коллективы Омутнинского металлургического завода, кожевенно-обувного комбината имени Коминтерна, слободской фабрики «Белка», Кировской трикотажной фабрики, КУТШО и ряда других.

Коллектив шубно-овчинного завода г. Кирова занял первое место по РСФСР в соревновании предприятий кожевенной промышленности и второе место по СССР. Его производственная программа на 1940 г. была выполнена на 131%.

Как и в целом по стране, в области ужесточилась трудовая дисциплина в связи с принятым Указом Президиума Верховного Совета СССР «О переходе на восьмичасовой рабочий день, на семидневную рабочую неделю и запрещении самовольного ухода рабочих и служащих с предприятий и учреждений» (июнь 1940 г.).

Для подготовки квалифицированных кадров создавалась система государственных трудовых резервов на основе Указа Президиума Верховного Совета СССР «О государственных трудовых резервах» (октябрь 1940 г.).

В условиях угрозы второй мировой войны ставилась задача реализации имеющихся резервов на каждом промышленном предприятии. Для усиления партийного влияния были введены должности секретарей по основным отраслям промышленности и транспорта.

По итогам трех лет пятилетки основные фонды области увеличились на 55,8%, выпуск валовой продукции промышленной продукции вырос на 58%, а производительность труда повысилась на 59%.

Как показывают исследования, 86% фабрично-заводского оборудования было установлено за период довоенных пятилеток.

Было построено несколько десятков крупных и мелких промышленных предприятий, завершено предыдущее строительство многих объектов. Среди них: фанерный завод «Красный якорь» в Слободском, Вятско-Полянская шпульно-катушечная фабрика.

С ростом промышленности росла численность рабочего класса и инженерно-технической интеллигенции.

Вместе с тем, как отмечалось в докладе секретаря Кировского обкома ВКП(б) на IV-й областной партийной конференции (март 1940 г.), промышленность области в первые два года третьей пятилетки производственную программу не выполнила. Отстающими были названы предприятия машиностроения, а также бумажные, деревообрабатывающие и спичечные фабрики и заводы, предприятия по производству стройматериалов.

Предпринятые властями разного уровня меры по наращиванию промышленного производства позволили улучшить показатели 1940 г.

С вероломным нападением фашистской Германии на СССР мирная жизнь была перестроена на военный лад. Многие ушли на фронт, а оставшиеся ковали победу над врагом в тылу. И те, и другие, каждый на своем месте, показывали образцы мужества и героизма.

2. «Великий перелом» в вятской деревне как результат политики сплошной коллективизации

Конец 20-х годов ХХ века был ознаменован начавшимся в деревне, в том числе, вятской, «великим переломом». Это был действительно перелом всего уклада крестьянской жизни в результате сталинской аграрной политики «сплошной коллективизации». Точкой его отсчета стал хлебозаготовительный кризис в стране 1927/28 гг. В основе его – рыночное колебание цен в условиях начавшейся форсированной индустриализации, средства для которой сталинское окружение видело в сельском хозяйстве.

Для ликвидации хлебозаготовительного кризиса был выбран наиболее радикальный вариант: изъять хлеб у крестьян, предварительно объединив их в колхозы. Они призваны были стать не подверженным рыночным колебаниям надежным каналом перекачки средств для индустриализации. Так был сделан резкий поворот на ускорение производственного кооперирования сельскохозяйственного сектора. Таким образом, форсированная индустриализация спровоцировала сплошную коллективизацию. Она вылилась в великую трагедию, вызванную этим «великим переломом».

Характер, методы этого «великого перелома» определил сам вождь – И. Сталин во время поездки в Сибирь в январе-феврале 1928 г. для решения проблемы хлебозаготовок. Поучая партийно-хозяйственный актив Сибири, он ставит задачу – «развернуть вовсю, не жалея сил и средств, строительство колхозов и совхозов». Так был задан тон этой работе по «насаждению в деревне крупных социалистических хозяйств в виде совхозов и колхозов», «чтобы мелкокрестьянская деревня пошла за социалистическим городом».

Вятская губерния в конце 1920-х годов по-прежнему занимала значительное место в хлебном балансе страны. А потому кризис хлебозаготовок и здесь стал точкой отсчета политики сплошной коллективизации. Вопросы хлебозаготовок были в этот период в центре внимания губернской партийной организации. Так, II пленум губкома (февраль 1928 г.) отмечал, что утвержденный Наркомторгом план заготовок в 2,5 млн. пудов при наличии товарных излишков всех сельскохозяйственных культур в губернии на 1927/28 гг. почти в 5 млн. пудов выполним. Поэтому признавалось неудовлетворительным, что на 1 января 1928 г. план заготовок выполнен только на 17,2%. Для выкачивания хлеба, как и повсеместно, применялись чрезвычайные меры к его держателям, апробированные самим вождем и преподанные другим как урок, известный под названием «урало-сибирский метод хлебозаготовок». Этому способствовала также телеграмма И. Сталина, полученная в Вятке в январе 1928 г. Она предупреждала, что если в недельный срок не будут обеспечены решительные успехи, решительный перелом в хлебозаготовках, то руководители Вятского губкома будут заменены.

Для того, чтобы объективно оценить свершившийся «великий перелом» и его масштабы, предварительно проследим изменения, происходящие в вятской деревне накануне и в период этого «великого перелома».

В соответствии с принятой высшим руководством страны стратегией строительства социализма, зафиксированной в решениях XV съезда партии (декабрь 1927 г.), на низовом уровне, в губерниях, началась работа по претворению в жизнь первого пятилетнего плана развития народного хозяйства. Основные его направления в Вятской губернии были определены на предшествующей съезду XVIII губернской партийной конференции (ноябрь 1927 г.), а также прошедшем после съезда IV пленуме губкома партии (август 1928 г.) и объединенном пленуме губкома партии и губернской контрольной комиссии (декабрь 1928 г.). Согласно принятому губернскому плану намечалось к концу пятилетки объединить в колхозы 15% крестьянских хозяйств. Заметим, что по стране этот показатель составлял около 20%. В дальнейшем, после включения Вятской губернии в состав Нижегородского края, принятый план подвергался изменениям. Так, I краевая партконференция (август 1929 г.) поставила задачу – к концу пятилетки довести уровень коллективизации до 31%.
В конце 20-х годов Вятская губерния оставалась преимущественно аграрной: на 1927 г. удельный вес сельского хозяйства в общем валовом производстве губернии составлял 55,9%. В деревне царили отсталые формы землепользования. Сельское хозяйство страдало от чересполосицы и дальноземелья. Хотя к концу 1927 г. оно по отдельным показателям и превзошло уровень, заметим, военного 1916 г. (посевная площадь составила 103,9%, валовой сбор зерновых культур – 117,9%, количество скота – 106,5%), однако товарная продукция его росла очень медленно и составляла всего 56% к уровню 1916 г. Техническая оснащенность сельского хозяйства была очень низкой: один плуг приходился на 4 хозяйства. Вятская губерния занимала одно из последних мест в стране по отношению плугов к общему числу пахотных орудий. Первый трактор в губернии появился в 1925 г. на полях Обуховской коммуны Яранского уезда. Даже на 1 октября 1928 г. в губернии имелся всего лишь 31 трактор. Таким образом, аграрный сектор губернии нуждался в преобразовании, тем более, что его товарность не отвечала начавшемуся курсу форсированной индустриализации. Следствием этого курса и явился «великий перелом». Однако, заметим, из необходимости преобразования сельского хозяйства совсем не вытекало, что оно должно строиться на основе коллективизации.

Как известно, центральное звено «великого перелома» - это сплошная коллективизация, т. е. проводимая в масштабах всей страны политика массового объединения мелких индивидуальных крестьянских хозяйств в крупные коллективные – колхозы. Колхоз в начале 20-х годов означал, по крайней мере, 3 типа ассоциаций: коммуна, сельхозартель, ТОЗ.

Попытки создания колхозов относятся еще к 1918 – 1920 гг. и даже ранее. Первых колхозов было немного, они были очень мелкими и представляли собой объединения имеющегося инвентаря и скота. Как показывают исследования, это позволяло выжить беднейшим крестьянам, которым в одиночку трудно было выбраться из нужды. Именно они были первыми, кто поддержал большевистскую идею коллективизации. Для многих из них подобного рода колхозы-коммуны оставались в памяти кратким, но радостным эпизодом жизни. Вот лишь некоторые воспоминания, которые позволяют не только объяснить мотивы членов таких объединений, но и причины их относительного благополучия. «Жили очень раньше плохо, сейчас лучше… Раньше было работисто, чуть маленько ослабнешь – не выживешь… Мне в коммуне жить нравилось». «Пока… государство безвозмездно помогало этой ячейке коммунистического общества,… коммуна процветала». Настроение именно этой части деревни отражает откровение одной из первых колхозниц: «Мне сразу понравилось, что работать будем сообща – и пахать, и сеять, и жать. И что хозяйство будет одно на всех – лошади, и волы, и плуги-бороны… Наконец перестанем мытариться, где брать лошадку, чтоб сенца, допустим, привезти или дровишек из лесу?... Для бедняка и впрямь выходило, что лучше колхоза ничего не придумать».

На 1 октября 1927 г. в Вятской губернии насчитывалось 124 колхоза, объединявших 0,25% всех крестьянских хозяйств. До начала 1928 г. господствующей формой колхозных объединений являлась сельхозартель. Так, из 124 колхозов сельхозартелей было 90, ТОЗов – 22, коммун – 12. Уже через год, на 1 октября 1928 г., количество колхозов увеличилось почти в 4 раза.

По состоянию на 1927 г. социальная структура вятской деревни выглядела так: бедняцкие хозяйства составляли 27,75%; середняцкие – 68,7%; кулацкие – 3,55%. Таким образом, центральной фигурой земледелия в губернии этого периода был середняк, являвшийся в то время и основным поставщиком товарного хлеба. Осереднячивание деревни – результат политики НЭПа. НЭП способствовал развитию различных форм кооперации и позволил значительной части бедняков выбиться в середняки. По замыслу власти кооперация была призвана всемерно содействовать перерастанию простейших производственных объединений в более крупные и сложные формы производственного кооперирования – в колхозы. Кооперация оказывала немалую помощь бедноте при покупке машин и инвентаря в кредит. Так, например, в 1927/28гг. в 32 сельскохозяйственных кооперативах Яранского уезда бедняки-единоличники приобрели сельхозинвентаря в кредит на 89,4% всей суммы, а середняки – 79,5%. В 1928 г. в Вятской губернии всеми видами кооперации был охвачен 51,7% крестьянских хозяйств, что значительно превышало соответствующий показатель в целом по стране – 37,5%. Все это говорило о значительных возможностях и потенциале вятской кооперации, которая, думается, могла стать будущим вятской деревни и далее развиваться на рельсах НЭПа. До 1928 г. преимущественно составляла снабженческо-сбытовая кооперация и кредитные товарищества. С 1928 г. более быстрым темпом стали развиваться производственные кооперативы. Именно с ними прежде всего власть связывала образование колхозов.

Эскалация темпов коллективизации началась еще в 1928 г., в условиях выявившегося кризиса хлебозаготовок. Линия на всемерное поощрение развития коллективных форм хозяйства в деревне уже прослеживалась в решениях III пленума (май 1928 г.) Вятского губкома ВКП(б). А IV пленум (август 1928 г.) выдвинул лозунг смычки рабочего класса с крестьянством, опираясь на бедноту, в союзе с середняком изолировать кулака. В результате с 1 октября 1928 г. по 1 мая 1929 г. процент крестьянских хозяйств в колхозах бывшей Вятской губернии увеличился с 1,3 до 3,5. Еще более накалил обстановку в деревне закон «Общие начала землепользования и землеустройства» (15 декабря 1928 г.). Он предусматривал содействие коллективным общественным формам хозяйствования, защиту интересов бедноты, ограничение кулацких хозяйств. Преимущественное право на получение земли в трудовое пользование предоставлялось этим законом сельскохозяйственным коллективам, а также бедняцким и маломощным хозяйствам. Таким образом, этот закон утвердил классовый принцип в пользовании землей, создавал преимущества в землепользовании и землеустройстве для коллективных хозяйств. Это во многом объясняет позицию бедняков в отношении колхозов.

Тенденция на ускорение темпов коллективизации продолжалась и тогда, когда Вятская губерния в составе 3 округов: Вятского (17 районов), Котельничского (13 районов) и Нолинского (11 районов) вошла в состав Нижегородского (с 1932 г. Горьковского) края, созданного в соответствии с декретом ВЦИК от 14 января 1929 г. I Нижегородская краевая партийная конференция (август 1929 г.) отмечала: «…мы намечаем более быстрый темп коллективизации, чем намечен в среднем по пятилетке Союза. Мы намечаем… взять такой бешеный темп коллективизации в крае, который к концу пятилетки дал бы охват коллективным хозяйством 31% всего сельского хозяйства нашего края». Поддержал эту линию и I Нижегородский краевой съезд Советов (август 1929 г.), поручив крайисполкому разработать меры, обеспечивавшие «…решительную перестройку сельского хозяйства на базе форсированного темпа коллективизации крестьянских хозяйств…».

Таким образом, темпы коллективизации в крае были взяты более высокие, чем предусматривалось первым пятилетним планом развития народного хозяйства страны (около 20%) и более высокие, чем намечал аналогичный план Вятской губернии (15%). Тем самым решения ноябрьского (1929 г.) пленума ЦК ВКП(б) о сплошной коллективизации отдельных областей пали на подготовленную почву. Пленум отмечал: «Мы имеем столь бурный рост коллективизации, столь стремительную тягу бедняцких хозяйств к социалистическим формам хозяйствования, что колхозное движение уже начало на практике перерастать в сплошную коллективизацию целых районов». Такая оценка колхозного движения на местах и дала центру основание взять курс на переход к сплошной коллективизации отдельных областей. Этот курс и стал осуществляться на практике. Нижегородский крайком партии, принимая постановление «О темпах коллективизации края» (декабрь 1929 г.), определил для Вятского, Котельнического и Нолинского округов срок коллективизации в 2 – 2,5 года.

Для проведения коллективизации в деревню было направлено из числа 25 тыс. рабочих в Котельничский округ 98 посланцев рабочего класса, в Вятский – 71, Нолинский – 58. Многие из них, не связанные до этого с сельским хозяйством и мало в нем разбирающиеся, тем не менее стали верными проводниками политики партии в деревне, усугубляя часто и без того непростую там ситуацию. Письма рабочих-двадцатипятитысячников в партийные органы, на свои предприятия рисуют сложности, с которыми им пришлось столкнуться. «…Не имеем ни одного счетного работника, из-за чего тормоз в работе», - писал рабочий двадцатипятитысячник из села Карино Слободского района. Это ярко характеризует неподготовленность и непродуманность взятого курса на сплошную коллективизацию.

Коллективизация стала ассоциироваться с раскулачиванием. Этому в немалой мере способствовало выступление И. Сталина на конференции аграрников (декабрь 1929 г.), в котором он потребовал ликвидировать кулачество как класс. Так был обозначен «великий перелом» в деревне. Официально такой курс был провозглашен соответствующими партийными постановлениями. Постановлением ЦК ВКП(б) от 5 января 1930г. «О темпе коллективизации и мерах помощи государства колхозному строительству» Нижегородский край, в состав которого входили вятские земли, был отнесен к третьей группе районов, и коллективизацию намечалось завершить к концу первой пятилетки, т. е. к 1933 г. Секретное постановление Политбюро ЦК ВКП(б) от 30 января 1930 г. «О мероприятиях по ликвидации кулацких хозяйств в районах сплошной коллективизации» определяло 3 категории кулаков и меры борьбы с ними. При этом устанавливалось, что общее число раскулаченных не должно превышать 3 – 5%. На практике эта норма была значительно превышена, а, значит, раскулачиванию подвергались не только кулаки, но и середняки. Складывалась ситуация, обнадеживающая неимущие слои и не оставляющая почти никаких иллюзий насчет будущего у преуспевающих хозяев.

Проводилась коллективизация часто добровольно-принудительно. Свидетельств тому множество. Из воспоминаний очевидца тех событий: «…Сходы проводились в нашей избе весь 1929 год…» Ничего не решив, мужиков собирали снова до тех пор, «пока не приехали двое в военной форме ОГПУ. Мужики дрогнули и стали записываться в коммуну».

Даже в конце 20-годов многие крестьяне не совсем представляли, что такое колхоз. Об этом свидетельствует письмо крестьян-бедняков д. Белянино Вятского уезда самому председателю ВЦИКа М. И. Калинину: «Все мы пять объединены в сельскохозяйственное товарищество. Просим разъяснить, как нам начать организовывать колхоз». По-видимому, от местных властей они не получили вразумительного ответа, или он их не удовлетворил. Просматривается в обращении крестьян и небескорыстный умысел. «Можем ли мы получить помощь от государства без возврата, т. к. наши хозяйства слабы…». Этот мотив в последующем был для многих крестьян определяющим среди прочих аргументов в пользу колхозной жизни.

Кампания по коллективизации и раскулачиванию вылилась в соревнование. Только за февраль 1930 г. процент коллективизации увеличился в Нолинском округе с 15,3 до 54,5; в Котельничском – с 7,2 до 48,9; в Вятском – с 7,5 до 53. Вопреки указаниям центра о том, что основным звеном колхозного движения должна стать сельхозартель, в Вятском, Котельничском округах в основном ставка была сделана на создание коммун. В Вятском округе, например, 75% созданных колхозов составляли коммуны, 20% - сельхозартели, 5% - ТОЗы. Вместе с тем, это вряд ли следует рассматривать как нарушение данных свыше установок. Сама центральная власть, определяя сельхозартель как «наиболее распространенную» форму колхозов, характеризовала ее как «переходную к коммуне». Масштабы обобществления при этом не указывались, что и привело на практике к неразберихе, массовой ликвидации ТОЗов и замене их коммунами. Имела место и гигантомания при организации колхозов. Весь Фаленский район, например, объединился в одну коммуну, состоящую из 5500 крестьянских хозяйств с 35 тыс. едоками. В Вожгальском районе коммуна охватывала 13 тыс. хозяйств с 71 тыс. едоков. Весь Нолинский район был в двух коммунах. Заданный высокий темп коллективизации сопровождался нарушением провозглашенного ранее принципа добровольности, разъяснительная работа сопровождалась администрированием. К крестьянам, которые не хотели вступать в колхоз, применялись такие меры, как увеличение твердых заданий по поставкам, перевод середняцких хозяйств по налогообложению в кулацкие, лишение избирательных прав и т. д. 

Запугивание крестьян, необоснованные аресты были методами создания колхозов. Так, например, фаленские руководители дали установку: всех кулаков, лишенцев (тех, кто был лишен избирательных прав) и тех, кто не желает идти в коммуну, высылать в мурашинские болота. Председатель кустового объединения колхозов Вожгальского района заявил колхозникам: «Если не будете переходить на устав коммуны, то лишим вас земли и нажмем как следует». В деревне Тобольской Халтуринского района уполномоченный угрожал: «Кто не пойдет в коммуну, того лишим права голоса». Это по тем временам означало – быть первым кандидатом на высылку. Поэтому вся деревня записалась в колхоз. Не случайно верхошижемские крестьяне говорили о подобной «агитации»: «В газетах пишут, что в коммуну вступают добровольно, а нас на веревке тащат. Не хочешь, да пойдешь, а то все опишут, отберут, раз у них власть».

Одновременно с коллективизацией шло и раскулачивание. Хотя и было принято специальное постановление СНК СССР (21 мая 1929 г.), определяющее, кто такой кулак, но на практике далеко не всегда следовали ему. Кроме того, власть дала на места указание: самим определять кулака. Многие крестьяне не понимали, за что их раскулачивали. Дискуссия на тему «Кого считать кулаком» вылилась на страницы газет. Подтверждение этого – письмо крестьянина из с. Даровского Котельничского уезда в газету «Беднота». Крестьянин недоумевал, почему «в деревне теперь мало-мальски мощным хозяевам нет никуда выхода», «а ведь советская власть стремится поднять сельское хозяйство». «А где искать защиты, - вопрошает автор письма в газету, - ведь его зовут буржуем, а их, говорят, и Советская власть не любит…» В заключении письма крестьянин ставит конкретные вопросы, характер которых показывает противоречивость действий власти в отношении крестьянина: то, что приветствовалось при НЭПе, сейчас ставится в вину крестьянину.

Раскулачивание приобретало все более уродливые формы. Могли забрать все, а семью в тот же час вывести из дома, разрушить печь. В Вожгальском районе отбирали даже самовары, чайную посуду, столовые ложки, старое белье, весь хлеб, оставляя пищи на 2 – 3 дня. Бригадам по раскулачиванию давались указания: менять при раскулачивании свои худые шубы, валенки, шапки на отобранные новые. Раздавались за бесценок знакомым конфискованные вещи и продукты. Многие семьи высылались в лагеря. Об отношении к высланным говорит следующий сюжет: «За все 108 дней, что мы находились в Черном Яре (лагерь недалеко от Архангельска), ни дети, ни старики не получили и ста граммов хлеба». Этот лагерь был одним из этапов их пересылки, после этого – новое место переселения. Пока добрались до конечного места назначения ссылки, семьи растеряли взятое немудреное имущество и многих родственников, которых не всегда даже могли похоронить по-человечески. Подобные места ссылки были созданы и на вятской земле: в Синегорском, Кайском и Омутнинском районах. За период с 1930 – 1934 гг. здесь было организовано 8 спецпоселков, куда направлялись раскулаченные семьи. На территории Кировской области только за период с 1930 по 1935 гг. раскулачиванию подверглись около 8 тысяч семей крестьян общей численностью около 40 тыс. человек.

С началом сплошной коллективизации наблюдался резкий поворот в отношении кулаков. Если до этого они имели право вступать в колхозы, но только не могли избираться в их правление, то сейчас вообще запрещалось принимать их в колхозы, т. е. перед ними и их детьми закрывалась дорога в новое общество. Особенно остро воспринимали такую несправедливость дети. «В школе издевались, как могли, там из трески готовили уху, но четверым школьникам нашего класса ухи не давали. Эти четверо были детьми кулаков и подкулачников…». Отказывали в приеме в пионеры, комсомол, поступлении в учебные заведения. Память о подобных примерах сохранилась, хотя люди давно уже стали взрослыми, и многое из детства и юности забылось. Жерновами массовой коллективизации и раскулачивания перемолото множество человеческих судеб. Одни не выдерживали и заканчивали жизнь самоубийством, а другие вступали на путь борьбы. Противопоставление кулаков всему остальному крестьянству вызвало их крайнее озлобление. Усилился кулацкий террор. Как своеобразную реакцию на раскулачивание можно рассматривать деятельность двух банд (Макарова и Блохиных) на территории Яранского и Кикнурского районов в 1931 – 1937 гг. Реакция кулаков была адекватной: от активных форм сопротивления до пассивных. Так, в докладе зав. отделом по работе в деревне Нолинского окружного комитета ВКП(б) отмечалось, что в колхозе «Пахарь» кулаки вели агитацию среди бедноты о выходе из колхоза. А один из кулаков в деревне Гришата этого же района, имевший 10 сельскохозяйственных машин, при организации колхоза созвал бедняков и агитировал их войти в пай с ним, заявляя: «Чем не колхоз».

Массовой формой протеста можно считать убой скота в крестьянских хозяйствах перед вступлением в колхоз. Это пагубно сказалось в дальнейшем на развитии животноводства в вятской деревне и явилось одной из главных проблем сельского хозяйства на долгие годы. Крестьяне предпочитали идти в колхоз с пустыми руками. Масштабы забоя скота были бы еще большими, если бы в январе 1930 г. не вышли специальные постановления ЦИК и СНК СССР «О мерах борьбы с хищническим убоем скота» и «О запрещении убоя лошадей и об ответственности за незаконный убой и хищническую эксплуатацию лошадей». За убой скота и лошадей налагался штраф в десятикратном размере стоимости животного, а для кулаков – полная или частичная конфискация скота с одновременным привлечением к уголовной ответственности, лишением свободы на срок до двух лет с выселением или без него. Особенно тяжело крестьяне расставались при вступлении в колхоз со своими кормильцами – лошадью и коровой, сводимыми на общий двор. Из воспоминаний бывшего вятского коммунара: «Как-то мать… жаловалась, что скотница Авдотья била кнутом «нашу Буренку». А отец частенько по вечерам уходил в конюшню, чтобы проверить, как там «наша Зорька», не голодная ли стоит». Об этом же другие воспоминания наших земляков: «У нас крестная была старая, и, когда тятенька повел лошадь…она ее похлопала по шее, всю обняла, всю обревела». «Корову у нас в район увели, а мы с мамой ходили туда. Мы идем и стадо ходит, узнали свою корову и закричали… Она к нам бегом прибежала, и мы ей хлеба кусочек дали. Пошли – она за нами идет, а мы ревем».

Негативное отношение основной массы крестьянства вызывало и то, что часто во главе созданных колхозов оказывались лентяи и выпивохи, которые и на своем подворье плохо работали.

Своеобразная реакция центральной власти на происходящее в деревне – статья И. Сталина «Головокружение от успехов» (2 марта 1930г.) и постановление ЦК ВКП(б) «О борьбе с искривлениями партлинии в колхозном движении» (14 марта 1930 г.). Вся вина за преступления при коллективизации, называемые «перегибами», возлагалась на местные органы власти. А между тем местные работники обязывались «закрепить достигнутые успехи и планомерно использовать их для дальнейшего продвижения вперед». Такие противоречивые указания местному активу дезориентировали его («закреплять успех» или исправлять «перегибы»). И. Сталин же стал восприниматься большинством крестьян как народный заступник. Чтобы преодолеть неразбериху в организационных формах создаваемых колхозов, был опубликован Примерный устав сельхозартели, которым определялись масштабы обобществления. После публикации этих материалов начался массовый выход крестьян из колхозов. Он был бы еще большим, если бы не было принято решение – не отдавать выходящим из колхоза их имущество. Тем не менее началось исправление «перегибов», факты которого подтверждают огромные масштабы творимого беззакония. Так, комиссия по рассмотрению жалоб лишенцев в Верховинском районе восстановила в правах из 387 человек 220. Из 5 раскулаченных семей всем возвратили имущество. Из 124 заявлений на неверное обложение налогом удовлетворены 22, частично – 60. По Зуевке из 126 раскулаченных только 21 человек получили подтверждение правомерности действий по отношению к ним.

В результате массового «отлива» из колхозов стремительно снижался процент коллективизации. Так, на 1 мая 1930 г. он снизился в Нолинском округе до 14,9, Вятском и Котельничском до 8,8 соответственно с 54,5, 53 и 48,9 на 1 марта. Однако массовый выход из колхозов и ликвидация многих из них нарушали задуманный вождем план ускорения темпов коллективизации. Поэтому вновь начинается наступление на крестьянство. Единоличников сгоняли со своих участков на неудобные, отдаленные земли, обкладывали непомерными налогами. Были и такие случаи, когда человека намеренно исключали из колхоза, чтобы на следующий день обложить налогом как единоличника. Так, в Тужинском сельсовете колхозница была исключена из колхоза, лишена всего имущества, оставлена с 80-летним стариком без всяких средств к существовании. В Зюздинском районе в доме единоличника в счет уплаты налога вынули все рамы и продали сельсовету. А он вынужден был заделать окна соломой.

Вместе с тем энтузиазм первых колхозников, задор совместного труда – это тоже реальность. В памяти сохранилась «дружная работа от зари до зари», «с шутками-прибаутками, которые поднимали настроение», «поощрялось соревнование». Крестьяне-колхозники довольствовались немногим, их радовали малейшие признаки внимания за хороший труд. «Премии…давали. Материал… галоши…» Почетом считалось, когда при выполнении нормы по вязанию снопов «везли на жеребце с гармошкой, с весельем». Встречались и благополучные колхозы. Как правило, они существовали в маленьким деревнях, где большинство – родственники. Об этом следующее воспоминание. «Коллективизацию в нашей деревне встретили хорошо… Все делали без разногласий… Ехали на работу с гармошкой, песнями. И работа у нас спорилась. Пахали землю так, что она, как пух, была мягкая. На трудодень давали в хороший год 3 кг хлеба и 2 – 2,5 рубля… В конце года от деревни по 1 или 2 человека посылали в Москву за одеждой. Хорошо жили вплоть до войны». О многом говорят эти рассуждения. Среди прочего и о том, что и в колхозах не были в одночасье вытравлены чувство хозяина, ответственности за землю и результаты труда на ней, независимо от того, добровольно или насильственно люди оказывались в коллективных хозяйствах. Примеры эти не единичны, как и примеры противоположного рода.

О состоянии дел в вятской деревне на конец первой пятилетки на территории районов, впоследствии образовавших Кировскую область, можно судить по некоторым данным, имеющимся к концу 1932 г. Колхозы объединяли 44,7% всех хозяйств. За период 1928 – 1932 гг. посевная площадь расширилась, как можно судить по абсолютным данным, на 29%. Удельный вес социалистического сектора в сельском хозяйстве повысился с 0,4 до 55,9%, а урожайность сельскохозяйственных культур – с 7,7 до 8 ц с гектара. К концу 1934 г., когда в соответствии с новым территориально-административным делением был уже образован Кировский край на основании постановления ВЦИК от 7 декабря 1934 г., уже 77% крестьянских хозяйств края объединились в колхозы. Вместе с тем значительный урон понесло за первые годы коллективизации животноводство края. Яркой иллюстрацией этого являются сравнительные данные 1935 г. и 1928 г.: количество крупного рогатого скота в крае уменьшилось на 30%, свиней – на 40%, овец и коз – на 75%. Из года в год сокращалось поголовье лошадей. Это определенным образом характеризует проводимую властью политику в деревне. Отставание животноводства стало отрицательно сказываться на земледелии: уменьшалась вывозка на поля удобрений, а убыль лошадей приводила к перенапряжению тягловой силы. Колхозы в большинстве своем были мелкими и экономически слабыми. Многие из них не имели складов, конюшен, скотных дворов и других помещений, приспособленных к общественному хозяйству. Нередко лошади, инвентарь, фураж и семена содержались на частных дворах. Несовершенной и не дающей стимула была организация труда колхозников. Состоянием сельского хозяйства во многом объяснялись решения I пленума Кировского крайкома ВКП(б) и I съезда Советов края (декабрь 1934 г.), определившие задачи организационно-хозяйственного укрепления колхозов и завершения коллективизации на вторую пятилетку. Для их реализации, чтобы поставить под партийный контроль жизнь в колхозах, были созданы политотделы при МТС, а также были образованы производственно-отраслевые отделы в крайкоме партии. 

Потребность в колхозных и механизаторских кадрах осуществлялась через РКШ (районные колхозные школы), стационарные школы механизаторов, через сеть краткосрочных курсов и технические кружки колхозов. Большую роль в подготовке квалифицированных колхозных кадров играли ШКМ (школы колхозной молодежи), в которых наряду с общеобразовательными дисциплинами изучалась агротехника.

Важное значение для подготовки сельскохозяйственных кадров имел созданный в 1930 г. зооветеринарный институт (в 1944 г. был переименован в сельскохозяйственный, ныне - это сельхозакадемия).

Стремясь решить задачу досрочного выполнения планов второй пятилетки, в 1935 г. широко развернулось стахановское движение, в которое включилось и крестьянство Кировского края. Хороших результатов добивались льноводы и животноводы, механизаторы, значительно превышая средние показатели. А в 1936 г. кировские механизаторы заняли одно из первых мест среди механизаторов краев и областей нечерноземной зоны СССР по высокопроизводительному использованию техники. Однако в стахановском движении было немало и бюрократизма, показухи.

Мобилизующую роль призваны были сыграть съезды колхозников-ударников, собирающие передовиков производства и от их имени принимающие обращения к колхозному крестьянству «сделать все колхозы большевистскими, а колхозников зажиточными». С помощью ударного труда в деревне, как и в городе, пытались решить стоящие проблемы, часто эксплуатируя энтузиазм и патриотические чувства тружеников.

Широкий размах во второй пятилетке получает шефская помощь колхозам, оказываемая коллективами промышленных предприятий: ремонт сельскохозяйственной техники и инвентаря, проведение культурно-массовой работы. Наиболее эффективную помощь оказывали крупные промышленные предприятия края: комбинат имени Коминтерна, «Искож», учебно-технического школьного оборудования (КУТШО), шубно-овчинный завод, спичечная фабрика «Красная звезда» и др.

Некоторые успехи в развитии сельского хозяйства позволили повсеместно, в том числе, и на вятской земле, с 1935 г. отменить карточное снабжение населения хлебом, мукой и крупой. Обеспечило решение этой задачи колхозное крестьянство края: в январе 1935 г. 81,2% крестьянских хозяйств были объединены в колхозы.

Возросла техническая оснащенность сельского хозяйства Кировской области (в 1936 г. в связи с принятием новой Конституции СССР Кировский край преобразован в Кировскую область). Если на 1 января 1935 г. в крае насчитывалось 1053 трактора (в переводе на 15-сильные), то на 1 января 1937г. их в области было – 5366. Количество комбайнов за то же время увеличилось с 28 до 237. Однако оставались проблемы в животноводстве.

Итогом второй пятилетки явилось завершение в области коллективизации. К концу 1937 г. колхозами было охвачено уже 94,3% крестьянских хозяйств. Они засевали вместе с совхозами 99% всех посевных площадей.

Начавшаяся в 1941 г. Великая Отечественная война прервала мирный труд сельских тружеников. К началу войны сельское хозяйство области находилось в сложном положении. Недостаточной оставалась его техническая оснащенность. Урожайность полей была низкой и росла медленно. Сохранялись проблемы в животноводстве. Планы поставок сельхозпродуктов государству (зерна, мяса, молока, шерсти, картофеля и др.) область перед войной не выполняла. Причины этого не только объективные, но и субъективные.

Сельское хозяйство страны в целом явилось каналом перекачки финансовых, материальных, трудовых ресурсов в индустриальный сектор экономики. Далеко не однозначны последствия сплошной коллективизации. В результате раскулачивания в ходе коллективизации из деревни были выброшены трудолюбивые, умелые, опытные хозяева.

Изъятие у крестьян и огосударствление земли и средств производства было не чем иным, как фактическим отказом от идеалов, провозглашенных Октябрем. Лозунг «Земля – тем, кто ее обрабатывает» лишился своего первоначального содержания. Власть над ней перешла в руки административно-бюрократического аппарата, а крестьянин потерял самостоятельность, независимость от государственных органов в хозяйственной и общественной жизни. С образованием колхозов аграрный сектор превратился в органическую составную часть директивной экономики.

Колхозы позволили снять с повестки дня беспокоивший власть вопрос о частнике в деревне, который не вписывался в ее представления о социалистическом преобразовании сельского хозяйства. Вместе с тем, создание крупных хозяйств открыло дорогу для применения современной техники, позволило повысить уровень механизации сельского труда. Применение машин и новых аграрных технологий способствовало образовательному и культурному развитию села. Но в целом это не привело к кардинальным сдвигам в повышении эффективности сельскохозяйственного производства.

Организованное таким образом сельское хозяйство оказалось способным вынести лихолетье Великой Отечественной войны. Директивная экономика с характерной для нее сверхцентрализацией показала себя достаточно эффективной в чрезвычайных условиях. Это породило иллюзию, не исчезнувшую у многих и сейчас, о неисчерпанных возможностях директивно-плановой экономики, в том числе, в сельском хозяйстве.

Обращаясь сегодня к опыту 20 – 30-х гг. российской, в том числе, вятской деревни, несомненно одно: аграрный сектор имеет право на существование различных форм своей организации, жизненность которых должна подтвердить практика.
Многие российские историки придерживаются точки зрения, что крестьянское хозяйство к рубежу 20 – 30-х гг. вовсе не исчерпало возможностей для хозяйственного роста и тем самым создавало внутренние условия для общего поступательного развития, что существовала реальная альтернатива той сокрушительной ломке, которая была проведена массовой коллективизацией и сопряженными с ней потерями и бедствиями. Одной из альтернатив сталинской коллективизации мог быть переход крепких индивидуальных крестьянских хозяйств на новые методы хозяйствования, на кооперацию, а также государственная поддержка колхозов как способа перехода к интенсивному хозяйствованию для бедняцкой части деревни. Но это с необходимостью предполагало важнейшее условие – хозяйственную самостоятельность и самоуправление. На это власть не желала пойти: это не отвечало ее интересам.

3. Террор как средство построения социализма

Общество, построенное к концу 30-х гг. ХХ в., явилось воплощением на практике теории марксизма, своеобразно понимаемой и обновляемой большевиками под видом ее развития. Неотъемлемым атрибутом и средством построения этого общества, представлявшегося массам как социализм, стал террор. Среди многообразных его форм значительное место занимали репрессии.

Маховик репрессий раскручивался постепенно. Захват власти большевиками в октябре 1917 г., разгон ими Учредительного собрания в январе 1918 г. поставили в оппозицию к ним большинство политических партий, положили начало гражданской войне в стране. Так первоначально борьба идей материализовалась в репрессии победившей партии по отношению к носителям других идей. Победа большевиков в гражданской войне усилила социальное противостояние. Она привнесла в общественное сознание веру во всемогущество насилия, репрессий, которые стали средством строительства обещанного массам социализма. Большевики предпочитали действовать по принципу «Кто не с нами, тот против нас».

Причины и механизм репрессий в Вятской губернии (крае-области) были в основных своих чертах такими же, как и в масштабах страны. Они объяснялись поступательными шагами советской власти в деле практического воплощения идеи социализма и неприятием этого «враждебными силами». При этом «чистоту рядов» была призвана демонстрировать и сама партия большевиков, победившая в борьбе с другими. Поэтому вся ее история сопряжена с периодически повторяющимися чистками внутри самой партии. Основу их заложил еще Х съезд РКП(б) (1921 г.), запретивший фракции и группы в партии.

Под видом борьбы с фракционностью развернулись репрессии в 20 - 30-е гг. и в Вятской губернской партийной организации. Это, можно так сказать, внутрипартийные репрессии.

Выполняя решения Х съезда партии по освобождению ее «от обюрократившихся, от нечестных, от нетвердых коммунистов и от меньшевиков, перекрасивших «фасад», но оставшихся в душе меньшевиками», партийная организация Вятской губернии в результате чистки, проходившей в 1921 г., сократилась почти на треть (29,4%). Разгрому подверглись некоторые ее партийные и советские руководители, например, секретарь губкома партии М. Миньков и председатель губисполкома Ф. Лазарев. Им предъявлялись обвинения во фракционной деятельности, поддержке троцкистско-зиновьевского блока. Подоплека этого – несогласие с официальным курсом партии по вопросам партийного строительства (запрет на фракции) и экономической стратегии (реализация новой экономической политики и сомнения в возможности построения социализма в одной отдельно взятой стране). С разгромом в конце 20-х гг. «троцкистов-зиновьевцев» в центре очистили партийные ряды от них и на местном уровне.

Мощным импульсом в развертывании репрессий внутри партии в 30-е гг. послужило убийство в 1934 г. С. М. Кирова, видного деятеля большевистской партии. Оно позволило расправиться с уцелевшими и новыми, явными и мнимыми оппозиционерами. В 1935 – 36 гг., 1936 – 37 гг. – новые чистки партии и новые репрессии.

Вопросы «решительной борьбы» с «врагами народа», «шпионами иностранных государств, троцкистами и правыми бандитами» заняли особое место на I-й Кировской областной партийной конференции (июнь 1937 г.). В отчетном докладе первый секретарь обкома партии А. Я. Столяр призывал усилить «большевистскую бдительность». Он говорил: «Враг вместе со шпионами ходит вокруг нас. Посмотрите крепко и зорко, как следует покопайтесь, проверьте каждого человека и секретаря…». «Мы врагов народа разоблачим, разгромим и расстреляем, как бешеных собак», - угрожал невидимому врагу партийный лидер. По иронии судьбы и сам он стал жертвой доносов и репрессий. Такая же участь постигла и следующего первого секретаря обкома партии М. Н. Родина. «Врагов народа» сурово клеймили и на II-й областной конференции (июнь 1938 г.). К этому времени были уже арестованы председатель облисполкома П. К. Легконравов, первый секретарь горкома партии А. П. Грачев, многие заведующие отделами обкома ВКП(б); были «разоблачены как враги народа» 12 секретарей райкомов партии, 16 председателей райисполкомов. Из 20 членов и кандидатов в члены президиума облисполкома 16 находились под арестом. Документы создают впечатление, что в 1937 – 38 гг. в руководстве области и районов почти сплошь «орудовали враги народа». Обвинения, как правило, строились на доносах, без должной их проверки, без убедительных доказательств. К арестованным применялись инквизиторские методы следствия, добиваясь от них самооговора и оговора других, признания в преступлениях, которых они не совершали. Для вынесения обвинения было достаточно признания, а как оно получено – это никого не интересовало. Так были сфабрикованы в 1937г. «дела» на 36 руководящих партийных и советских работников области, создавших якобы антисоветскую организацию «правых» сил для борьбы против Советской власти, для террора в отношении центрального партийного и советского руководства. Так же искусственно были созданы «дела» об антисоветском заговоре «правых» среди молодежи (было арестовано 27 работников обкома комсомола), в управлении милиции УНКВД по Кировской области (арестовано 18 руководящих работников милиции вместе с начальником управления, группа работников прокуратуры). Вдохновители «разоблачения» мифической «антисоветской право-троцкистской организации» в Кировской области нередко сводили личные счеты с теми, кто им был неугоден, в том числе, в собственных рядах. Местные карательные органы старались «раскручивались дела на всю катушку». Один из бывших оперуполномоченных управления НКВД признавался: «Тогда была одна установка: хорош тот, кто больше арестует».

Репрессии сопровождали все сколько-нибудь значимые экономические мероприятия Советской власти в 20 – 30-е гг., если они вызывали неприятие населения. Это, можно так сказать, репрессии экономического характера. Им подверглись различные слои общества, независимо от их социальной и партийной принадлежности.

Проводимая большевиками в период «военного коммунизма» реквизиция хлеба вызывала недовольство крестьян. Оно выражалось в убийствах представителей уездных властей, роспуске комбедов. В ответ на подобные действия, как можно судить по сводкам Вятского губисполкома, местная власть «вынуждена была даже применить массовый террор». В арсенале его средств были расстрелы, взятие заложников, организация концентрационных лагерей (Орловский и Яранский уезды). Выступления сил, оппозиционных большевикам, квалифицировались как «белогвардейская и кулацкая контрреволюция» и жестоко подавлялись (Уржумский, Малмыжский, Слободской, Нолинский и другие уезды).

Переход от «военного коммунизма» к НЭПу сопровождался перестройкой хозяйственной жизни (введение продналога, хозрасчета и т. д.). Это давалось не легко не только потому, что требовались управленцы новой волны, но и необходим был перелом менталитета людей периода «красногвардейской атаки на капитал». Многие не принимали НЭП и рыночную экономику (появление частной собственности, социального неравенства, безработицы в условиях хозрасчета). Принять их власть заставляла, в числе прочих мер, и через репрессии. При этом карающая десница в период НЭПа действовала противоречиво. Она обрушивалась то на головы тех, кто не принимал его, то тех, кого сама власть поощряла, например, к предпринимательской деятельности. Пик репрессий времен НЭПа пришелся на его конец, и они были направлены на тех, кто в свое время принял НЭП и поверил власти. Особенно это проявилось в период хлебозаготовительного кризиса 1927 – 28 гг., когда руководство страны избирает новый экономический курс – курс на форсированную индустриализацию и сплошную коллективизацию.

Репрессии периода индустриализации и коллективизации коснулись людей, критически оценивавших стратегию и тактику экономического курса, а иногда и совсем далеких от какой-либо критики, но подозреваемых властью в нелояльном отношении к ней.

Врагов искали всюду и всюду «находили» их. Четырехчасовой доклад первого секретаря Кировского обкома партии М. Я. Канунникова на II-й партийной конференции (июнь 1938 г.) изобиловал примерами разоблачения «врагов народа». Этому был посвящен специальный раздел доклада, который так и назывался «Разоблачение и выкорчевывание правотроцкистских и иных злейших врагов народа». Раскрыли «заговор» на «Искоже», арестовали директора Кировского машиностроительного завода, обновили почти все руководство на Омутнинском, Кирсинском и Чернохолуницком заводах, разоблачили «врагов народа» среди кировских железнодорожников, на Белохолуницком заводе, Слободской меховой фабрике и т. д. Оказался «вредителем» и арестован директор Кайского рудника, а «весь его сволочной аппарат выгнали». Было арестовано за одну ночь руководство спичечной фабрики «Красная звезда»: директор, главный инженер, главный бухгалтер, начальник снабжения, так как «намеревались взорвать фабрику». «Происками врагов» объяснялось крушение поездов, а пьянство – «разложением врагами трудовой дисциплины». Истинная же причина местных репрессий – найти виновных, на них возложить ответственность за ошибки, просчеты центра.

Репрессии сопровождали коллективизацию и раскулачивание под предлогом борьбы с контрреволюцией. Примеры этого также приводились на II-й партийной конференции. К единоличникам, которые упорно не вступали в колхоз, применялись «меры экспроприации»: конфискация частично или даже полностью имущества. В Зюздинском районе, например, чтобы «отомстить» уже умершему злостному неплательщику налога, за неимением в его доме имущества вынули рамы в избе, разрушили дымоход у печи, а сына-сироту 7 лет выпроводили на улицу.

Все это создавало обстановку страха, взаимной подозрительности. Люди втайне возмущались, а официально клеймили вредителей, шпионов, диверсантов, «целиком и полностью» одобряли беспощадную борьбу с «врагами народа». Считалось ненормальным, противоестественным, чтобы в каком-то коллективе не разоблачали.

Любые суждения, не укладывающиеся в рамки официальной идеологии, квалифицировались как идеологические диверсии, а их носители подвергались, можно сказать, согласно принятой нами классификации, идеологическим репрессиям.

По многим «делам» 20 – 30-х гг. проходят священники и просто верующие люди. Гонениям и преследованиям был подвергнут в этот период епископ Глазовский, викарий Вятской епархии Виктор (Островидов). Он выступил против «обновленческого движения» в церкви, а также против официальных церковных властей во главе с митрополитом Сергием, призывавших к лояльности по отношению к Советской власти. Это явление получило название «викторианского раскола». За свои взгляды он провел в ссылках и лагерях более 10 лет, окончив свои дни в северной ссылке. В конце 20-х гг. была «вскрыта и ликвидирована контрреволюционная организация «Истинно-православная церковь». Члены ее обвинялись в том, что вели антибольшевистскую религиозную пропаганду. Все были подвергнуты репрессиям в несудебном порядке: лишению свободы, ссылке. На территории Кикнурского и Шарангинского районов была арестована группа верующих в составе 20 человек за то, что выступала против закрытия церквей и гонения на ее служителей.

Самая распространенная группа «врагов народов», подвергавшихся идеологическим репрессиям, это – «болтуны». За обывательские разговоры могли зачислить в антисоветчиков и привлечь к уголовной ответственности. Так, например, двое крестьян из Вятских Полян в разговоре со своими земляками, лестно отозвавшиеся о Троцком, Бухарине и Рыкове, были осуждены на 5 лет лишения свободы. Малограмотный 63-летний колхозник из д. Батаки Советского района сказал в присутствии уполномоченного из района: «Надо бы накормить вначале колхозников, а потом хлебушко сдавать государству. Мы скоро съедим всю мякину и скоту не останется». А когда уполномоченный заявил, что имеется директива центра о первоочередном порядке сдачи хлеба государству, крестьянин, показывая на портрет Сталина, спросил: «Неужели его никто не может заколоть?» За это был причислен к злостным «врагам народа» - объявлен террористом, посягнувшим на «вождя народа». Военный трибунал осудил его на 25 лет лишения свободы с конфискацией всего имущества и последующим поражением в правах сроком на 5 лет.

Периоду пика репрессий в 1937 – 38 гг. предшествовало с широкой помпой обставленное обсуждение в 1936 г. проекта сталинской конституции, представляемой официальной пропагандой «самой демократичной конституцией». Аналогично были названы «самыми демократичными выборами в мире» проходящие по этой конституции выборы в декабре 1937г. в Верховный Совет СССР. Это было верхом лицемерия.

Попытка предвыборного собрания в колхозе Зуевского района выдвинуть свою кандидатуру в конечном итоге закончилась тем, что председатель сельсовета пришел в правление колхоза и сказал: «Мы нарушили установку райкома и райисполкома, не ту кандидатуру рекомендуем. Надо исправить». И это было исправлено.

В политических донесениях из районов в обком партии о ходе избирательной кампании сообщалось и о таких настроениях масс, которые назывались «вражескими». К таковым, например, причислялось настроение вагонного мастера из Мурашей, который осмелился поинтересоваться: «Почему не дано право Церковному Совету выставлять своих кандидатур?» Особые мнения – настроения избирателей четко учитывали (записывали и сообщали куда следует). О демократизме в этом случае говорить не приходится.

Явной антисоветской клеветой называли заявления такого типа: «Ну что нам, что будут выборы… Всех заставят голосовать за Сталина и Молотова» или «Вы говорите, что у нас все хорошо, а получается наоборот. У меня вот отец любил трудиться, имел много скота, так его за это лишили избирательных прав…» «Ни к чему не привела Советская власть, ходим в лаптях». Неосторожно заданный вопрос («Почему закрывают церкви, раз установлена свобода отправления религий?») или донос («…инженера нужно проверить, так как, накладывая резолюции на деловые бумаги, он задевает герб государства») могли сыграть в жизни человека чудовищную роль, иногда лишить этой жизни.

Для преодоления инакомыслия репрессии обрушились на тех, кто был или мог быть носителем иных взглядов и убеждений, не вписывающихся в рамки официальной идеологии. Удар был нанесен по интеллигенции, идеологическим кадрам. Мотивы их преследования были самыми разными.

В 1937–39 гг. подверглась репрессиям большая группа идеологических работников аппарата областного комитета партии. Среди них заведующий отделом агитации и пропаганды обкома ВКП(б) И. М. Лисин, его заместители по отделу Е. Г. Брагин и В. М. Спирин. Все они проходили как члены «антисоветской организации правых».

Заведующий отделом школ и науки обкома ВКП(б) В. Д. Мазуров, он же секретарь партийной организации аппарата обкома партии, был арестован «за скрытие от партии своей принадлежности к троцкистской оппозиции в период 1923 – 1927 гг.».

Преследования вятской интеллигенции носили массовый и систематический характер. «Могучие сталинские удары» наносились по всем направлениям. Громкое «дело» того периода – разгром «елсуковщины». По нему проходили директор Вятского пединститута М. А. Елсуков, преподаватели и студенты института. Они были арестованы как «враги народа». Попытки дать самостоятельную, отличную от официальной, оценку отдельных событий общественной жизни дали основание обвинить их как «ярых троцкистов», «иностранных шпионов». Некоторые из них были расстреляны, кто-то умер в тюрьме. Сам М. А. Елсуков скончался в лагере на Колыме.

Преподаватель истории Кировского зооветинститута С. И. Соколов был исключен из партии и привлечен к ответственности за «троцкистскую контрабанду в истории ВКП(б)». Суть ее состояла в том, что преподаватель «недостаточно осветил речи т. Сталина, не подчеркнул гениальность его плана разгрома Деникина».

Сразу 9 «врагов народа» было «разоблачено» в 1937 г. в «Кировской правде» во главе с ее редактором Я. Я. Акминым.

Усиленно искали «врагов народа» в школах, училищах, больницах, среди инженеров, агрономов и зоотехников, бухгалтеров, библиотекарей…

В одной из многочисленных докладных обкома комсомола за 1937 г. сообщается: «В Волковской школе (Слободского района – прим. ред.) преподаватель Стригун ведет разлагательную работу…, протаскивает контрреволюционную теорию о том, что в нашей стране есть рабы (народ) и рабовладельцы (партия)… Надеемся, что этот враг будет арестован». «Группы врагов» были «раскрыты» в Ильинской школе Кырчанского района, Вятско-Полянской № 1, Арской Немского района и многих других. Люди, оболганные подобными докладами-доносами, обрекались на физические страдания, порой гибель. Это стало возможным в созданной обстановке всеобщей подозрительности и страха.

Особенно трагичным оказалось «дело» марийских «учителей-националистов» педагогического техникума в Яранске. 6 человек по «делу» были расстреляны, двое осуждены к 10 годам лишения свободы. Столь суровому наказанию они были подвергнуты за то, что бдительными органами НКВД была «раскрыта» «контрреволюционная фашистская повстанческая организация марийских националистов». Им предъявлялось нелепое обвинение, что «замышляли государственный переворот и установление в стране власти марийцев».

Репрессировать могли «за антипартийные реплики», «за политическую малограмотность», «за потерю политической бдительности», «за хранение трудов Троцкого и Бухарина» и т. п.

Обвиняемые оказывались беззащитными перед органами НКВД-ОГПУ, названия которых они расшифровывали не без основания так: НКВД – «Нас Казнят Всех Добьют», а ОГПУ «читали» туда и обратно: «О Господи Помоги Убежать – Убежишь Поймают Голову оторвут».

Незаконные, необоснованные репрессии растаптывали честь и достоинство людей, приносили моральные и физические страдания не только тем, кто оказался под молотом репрессий, но и их семьям, родственникам, друзьям и знакомым. Такова была цена за масштабный эксперимент по строительству социализма, оплаченный человеческими жизнями.

4. Развитие образования и культуры в 20-30-е гг. ХХ века

Выдвинутая большевиками задача построения социалистического общества предполагала определенный уровень образования и культуры населения. 

Работой учебных и культурно-просветительных учреждений на Вятской земле ведали после установления Советской власти в разное время 1920-30-х гг. с соблюдением преемственности губернская культурно-просветительская коллегия – губернский комиссариат просвещения – губернский (краевой) отдел народного образования. При этом развитие образования и культуры виделись им в четко заданной идеологической направленности.

К началу 20-х гг. Вятская губерния оставалась отсталой, преимущественно аграрной периферией советского государства. В данном случае справедливо будет сказать, что большевикам досталось тяжелое наследство, в том числе, в области образования и культуры. 

По данным переписи 1920 г. грамотность населения губернии составляла 28,8% (от всего населения в возрасте 10 лет и старше). До прихода к власти большевиков в губернии было лишь 2 средних специальных учебных заведения, а первое высшее учебное заведение – Вятский педагогический институт – появился в 1918 г. До 1917 г. в губернии не было ни одного дошкольного учреждения. 
Акцентируем внимание на динамике и обусловленности процессов, происходящих в образовательной и духовной сферах губернии (края-области) периода 20 – 30-х гг.

За годы восстановления народного хозяйства выросла грамотность населения. По данным переписи 1926 г. грамотность достигла 40,7%. Это явилось результатом массового похода за ликвидацию неграмотности, провозглашенного декретом СНК «О ликвидации безграмотности среди населения РСФСР» (декабрь 1919 г.). Согласно ему «все население республики в возрасте от 8 до 50 лет, не умеющее читать и писать, обязано обучаться грамоте на родном или русском языке…» Для стимулирования этого процесса рабочий день для учащихся сокращался на два часа с сохранением заработной платы. К обучению неграмотных в порядке трудовой повинности привлекалось все грамотное население страны. Декрет давал право строго карать, вплоть до привлечения к уголовной ответственности всех, кто препятствовал неграмотным посещать школы. На местах были созданы чрезвычайные комиссии по борьбе с безграмотностью, что свидетельствовало о серьезности намерений власти в этом направлении. В числе воспитательных мер предусматривалось поощрение обучающихся грамоте, а над неграмотными в духе того времени устраивались агитсуды (агитационные суды призваны были «прорабатывать» несознательных строителей нового общества).

Для широкого вовлечения в борьбу за грамотность в 1923 г. было организовано общество «Долой неграмотность» (ОДН), на местах – его отделения и ячейки. Повысить уровень грамотности взрослых призваны были различные общеобразовательные курсы, курсы политграмоты. Своеобразно поощрялись крестьяне, обучающиеся грамоте: первоочередная выдача семенной ссуды, лесоматериалов, скота; предоставление сельхозмашин с прокатных пунктов с 25%-й скидкой; внеочередной размол зерна на мельницах с 25%-й скидкой; бесплатное предоставление 10% всех мест в клубах для обучающихся в школах и их семейств.

Для получения крестьянским населением образования часть сельских школ с 1924 г. была преобразована в школы крестьянской молодежи, в которых наряду с общеобразовательными предметами учащиеся осваивали и основы агротехники.

В деле ликвидации культурной отсталости крестьянства, основного населения вятской земли, большая роль отводилась шефству города над деревней. Рабочие-шефы создавали уездные дома крестьян, где те останавливались, приезжая в город. Здесь они получали разъяснения по политическим и культурным вопросам, насколько это могли делать рабочие. Шефы переписывались с крестьянами, посылали им газеты, журналы, библиотечки, организовывали ликпункты (пункты по ликвидации неграмотности), избы-читальни, проводили в деревнях беседы, читки газет, журналов и книг и т. д. Все это благотворно отражалось на образовании и просвещении сельского населения.

Следует заметить, что и рабочие, и крестьяне по мере приобщения к грамоте сами становились активными помощниками школы. Сборы и пожертвования в фонд школы, взятие на себя обязательств по ее материальному содержанию, строительству и ремонту, обеспечению продовольствием учителей – таков неполный перечень инициатив населения по отношению к школе.

Однако, несмотря на предпринятые меры, развитие школьной сети по губернии отставало от намеченных планов и от средних показателей по РСФСР. В школах губернии в 1927 – 28 учебном году обучалось всего 55,9% детей школьного возраста, тогда как по РСФСР – 78,7%. Поэтому усилия власти направлялись на укрепление и расширение школьной сети, на укомплектование школ учительскими кадрами. Вместе с тем, лишь к концу 20-х гг. удалось приблизиться по количеству школ к дореволюционному уровню. Но число обучающихся в них значительно превысило дореволюционные показатели.

Наличие школ и учащихся в Вятской губернии:


Наличие школ
Учащихся в них

1914 – 15 уч. г.
1815
122000

1927 – 28 уч. г.
1546
166242

Повысился уровень грамотности нерусских народов. 

Динамика численности грамотных на 1 тыс. населения (чел.):


1920 г.
1926 г.

марийцы
141
278

удмурты
183
357

К концу 20-х гг. охват детей начальным образованием составил 68%. Вместе с тем школьные здания часто не соответствовали требованиям санитарно-гигиенических норм. Оставалась проблема педагогических кадров. Решение этой проблемы возлагалось на Вятский педагогический институт, а также открывшиеся на базе учительских семинарий в Кукарке и Сарапуле трехгодичные педагогические курсы. В Кукарке педагогические курсы были преобразованы позднее в педтехникум (1921 г.), а затем – в педучилище (1937 г.). Они призваны были в духе новых требований «освежить учительский состав». Такая установка вытекала из того, что значительная масса вятского учительства, как и в целом по стране, не поддержала октябрьский переворот и последовавшие за ним реформы в образовании.

С начавшимися в стране индустриализацией и коллективизацией более активно стала проводиться работа по преодолению неграмотности. Основой ее стало постановление ЦК ВКП(б) (май 1929 г.). В нем была поставлена задача: среди промышленных рабочих ликвидировать неграмотность в годичный срок, а среди колхозников – в течение двух лет. Этому способствовал и переход в начале 30-х гг. ко всеобщему начальному, а затем в конце 30-х гг. – семилетнему образованию. 7-летний всеобуч был введен только в 17 городах и рабочих поселках области. По-прежнему не хватало квалифицированных кадров. В 1937 – 38 учебном году 78% учителей не были аттестованы по результатам контрольной проверки. Вместе с тем росло число школ и учащихся в них. На начало 1940 – 41 учебного года в области насчитывалось 1955 школ, а количество учащихся достигло 394,7 тыс. человек. Увеличился охват школьников неполным средним и средним образованием. 

Охват неполным средним и средним образованием (в %):


Неполное среднее образование
Среднее образование

1932 г.
50,7
7,4

1939 г.
84
36,3

На начало 1939 г., по данным переписи, грамотность населения области в возрасте 9 – 49 лет составила 89,8%. Таким образом, неграмотность в области к концу 30-х гг. была в основном преодолена.

Изменилась структура школ. С 1934 г. началось сокращение числа начальных школ за счет превращения их в «семилетки». Выросла сеть средних школ. Именно этот тип школы стал основным в областном центре. На селе преобладали неполные средние школы.

На вятской земле среди учителей того времени было немало замечательных мастеров педагогического труда. В 1939 г. 50 педагогов были награждены орденами и медалями. А в 1940 г. лучшим из них – О. А. Мышкиной, Е. А. Родыгиной, Л. Г. Шкляевой, А. А. Зубаревой, А. Н. Тепляшиной, О. В. Филимоновой было присвоено высокое звание заслуженного учителя школы РСФСР. Орденами Ленина был отмечен труд О. В. Филимоновой (Кировская начальная школа № 3), Е. И. Долгих (Ленинская начальная школа Шабалинского района), Е. А. Родыгиной (Немская средняя школа Немского района). Орденом «Знак Почета» была награждена О. И. Балахничева (Ломовская начальная школа Яранского района). Все они были участниками семинара учителей-орденоносцев, который практиковался Кировским институтом усовершенствования учителей (создан в 1938 г. на основе слияния созданного в 1935 г. института повышения квалификации кадров народного образования и областного методического кабинета).

С учащимися проводилась большая воспитательная работа через сеть внешкольных учреждений: детские технические и сельскохозяйственные станции, дома пионеров. Из их стен вышло немало писателей, ученых, конструкторов, художников и музыкантов, прославивших не только малую родину.

Многие школы были подлинными центрами общественной и культурной жизни.

Коренные изменения в 1920 – 30-е гг. произошли в области профессионально-технического и среднего специального образования. В двух учреждениях среднего специального образования, которые действовали в губернии до 1917 г., обучалось 256 человек, и в 17 профшколах разного типа – 7239 учащихся, что было явно недостаточно в новых условиях. Поэтому для подготовки квалифицированных рабочих и специалистов разных отраслей народного хозяйства открывались профессионально-технические курсы и школы. Профессиональные школы создавались как школы ФЗУ общего типа, так и непосредственно на предприятиях. Например, была создана текстильная школа при фабрике «Красный труд», спичечная школа при Спичтресте и т. д.

Широкое развитие получило в губернии кустарно-ремесленное образование для обслуживания нужд кустарной промышленности. Оно было представлено в 1927 г. 24 школами, где обучалось 779 учащихся.

Особенно бурно шел процесс открытия сельскохозяйственных учебных заведений, дающих среднее специальное образование.

К 1927 г. в губернии работали 16 техникумов, из них 6 сельскохозяйственных, 6 педагогических, медицинский, промышленно-экономический, художественно-промышленный, лесохимический, контингент учащихся в которых составлял около 2 тыс. человек. А уже в 1940 – 41 учебном году в Кировской области было 42 средних специальных учебных заведения, а количество учащихся в них достигло свыше 11 тыс.

Высшее образование в Вятской губернии стало развиваться с установлением Советской власти. С 1 октября 1918 г. начал работать Вятский педагогический институт, кузница педагогических кадров не только для Вятской губернии, но и соседних губерний и автономных областей. В 1922 г. институту в духе традиций того времени с личного согласия В. И. Ленина было присвоено его имя.

В 1930 г. в Вятке открылся зооветеринарный институт, позднее переименованный с созданием нового факультета в сельскохозяйственный (ныне – это сельхозакадемия).

До 1926 г. прием в вузы и техникумы осуществлялся путем свободного набора. Ряды студентов пополнялись в основном выходцами из семей служащих и интеллигенции. Затем, в соответствии с партийной директивой, стал осуществляться классовый подход в образовании: не менее 75% студентов должны были быть выходцами из рабочих и крестьян. Для них же открывались рабфаки (рабочие факультеты), зачисление на которые шло без вступительных экзаменов. Первый рабфак был открыт в Вятке в конце 1921 г. для подготовки молодежи из числа рабочих и крестьян для учебы в высшей школе.

Материальная база учебных заведений была очень низкая: в общежитии пединститута, например, в 1926 г. в одной комнате проживало по 20 – 30 студентов. Не хватало педагогических кадров. Важным средством преодоления кризиса кадров стало внедрение с 1930 г. в СССР системы заочного обучения.
Перед началом Великой Отечественной войны высшее образование в области давали уже 6 вузов (включая различные филиалы). А количество студентов в них выросло по сравнению с 1927 – 28 учебным годом с 516 до 3141.

Наряду с высшими учебными заведениями в губернии стали создаваться научно-исследовательские учреждения.
Координационным центром по исследованию природы, экономики, истории и культуры края явился Вятский научно-исследовательский институт (НИИ) краеведения (февраль 1922 – июль 1941 гг.). С началом Великой Отечественной войны его функции и имущество были переданы областному краеведческому музею. НИИ краеведения оставил глубокий след в изучении Вятского края. С его созданием широкое развитие получила массовая краеведческая работа.

В Вятском НИИ краеведения и педагогическом институте в 20 – 30-е гг. плодотворно трудилась целая плеяда ученых: профессора П. Д. Белоновский, И. Я. Депман, Н. А. Дернов, Б. С. Лукаш, П. К. Мейер, П. Т. Решетников, В. А. Танаевский. Они внесли весомый вклад в развитие естественных наук, а также в изучение природы и экономики края.

Большая работа велась в области диалектологии и этнографии под руководством профессора Н. М. Каринского. Вопросы языкознания разрабатывал профессор И. И. Солосин. Талантливых исследователей дал Вятский край и других областях гуманитарных наук. В Вятке родился археолог и историк античного искусства, член-корреспондент Академии наук Б. Б. Фармаковский. Уроженцем Яранска являлся А. А. Спицын – член-корреспондент Академии наук СССР, внесший огромный вклад в развитие советской археологии. Изучением истории Вятского края успешно занимались доктор исторических наук П. Н. Луппов, доцент Кировского пединститута С. В. Токарев и другие. Большую работу в области литературоведения вел в 30-е гг. профессор Кировского пединститута К. В. Дрягин, автор многих интересных исследований о творчестве великих русских писателей и поэтов.

Развитие сельскохозяйственной науки на вятской земле связано с созданием еще земством Вятской земской сельскохозяйственной опытной станции (1895 г.), позднее – опытной станции по полеводству и овощеводству (1928 г.), реорганизованной затем в областную селекционную станцию (1935 г.). На базе последней был создан в 1977 г. Научно-исследовательский институт сельского хозяйства Северо-Востока (НИИСХ) имени Н. В. Рудницкого (с 1935 г.).

От ученого агронома Н. В. Рудницкий вырос до выдающегося ученого селекционера, лауреата Государственной премии, академика, доктора наук, профессора. Он долгое время возглавлял центр сельскохозяйственной науки на вятской земле, приняв руководство опытной станцией еще в 1913 г.

Вятский край дал стране немало и других крупных ученых, внесших большой вклад в развитие отечественной науки. Уроженцем Вятской губернии был выдающийся психиатр и невропатолог В. М. Бехтерев. В г. Нолинске родился академик Н. С. Курнаков, основатель Института физико-химического анализа, виднейший исследователь сплавов цветных металлов. Известный хирург-новатор, в течение многих лет возглавлявший Академию медицинских наук СССР, Герой Социалистического Труда, лауреат Ленинской и Государственной премии А. Н. Бакулев родился в д. Бакули Слободского района.

В 1920 – 30-е гг. появляется широкая сеть культурно-просветительных учреждений. Культурно-просветительные учреждения на 1920 г. были представлены 122 театрами (включая театральные кружки), 24 музеями и таким же количеством кинематографов, 74 клубными учреждениями.

Их цель – приобщение масс к азам культуры и вовлечение в строительство «новой социалистической культуры». Работа этих учреждений строилась в русле идеологической направленности, определяемой партийными директивами и установками.

Управление культурно-просветительными учреждениями в этот период советская власть возложила на созданные при органах народного образования внешкольные отделы.

Среди учреждений культуры в 20 – 30-е гг. широкое распространение на вятской земле получили: народные университеты (академии), библиотеки, избы-читальни, народные дома, клубы, музеи, театры.

Народные университеты (академии) создавались как демократические, общеобразовательные учреждения. Они были одной из наиболее распространенных форм культурно-просветительных учреждений, как школы для взрослых, в первые годы Советской власти.

Важным средством повышения культурного уровня народных масс призваны были стать библиотеки, число которых с каждым годом росло: с 286 в 1927 г. до 1178 в 1940 г. При многих из них были созданы передвижные фонды. В 20 – 30-е гг. библиотеки были в центре работы по ликвидации неграмотности, подъему культуры, народного хозяйства Вятского края. Все это способствовало росту культурного уровня населения, формировало потребность в книге как источнике знаний. По словам заведующей Сунской библиотекой, выступавшей на проходившем в 1936 г. районном съезде работников культуры, «на многие книги записываются в очередь». Особенно большим спросом, как отмечалось в выступлении, пользовались такие книги, как «Бруски» Ф. Панфилова, «Как закалялась сталь» Н. Островского, «Поднятая целина» и «Тихий Дон» М. Шолохова. «Вредные», по мнению властей, книги были изъяты из обращения.

Массовыми культурно-просветительными учреждениями среди крестьянства стали избы-читальни, которые выполняли те же задачи и использовали те же формы, что и библиотеки. Крестьяне нередко по собственной инициативе, своими силами, на свои средства строили избы-читальни и активно участвовали в их работе.

Большой популярностью пользовались также народные дома и клубы, которые создавались повсеместно и различных типов: крестьянские, рабочие, общегородские. Здесь работали различные кружки, читались лекции, проводились вечера вопросов и ответов, диспуты на антирелигиозные темы и на темы советской морали и быта, ставились концерты и спектакли. В них создавались библиотеки, читальни. Широкой известностью в 20 – 30-е гг. пользовался в Вятке центральный рабочий клуб им. Демьяна Бедного. Он был популярен не только среди рабочих кожевенного района, где он находился, но и всех горожан.

Сохранить историко-культурное наследие края призваны были музеи. Руководство музейным делом возлагалось в центре – на созданный при Наркомпросе отдел по делам музеев и охране памятников, на местах – соответственно на губернские и уездные подотделы по делам музеев и охране памятников искусства и старины.

Губернский подотдел по делам музеев и охране памятников искусства и старины (Губмузей) возглавил его заведующий, архитектор И. А. Чарушин. В состав подотдела вошли также заведующий музеем истории искусства и старины, позднее – художественного музея (создан в 1918 г.) Н. Н. Румянцев, заведующий губернским музеем местного края, позднее – краеведческого (создан в 1922 г.) А. С. Лебедев. Все существующие музеи перешли в ведение Губмузея. Началась работа по организации новых музеев, по выявлению и учету, а позднее и обследованию и изучению памятников. Помощь в этой работе призвана была оказать созданная на базе Российской государственной археологической комиссии Российская академия истории материальной культуры (РАИМК). Недостаточное финансирование, а также сокращение самостоятельности Губмузея (функции фактической охраны памятников были со временем переданы местным органам власти) сдерживало эту работу. С ликвидацией Губмузея (в результате включения Вятской губернии в Нижегородскую) его функции почти полностью были переданы в областной научный музей. Была нарушена система учета памятников. Их судьба во многом зависела от различных ведомств и местных органов исполнительной власти. Списки памятников, подлежащих охране, с течением времени все более сокращались по произволу местных чиновников, в нем преобладали памятники истории, связанные с революционным движением. 

В первую очередь пострадали культовые постройки: снимались с государственной охраны, часть была передана в арендное пользование под хозяйственные нужды, многие на волне атеизма и нигилизма были снесены (в т. ч. взорван знаменитый собор Александро-Невский, располагавшийся на месте нынешней филармонии). Шло усиленное разрушение храмов. К 1917 г. на территории края в границах того времени функционировали 1126 церквей, перед Великой Отечественной войной осталось действующих лишь 16 и только в сельской местности. В Кирове из 39 действующих церквей к концу 30-х гг. все были закрыты. 

Не щадились и памятники истории, связанные с революционными событиями. Местное руководство, например, не посчитало за кощунство и приказало уничтожить могилы защитников революции на бывшем Вятском «Марсовом поле», а на их месте построить поле для игры в футбол (ныне стадион «Динамо»).

Значительные изменения происходили в музейной сети в 1934 – 1940гг. С образованием Кировского края происходит фактическое слияние краеведческого музея и музея революции (создан в 1927 г.). Появляется ряд новых музеев, посвященных видным деятелям партии и государства, уроженцам нашей земли – С. М. Кирову, руководителю Ленинградской партийной организации (в Уржуме в 1935 г.), министру иностранных дел В. М. Молотову (в г. Советске в 1940 г., а первый его мемориальный музей был открыт в 1937 г. в г. Нолинске как отдел краеведческого музея), а также отбывавшему ссылку на вятской земле председателю ВЧК Ф. Э. Дзержинскому (в с. Кай в 1939 г.). В 1940 г. в Кирове был открыт в здании Серафимовской церкви антирелигиозный музей.

К началу Великой Отечественной войны в Кировской области работали областные художественный (разместился в бывшем доме купца И. Репина – ныне ул. К. Маркса, 70), краеведческий (для него было выделено помещение рядом с бывшим реальным училищем, позднее перемещён в здание бывшего Благородного собрания – ныне ул. Дрелевского, 6), антирелигиозный музей, районные краеведческие музеи в Котельниче, Малмыже, Нолинске, Слободском, Советске, Уржуме, Халтурине (Орлове), Шурме, Яранске, дома-музеи С. М. Кирова, В. М. Молотова, Ф. Э. Дзержинского. Широкое распространение получили школьные музеи.

В театральной жизни края в 20 – 30-е гг. ведущую роль играл Вятский драматический театр, имеющий богатую историю, уходящую корнями в XIX в. (открытие состоялось в 1877 г.). Он оказывал благотворное влияние на воспитание художественного вкуса вятской публики. При Советской власти он становится театром Вятского городского Совета рабочих и крестьянских депутатов. Репертуар театра приобрел революционно-пропагандистскую направленность: от «Разлома» Б. Лавренева и «Чапаева» Д. Фурманова до «Профессора Полежаева» Д. Рахманова и «Детей Ванюшина» С. Найденова. Вместе с тем театр неоднократно возвращался к постановкам дореволюционного репертуара. На его сцене ставились по-прежнему и спектакли по произведениям мировой и отечественной культуры: У. Шекспира «Отелло», Ф. Шиллера «Коварство и любовь», А. Грибоедова «Горе от ума», Н. В. Гоголя «Ревизор», И. А. Гончарова «Обрыв», А. Островского «Гроза» и др. Успешно работали на сцене театра этого периода ставшие позднее заслуженными деятелями искусств и народными артистами РСФСР Л. Самборская, А. Колобаев, Б. Щукин, С. Курский, С. Судьбинин и другие.

Современное здание театр получил в 1939 г. Оно явилось украшением и материальным, и духовным г. Кирова и области. Тогда же ему было присвоено имя С. М. Кирова.

Профессиональные театральные коллективы действовали в крупных районных центрах: Уржумский колхозный театр (над ним шефствовал коллектив московского театра им. Е. Вахтангова), колхозные театры в Слободском и Котельниче.

Детско-юношеский театр на Спасской ведет отсчет своей истории от первого спектакля в 1923 г. в школьном городке им. М. Гельца (ныне школа № 22). К середине 1930-х гг. оформился постоянный творческий коллектив Кировского театра юного зрителя (ТЮЗ). ТЮЗ открылся в 1936 г. В следующем году из летнего театра в саду «Аполло» (около современной библиотеки им. А. И. Герцена) коллектив театра переехал в помещение бывшего кинотеатра на ул. Дрелевского, где и находится по сей день (в прошлом – здание Благородного собрания). Ведущее место в репертуаре театра занимала героико-патриотическая тема. Его коллектив много сделал для сценического воплощения произведений Н. А. Островского, имя которого и было присвоено театру в 1937 г.

В 1935 г. начал свою работу Кировский областной (с 1991 г. - Государственный) театр кукол. При театре были организованы курсы актеров-кукловодов. Их выпускники образовали в дальнейшем небольшие группы районных театров-филиалов областного театра кукол в Яранске, Слободском, Халтурине, Шурме. Длительное время театр не имел постоянного помещения и наконец обрел свой дом – перестроенное из летнего в зимнее помещение в саду «Аполло». Сейчас идет строительство нового здания кукольного театра.

Открытие в 1937 г. музыкального училища в г. Кирове способствовало развитию музыкальной культуры населения. Она впитала многовековое наследие прошлого. Большой вклад в пропаганду музыкального искусства в 1920 – 30-е гг. внес скрипач М. Синицын (в 1925 г. удостоен звания заслуженного артиста РСФСР), долгие годы работавший в первой музыкальной школе. Наряду с педагогическим трудом он вел концертную деятельность, оказывал помощь коллективам художественной самодеятельности. Активными деятелями музыкальной культуры были также талантливый певец и хормейстер А. Еремин и один из ведущих преподавателей фортепиано в Вятке К. Герасимов, еще до революции имевший свою школу.

Во второй половине 30-х гг. в области оформились в соответствии с постановлением ЦК ВКП(б) «О перестройке литературно-художественных организаций» (1932 г.) отделения Союза писателей (1936 г.) и Союза художников (1939 г.). Они призваны были направить деятельность творческой интеллигенции в русло «социалистического реализма». Суть этого метода состояла в показе достижений социализма, в приукрашивании действительности, замалчивании «неудобных фактов». С этого времени принадлежность к соответствующему союзу стала демонстрацией лояльности творческих работников к советской власти. За это власть предоставляла определенные материальные блага и привилегии (пользование домами творчества, мастерскими, обеспечение жильем и прочее). Отклонение от метода «соцреализма» сопровождалось гонениями и даже репрессиями. Однако и в эти годы создаются значительные произведения как в рамках господствующего «соцреализма», так и вне его.

Кировчане могут по праву гордиться уроженцами Вятского края, ставшими видными писателями, поэтами, драматургами. В 20 – 30-е гг. оттачивали свое мастерство поэты Н. Заболоцкий, Г. Санников, писатели-лауреаты Государственных премий А. Кожевников, Ю. Лаптев, драматург Л. Рахманов.

В этот период активную творческую работу вели художники, составившие славу не только вятской земли: Н. Хохряков, Н. Румянцев, С. Вшивцев, А. Деньшин, М. Демидов и другие.

Детищем вятских художников, а также искусствоведа Н. Машковцева, фотографа С. Лобовикова явился существующий ныне Кировский художественный музей. Душой всех начинаний по его созданию были знаменитые художники братья Васнецовы, имена которых были присвоены музею, и был открыт им памятник (1989 г.).

Массовым видом искусства в 20 – 30-е гг. стал кинематограф. История вятского кинематографа началась с 20-минутного показа кино в 1897 г. в павильоне сада «Аполло». Первый кинотеатр в Вятке был построен в начале ХХ в. (по решению городской управы от 18 мая 1908 г.) в Александровском саду и действовал только в летнее время. В это же время появляются еще 4 кинотеатра в Вятке и первые кинотеатры на периферии: в Глазове и на Ижевском заводе.

С установлением большевистского режима кинотеатры были национализированы. Поскольку специалистов по киноделу было мало, то бывших владельцев кинотеатров оставили в качестве заведующих своими предприятиями. Идеологическое «оздоровление» кинопоказа заключалось в изымании картин, «несоответствующих моменту». Упор делался на фильмы социального и научного содержания, была введена цензура на прокат и производство кинокартин. Вместе с тем кинематограф стал доступен не только избранным, но и многим простым людям и расширил горизонты их познания. Стали возрождаться благотворительные сеансы.

Кино становилось существенным фактором культурной жизни. Росло число кинотеатров. Если в 1920 г. их было в губернии 22, то уже в 1928 г. – 84.

В 30-е гг. вместо «немого» «черно-белого» кино появилось звуковое (1935 г.) и цветное (1936 г.).

Кино пользовалось популярностью и в городе, и в деревне. Однако большинство кинотеатров области к концу 30-х гг. находилось в тесных, неприспособленных помещениях. Кинотеатр «Октябрь» с просторным фойе и залом, пущенный в 1938 г. в г. Кирове, был исключением. На селе основной базой для показа фильмов были кинопередвижки, так как не было возможностей для стационарных киноустановок. К концу 1935 г. их было 193, а в 1940 г. стало 283. Росло число звуковых кинотеатров: к концу 1935 г. их стало уже 17 (менее чем за 1 год с момента появления).

Вятская земля дала советскому кинематографу выдающегося артиста кино и театра Б. Чиркова, детство и юность которого прошли в г. Нолинске.

Большой вклад в развитие образования и культуры, эстетического воспитания населения внесло радио. История становления и развития радиовещания на вятской земле связана с деятельностью энтузиастов-радиолюбителей. Начало было положено постройкой в 1919 г. первой приемно-передающей радиотелеграфной станции Народного комиссариата почт и телеграфов. Уже в 1923 г. в клубе имени Демьяна Бедного кожевенно-обувного комбината впервые был организован для рабочих прием радиопередачи из Москвы. Первый радиолюбительский кружок был создан в педагогическом институте на базе созданной студентами под руководством профессора П. К. Мейера любительской приемно-передающей радиостанции. Этот кружок стал основой созданного позже Вятского губернского отделения Общества друзей радио. Общество проделало большую работу. До конца 20-х гг. все крупные рабочие районы и 50 сёл губернии обзавелись громкоговорителями. Нередко крестьяне приезжали из деревень, преодолев сотни верст, чтобы послушать радио. С конца 20-х гг. радиофикацией занимается государственное учреждение – Вятская контора связи.

С 1929 г. в Вятке начались местные радиопередачи. Регулярное местное вещание появилось в 1935 г. в 8 районах. Массовая радиофикация Кировской области проходила в 1936 – 1937 гг. Местные передачи вели уже в 17 районах области.

Таким образом, в 1920 – 30-е гг. существенно изменился культурный облик Вятского края. Социалистическая модернизация и «воспитание нового человека» способствовали преодолению культурной отсталости широких масс народа.

К концу 30-х гг. была ликвидирована массовая неграмотность. Была создана система учебных заведений для подготовки кадров специалистов. Выросла сеть культурно-просветительных учреждений.

Вместе с тем, как и прежде, образование и культура финансировались по остаточному принципу.
Стремление партийно-государственного руководства к формированию «нового человека» и созданию «новой социалистической культуры» обусловили возрастание роли идеологического фактора в деятельности образовательных и культурно-просветительных учреждений Вятского края. Это сдерживало потенциал его развития.

Вопросы для самоконтроля

1. Чем объяснялся в конце 20-х гг. ХХ в. выбор руководством страны курса на форсированную индустриализацию?

2. Какие первоочередные задачи индустриализации выдвигались в Кировском крае (области) в планах каждой из трех довоенных пятилеток?

3. Какие меры предпринимались для реализации поставленных в пятилетних планах задач? Дайте им оценку.

4. Чем продиктован в конце 20-х гг. ХХ в. выбор руководством страны курса на сплошную коллективизацию?

5. В чем состояла практика сплошной коллективизации на вятской земле? Дайте оценку проводимой политики коллективизации и раскулачивания.

6. Чем объяснить развязанный сталинским режимом террор против собственного народа?

7. Проследите развитие образования и культуры в 20 – 30-е гг. ХХ в. и дайте им оценку.

8. Охарактеризуйте итоги политики «большого скачка» в Кировском крае (области).
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Раздел IX. КИРОВСКАЯ ОБЛАСТЬ В ГОДЫ ВЕЛИКОЙ ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ВОЙНЫ

Лекция 21. Начало войны. Мобилизационные мероприятия

1. Реакция населения области на начало войны.

2. Мобилизационные мероприятия.

3. Организация охраны особо важных объектов и борьба с немецкой агентурой.

Великая Отечественная война является одним из важнейших событий в истории Отечества. По своей ожесточенности, количеству жертв и масштабу разрушений она практически не знает аналогов не только в российской, но и мировой истории.

По последним данным в ходе Великой Отечественной войны погибло 26,6 млн. человек, что составило 13,5% от довоенной численности населения Советского Союза. Наибольший урон понесли Вооруженные Силы СССР, потерявшие 11,4 млн. человек убитыми и умершими от ран. Еще 7,4 млн. человек были преднамеренно уничтожены фашистскими оккупантами в ходе геноцида, 4,1 млн. человек умерли от голода и эпидемий на захваченных землях, а 2,2 млн. людей погибло на тяжелых принудительных работах в Германии. Остальные жертвы также приходятся на долю гражданского населения, погибшего в ходе боев в прифронтовой полосе и в результате немецких авианалетов в тылу.

Помимо демографической катастрофы еще одним негативным последствием войны стало уничтожение значительной части советского экономического потенциала. В 1941-1945 гг. СССР потерял 1/3 национальных богатств. В ходе боев было уничтожено полностью или частично 1710 городов и поселков, сожжено более 70 тыс. сел и деревень. В результате использования тактики «выжженной земли» отступавшие каратели разграбили или взорвали почти все крупные промышленные предприятия Украины, Белоруссии и Юга России. В развалинах находились такие гиганты индустрии, как Днепрогэс, завод «Азовсталь», затоплены или подорваны шахты Донбасса и рудники Криворожского бассейна. Сильно пострадали транспорт и пути сообщения. В частности, были разрушены многие плотины и шлюзы, а также 65 тыс. км железнодорожных путей.

Наконец, огромный ущерб был нанесен отечественной культуре. Фашисты взорвали такие шедевры древнерусского зодчества, как церковь Спаса на Нередице в Новгороде, Воскресенский собор Новоиерусалимского монастыря в Истре и пр. Были разграблены и сожжены дворцы в Пушкине, Петергофе, Гатчине, Павловске. Среди безвозвратно утерянных творений – Янтарная комната, полотна русских художников-портретистов XVIII в., скульптуры М. И. Козловского и др.

Несмотря на огромные жертвы и разрушения Советский Союз не только выстоял, но и победил в войне. Эта победа была бы невозможна без консолидации усилий всего советского народа. Каждый регион страны внес свой вклад в общее дело, не только направляя военнослужащих в действующую армию, но и снабжая фронт всем необходимым. Свою лепту внесла и Кировская область.

1. Реакция населения области на начало войны

Нападение фашистской Германии на Советский Союз вызвало неоднозначную реакцию населения страны. В западных регионах СССР, присоединенных в 1939-1940 гг. (в первую очередь, в Прибалтике и на Западной Украине), значительная часть населения не только приветствовала это событие, но и оказала определенную поддержку нацистам. Так, на Западной Украине местные националисты провели ряд диверсий против отступавших частей Красной Армии.

Совершенно иной была реакция в остальной части страны (в том числе и в Кировской области), где известие о фашистском вторжении вызвало резкий рост патриотизма. Это подтверждают не только официальные источники, но и ныне рассекреченные отчеты органов НКВД, внимательно следивших за общественными настроениями.

Уже днем 22 июня 1941 г., после выступления по радио В. М. Молотова, по всему Кирову прошли массовые митинги. В одном лишь Молотовском районе областного центра состоялось 78 митингов, на которых присутствовало почти 23 тыс. человек. В собраниях принимали участие не только отдыхавшие в этот воскресный день люди, но и сотрудники работавших тогда предприятий и учреждений (железнодорожный вокзал, пекарни, пивзавод, лесобаза и пр.). Кировчане выразили свое возмущение вероломством нацистской Германии и заявили о готовности защищать Родину с оружием в руках. Один из самых крупных митингов состоялся в паровозном депо железнодорожной станции Киров-1. На нем присутствовало более 400 человек. Большинство рабочих заявили о готовности немедленно отправиться на фронт. Выступивший на митинге машинист Метелев сказал: «Я воевал с немцами еще в империалистическую войну, они не так уж страшны. Мой сын уже сражается в рядах Красной Армии. Если потребуется, я и сейчас готов стать в ряды бойцов».

22 июня 1941 г. массовые митинги прошли и в районах области. На сходе в селе Нема с яркой и эмоциональной речью выступил директор местной машинно-тракторной станции Лобов. «Мне 60 лет. Я участник Гражданской войны, дравшийся еще в 1918 г. в партизанских отрядах против белых и интервентов. Я и сейчас готов пойти на защиту Советского Союза. Наш народ знает, за что он борется», - заявил Лобов.

С большим воодушевлением население Кировской области восприняло выступление И. В. Сталина 3 июля 1941 г. Необычное по форме и по содержанию (в частности, обращение: «Братья и сестры! К вам обращаюсь я, друзья мои!»), оно глубоко затронуло сердца людей. Большинство кировчан выслушало выступление по радио в 6 часов 30 минут. Тем не менее в течение всего дня у репродукторов собирались толпы людей, и многие слушали речь вождя по 2-3 раза. 3 июля 1941 г. только в Молотовском районе города Кирова прошло 56 массовых митингов, на которых люди вновь подтвердили свою решимость защищать страну от фашистской агрессии.

Выступление И. В. Сталина усилило запись добровольцев. К 15 июля 1941 г. в Молотовском районе города Кирова в народное ополчение записалось 2070 человек, в том числе 682 женщины. В Котельничском районе уже в начале июля 1941 г. был сформирован истребительный отряд в 150 человек для борьбы с десантами противника. Этот отряд должен был помогать взводу НКВД под командованием старшего лейтенанта Корсакова, охранявшего стратегически важный мост в Котельниче.

Стремление людей хоть как-то помочь властям в борьбе с врагом иногда приводило к довольно курьезным случаям. 1 июля 1941 г. 150 колхозников Черезовского сельсовета Белохолуницкого района устроили настоящую облаву на парашютиста, выпрыгнувшего с неизвестного самолета. Крестьяне приняли его за немецкого шпиона, схватили и передали сотрудникам правоохранительных органов. Однако в милиции выяснилось, что парашютист был работником областного управления лесной охраны.

Тем не менее говорить о полном единодушии нации, к сожалению, не приходится. Нападение фашистов на Советский Союз способствовало росту антисоветских настроений, в первую очередь среди тех людей, которые пострадали от коллективизации и репрессий в довоенный период. Так, 2 июля 1941 г. в колхозе «Ясная Поляна» Кильмезского района бывший раскулаченный крестьянин М. С. Чучалин категорически отказался подписываться на очередной государственный заем, заявив: «Мне советская власть не помогает, хватит с меня того, что разорили». Когда председатель колхоза попытался пристыдить бывшего кулака, у того, видимо, сдали нервы и он закричал: «Прижимали нас – хватит! Сейчас вас, коммунистов, будем вешать!»

В Молотовске (современный Нолинск) в июле 1941 г. началась открытая антисоветская агитация. Это произошло после того, как в город прибыла крупная партия депортированных из Прибалтики эстонцев. Местные жители стали регулярно находить написанные от руки листовки, в которых содержались призывы антисоветского характера: «Ждите – скоро придет Гитлер» и «Смерть коммунистам».

Всего за июль – декабрь 1941 г. Кировский областной суд принял к производству 578 дел о государственных преступлениях (в основном, антисоветская пропаганда), по которым был осужден 601 человек. Из них 409 человек (или 68%) приговорены к высшей мере наказания, а 150 человек (25%) – к 10 годам лишения свободы.

Таким образом, известие о начале Великой Отечественной войны привело к росту патриотизма среди большинства населения Кировской области. Вместе с тем, оно активизировало антикоммунистические настроения среди незначительной группы людей, пострадавших от советской власти.

2. Мобилизационные мероприятия

Начало Великой Отечественной войны имело для СССР катастрофический характер. Лишь в результате окружения советских войск в районе Белостока и Минска в плен попало около 330 тысяч солдат и офицеров РККА, захвачено 3332 танка и 1809 артиллерийских орудий. Необходимо было восполнить огромные потери, поэтому уже с первых дней войны во всех регионах страны начали проводиться массовые мобилизационные мероприятия.

Первая мобилизация на фронт в Кировской области началась 22 июня 1941 г. Призыву подлежали военнообязанные 1905 – 1918 годов рождения. В первую очередь мобилизовались члены партии и комсомольцы. Уже в первую неделю войны было выполнено решение ЦК ВКП(б) по отбору политработников для Красной Армии. 27 июня 1941 г. первая группа политработников из Кировской области отбыла в распоряжение Главного управления политической пропаганды РККА. Всего же к концу 1941 г. из 23,5 тысяч кировских коммунистов на фронт отправилось 10,3 тысяч человек.

В целом, первая военная мобилизация прошла успешно. Лишь из Кировской области к октябрю 1941 г. в армию ушло более 140 тысяч человек. Однако в связи с гигантскими потерями в ходе осенне-зимней кампании, а также для создания необходимых резервов в конце 1941 г. была проведена вторая военная мобилизация. Призыву подлежали военнообязанные 1890 – 1904 годов рождения и призывники 1923 года рождения. Призыв последующих возрастов (вплоть до 1927 г.) проводился в обычном порядке. В результате второй военной мобилизации к концу 1942 г. численность призванных на фронт кировчан превысила 340 тысяч человек. Всего же в ходе Великой Отечественной войны в Кировской области было мобилизовано почти 585 тысяч человек. Это являлось весьма существенным вкладом в дело комплектования Вооруженных Сил страны, так как всего в 1941 – 1945 гг. было мобилизовано (с учетом уже служивших к началу войны, а также добровольцев) 34,5 миллионов человек.

Уже в первые месяцы войны на территории Кировской области стали формироваться различные воинские части. Так, летом 1941 г. здесь была создана 311-я стрелковая дивизия, прошедшая всю войну и дошедшая до Германии. Другое крупное соединение, созданное осенью 1941 г., - 355-я стрелковая дивизия. Ее полки были расквартированы в прилегавших к Кирову деревнях (в частности, в Малой Субботихе). 7 ноября 1941 г. началась переброска дивизии на фронт. Она была включена в состав 39-й армии, воевавшей в районе Ржева. 26 декабря 1941 г. дивизия получила боевое крещение, показав себя с лучшей стороны. В боях за деревню Рябиниха совершил героический подвиг рядовой 1186-го полка Яков Падерин, закрывший своим телом амбразуру вражеского дота. Однако дальнейшая судьба 355-й дивизии была трагична. В июле 1942 г. она попала в окружение в районе города Белый, в результате чего большинство ее военнослужащих либо погибли, либо попали в плен.

В первые месяцы войны Красная Армия испытывала острый дефицит не только людских ресурсов, но и техники. Наши войска значительно уступали противнику в маневренности, поскольку были слабо оснащены автомобилями. Нехватка тягачей зачастую вынуждала советских солдат бросать совершенно исправные артиллерийские орудия, а также застрявшую в грязи легкую бронетехнику. Поэтому уже в начале войны региональные власти получили приказ из Москвы об отправке на фронт различных транспортных средств.

Уже 22 июня 1941 г. в Кировской области стали создаваться сборно-сдаточные пункты по отбору автотехники для РККА. К концу второго дня мобилизации на них поступило 572 автомобиля из 800 запланированных, а также 240 гусеничных тракторов из 300. Как видим, мобилизация техники в нашей области шла опережающими темпами: спустя два дня после начала войны кировчане собрали 71,5% необходимых автомобилей и 80% тракторов. Однако качество поставленной техники оставляло желать лучшего. Большинство грузовых автомобилей, пришедших на сборно-сдаточные пункты, были технически изношены и имели технические неисправности. Еще одна серьезная проблема – отсутствие новой резины и запчастей, что могло привести к выходу автомобиля из строя даже в силу незначительной поломки.

Наибольшее количество неисправных автомобилей было обнаружено в самом Кирове. Так, в Ждановском районе областного центра из 60 проверенных машин лишь 28 (или 46,6%) было признано годными к отправке на фронт. В Молотовском районе из 25 сданных автомобилей исправными оказались 5 (20%), а в Сталинском из 30 машин годными были 12 (40%). Таким образом, в среднем по городу из 115 проверенных автомашин техосмотр прошли лишь 45 (39%).

Для решения возникшей проблемы из рабочих различных автохозяйств Кирова спешно сформировали ремонтные бригады. В течение нескольких дней эти люди почти безвылазно находились в мастерских и гаражах, латая изношенную технику. В результате наиболее серьезные поломки были устранены и машины отправили на фронт.

Помимо тракторов и автомобилей для нужд армии посылали и лошадей. Эти неприхотливые животные были незаменимой тягловой силой в условиях острого дефицита горюче-смазочных материалов и запчастей для техники. В годы войны из Кировской области на фронт направили 47,7 тысяч лошадей. Это, несомненно, увеличило маневренность армии, однако усугубило и без того непростое положение в сельском хозяйстве области. Если в 1940 г. число рабочих лошадей составляло 205,8 тысяч голов, то на 1 января 1944 г. осталось 138,8 тысяч голов (сокращение составило 33%).

В целом, мобилизационные мероприятия в Кировской области проходили очень организованно и спокойно. Военнообязанные и призывники охотно шли на сборные пункты, заявляя о готовности с оружием в руках защищать свое Отечество. Однако, как всегда, из любого правила бывают исключения.

По состоянию на 1 апреля 1943 г. в Кировской области находились в розыске 508 дезертиров, причем большее их количество приходилось на юго-западные районы края, особенно на Санчурский и Кикнурский. Здесь числилось 236 дезертиров, что составляло 47% от их общего числа по области. Столь высокий процент уклонистов объясняется тем, что в Санчурском и Кикнурском районах имелось большое количество раскулаченных спецпоселенцев, значительная часть которых враждебно относилась к советской власти. Кроме того, именно здесь максимальную активность проявляли общины так называемой «Истинно-православной церкви», никогда не признававшей коммунистический режим.

Многие дезертиры не просто скрывались от мобилизации, но и объединялись в бандгруппы, совершавшие тяжкие уголовные преступления. Так, в 1944 г. сотрудники НКВД ликвидировали банду под предводительством М.Е.Пахмутова. Она действовала на территории Санчурского района Кировской области и Килемарского района Марийской АССР. Банда, состоявшая из девяти дезертиров, совершила свыше 30 краж и грабежей. С целью захвата огнестрельного оружия бандиты в мае 1943 г. пытались совершить вооруженное нападение на райвоенкомат. После ликвидации группировки все преступники понесли заслуженное наказание.

Таким образом, масштабы дезертирства в Кировской области были незначительными (около тысячи человек из почти 600 тысяч кировчан, ушедших на фронт). В этом отношении наш регион отличался от ряда национально-государственных образований СССР, где довольно широкий размах имело не только дезертирство, но и коллаборационизм (то есть сотрудничество с противником). Абсолютное большинство кировчан мужественно защищали свою Родину, с честью выполняя воинский долг.

3. Организация охраны особо важных объектов и борьба с немецкой агентурой
Первые же дни войны вскрыли массу недостатков в организации советской противовоздушной обороны. Это приводило не только к огромным военным потерям, но и к уничтожению немецкой авиацией многих промышленных объектов, транспорта, узлов связи, а также жилого фонда. Широкое использование фашистами дальней авиации показало уязвимость как прифронтовых городов, так и населенных пунктов, расположенных в глубинных районах страны. Уже 22 июня 1941 г. немецкая авиация нанесла бомбовые удары по Киеву, Смоленску и другим городам, находившимся более чем в 500 км от границы. По мере приближения вермахта к Москве увеличивалась угроза нападения ВВС Германии на районы Поволжья и Урала. В 1942 – 1943 гг. фашисты неоднократно бомбили соседние с нами области. Так, ударам люфтваффе подвергался Горький, в результате чего пострадал местный автозавод.

Помимо угрозы авианалетов большую тревогу вызывала возможность заброски вражеской агентуры в тыловые районы страны. Немецкая разведка («Абвер») показала свою высокую эффективность еще в начале Второй мировой войны, проводя спецоперации в Польше и странах Западной Европы (Франции, Бельгии и др.). Столь же успешно Абвер действовал в 1941 г. на территории СССР. Он не только поставлял ценные разведданные, но и проводил серьезные диверсии. Примером может служить захват стратегически важного моста через Западную Двину в Даугавпилсе коммандос из спецподразделения «Бранденбург».

Таким образом, уже в 1941 г. перед нашей областью встала реальная угроза нападения немецкой авиации дальнего радиуса действия, а также заброски фашистской агентуры. Поэтому с первых дней войны государственные, военные и партийные органы предпринимают меры по предотвращению этой опасности.

С конца июня 1941 г. во всех районах области стали проводиться мероприятия по организации противовоздушной обороны и усилению охраны особо важных объектов (мостов, телеграфов, водопроводов и пр.). В первую очередь это коснулось железнодорожного моста через Вятку в районе города Котельнича, имевшего общесоюзное значение. Если до 22 июня его охраняло всего несколько человек, то уже в начале июля 1941 г. сюда был переброшен взвод НКВД под руководством старшего лейтенанта Корсакова и политрука Панина численностью 45 бойцов. По обеим сторонам моста солдаты создали целую систему оборонительных сооружений, в которую входили пулеметные гнезда, окопы и различные укрытия. Кроме того, от уреза воды до железнодорожного полотна были устроены заграждения из колючей проволоки.

Столь серьезному увеличению охраны котельничского моста видимо способствовал случай, произошедший в самом начале войны. 29 июня 1941 г. дежуривший на мосту красногвардеец заметил прячущегося в прибрежных кустах человека, который осуществлял наблюдение за движением транспорта, делая какие-то пометки на бумаге. Пока солдат докладывал командиру, подозрительный человек успел скрыться, а его поиски в самом городе не увенчались успехом. Учитывая чрезвычайно высокую активность Абвера летом 1941 г., у областных органов госбезопасности были все основания забить тревогу и резко усилить охрану данного объекта.

Повышенное внимание стало уделяться и обеспечению безопасности промышленных предприятий. Так, в июле 1941 г. поставили новый высокий забор вокруг машиностроительного завода имени 1-го Мая, а также увеличили количество постов охраны. То же самое было сделано на заводе «Кировский металлист». Однако при этом возникал и ряд проблем. Из-за нехватки боеприпасов сторожа охраняли объекты с незаряженными винтовками. Кроме того, как отмечал директор завода «Кировский металлист» Веснин, «противопожарное оборудование, в частности огнетушители, купить невозможно… Квалификация пожарной охраны низка, а городское пожарное управление их учебой не занимается».

В 1943 году, после налетов немецкой авиации на Горький, охрану особо важных объектов в Кировской области еще более усилили. Как и прежде, повышенное внимание власти уделяли обороне железнодорожных мостов через Вятку, по которым на фронт шли эшелоны с солдатами и военной техникой. Котельничский мост помимо взвода НКВД стали защищать зенитная батарея, состоящая из четырех 76-мм орудий, а также рота спаренных пулеметов. Охрану Загарского моста через Вятку также осуществляла рота спаренных зенитных пулеметов, а вятскополянский мост кроме аналогичного подразделения оборонял еще и взвод крупнокалиберных зенитных пулеметов.

Серьезную систему противовоздушной обороны организовали и в самом областном центре. Постановлением Кировского ГКО №35 от 8 июня 1943 г. руководителем ПВО города Кирова был назначен начальник Львовского военно-пехотного училища (эвакуированного к нам в 1941 г.) полковник Давыдов, а его заместителем – майор Соколов. Они в кратчайшие сроки смогли создать мощный противовоздушный щит над важнейшими объектами города. К примеру, завод № 38 и станцию Киров-2 обороняли 2 пулемета БС, 2 пулемета ДШК, пушка ШВАК и пр. Серьезная оборона, а также значительная удаленность Кирова от линии фронта вынудили командование ВВС Германии отказаться от планов нанесения бомбовых ударов по нашему городу.

Угроза стратегически важным объектам области исходила не только со стороны люфтваффе, но и от немецкой разведки. Несмотря на захват крупных промышленных районов в Европейской части страны, фашистам не удалось добиться желаемых результатов. В период индустриализации на востоке СССР были построены сотни предприятий-дублеров, которые смогли заменить заводы, захваченные или уничтоженные немцами. С поволжских, уральских и сибирских комбинатов непрерывно шел поток военной техники и боеприпасов, столь необходимых для фронта. В силу этого нацистское руководство поставило перед Абвером задачу организации диверсий в глубоком советском тылу.

Непосредственно подготовкой диверсантов и их заброской на советскую территорию занимался отдел «Цеппелин», входивший в структуру Абвера. Он создал целую систему школ и лагерей, в которых готовили подрывников, радистов, снайперов и др. Так, в конце 1942 г. вблизи Бреслау была открыта школа «Ульм». Её возглавил майор Цинке, а его заместителем стал бывший офицер царской армии М. А. Семенов. В школе учились в основном советские военнопленные, вставшие на путь сотрудничества с фашистами. Помимо них встречались и белые эмигранты из различных стран Европы.

В начале 1944 г. из выпускников школы «Ульм» создали несколько групп, которым предстояло высадиться в тыловых районах СССР. Каждая группа состояла из 7-8 человек, во главе с эмигрантами, пользовавшимися особым доверием немцев. Во всех подразделениях имелся радист и как минимум два подрывника. Группы были прекрасно экипированы и вооружены: помимо стрелкового оружия диверсанты несли с собой большое количество взрывчатки и портативные радиопередатчики.

Одним из самых подготовленных подразделений являлась группа Тарасова, состоявшая из 7 человек. В неё входили как бывшие советские военнопленные, так и белые офицеры. Абвер возлагал на группу Тарасова особые надежды: ей предстояло высадиться в Свердловской области и организовать диверсионную деятельность на Среднем Урале. Ульмовцы должны были взрывать мосты и железнодорожное полотно, уничтожать высоковольтные линии, а по возможности совершать нападения и на оборонные предприятия. Для расширения состава своей группы диверсантам рекомендовалось привлекать на свою сторону прятавшихся в лесах дезертиров и всех недовольных советской властью.

В феврале 1944 г. группу Тарасова перебросили из Бреслау в Ригу. 17 февраля 1944 г. в 16.00 диверсанты на трехмоторном немецком самолете взлетели с рижского аэродрома и направились на восток. Примерно через час самолет приземлился для дозаправки в Пскове. Это был последний крупный русский город, ещё удерживаемый фашистами. В нескольких десятках километрах от него уже находились советские войска.

В 19.00 самолет вылетел из Пскова и вскоре на большой высоте пересек линию фронта.

В течение пяти последующих часов фашисты беспрепятственно летели над нашими тыловыми районами. Однако незадолго до подлета к району десантирования немецкие летчики попали в снежный буран и сбились с курса. В результате произошла роковая для вражеских лазутчиков ошибка: в ночь с 17 на 18 февраля 1944 г. их высадили не в Свердловской области, а в Юрлинском районе Коми-Пермяцкого округа.

Десантирование проходило в кромешной тьме, в условиях снегопада и сильного ветра. Вследствие этого парашютистов разбросало на многие километры по глухим таежным лесам, и они довольно долго не могли найти друг друга. Уже в день высадки группа Тарасова понесла первые потери: диверсант Марков при приземлении зацепился за деревья, запутался в стропах парашюта и погиб от удушья.

Серьезным просчетом в организации десанта было то, что теплые вещи и большую часть продуктов питания выбросили на отдельном грузовом парашюте. Сильным порывом ветра его снесло к западу от места приземления основной части группы. Быстро съев небольшие карманные запасы диверсанты стали голодать, а некоторые из них, к тому же, отморозили себе конечности. В итоге трое разведчиков (в том числе и командир группы Тарасов), не выдержав мучений, застрелились.

Трое оставшихся в живых диверсантов продолжили поиски груза, переместившись при этом из Коми-Пермяцкого округа в Бисеровский район Кировской области. В конечном итоге они нашли парашют с продуктами питания и теплыми вещами, что спасло их от неминуемой гибели. Помимо этого лазутчики смогли создать временное жилище (видимо, небольшой сруб), в котором дождались окончания холодов.

В начале июня 1944 г. выжившие члены группы – Н. Стахов, П. Андреев и Н. Грищенко - решили выйти из тайги для совершения запланированных диверсий. К этому их подталкивали руководители школы «Ульм», поддерживавшие связь со своими подопечными при помощи радиостанции. Однако сами диверсанты, пережившие суровую вятскую зиму и потерявшие товарищей, были деморализованы и вряд ли рассчитывали на успех. Вероятно, они уже были готовы к аресту и воспринимали его как меньшее зло в сравнении с мучительной смертью от голода и холода.

Совершенно не зная местность, разведчики стали продвигаться по первой попавшейся лесной тропе и 5 июня 1944 г. вышли к деревне Кай, находившейся в 15 км от райцентра Бисерово. Представившись отставшими от части красноармейцами, диверсанты остановились на ночлег в доме крестьянки Устиньи Кудашевой. Естественно, что появление хорошо вооруженных, но неряшливо одетых и заросших солдат не могло не вызвать подозрения местных жителей. Эти подозрения усилились после того, как незнакомцы стали расспрашивать о месторасположении ближайшего райвоенкомата. Жительницы Кая Мария Кудашева и Зоя Селина немедленно отправились в райцентр и сообщили об этом начальнику Бисеровского отдела НКВД Чуракову.

Подняв на ноги всех своих подчиненных, Чураков вместе с районным прокурором Ожеговым утром 6 июня отправился в Кай. Однако выяснилось, что немецкие агенты уже ушли из деревни. Тогда на всех дорогах выставили милицейские кордоны, один из которых вскоре обнаружил разыскиваемых.

Вечером 6 июня 1944 г. участковый уполномоченный НКВД Григорий Сидоров, дежуривший на мосту через речку Чус, увидел приближающихся к нему трех неизвестных в форме солдат Советской Армии. Военнослужащие были вооружены, поэтому милиционер не рискнул проводить задержание на месте. Узнав, что подозрительные направляются в бисеровский военкомат, но плохо знают дорогу, Г.Сидоров предложил проводить их. Однако вместо военкомата уполномоченный привел диверсантов в местный отдел милиции, где их разоружили. Впрочем, они даже не пытались оказывать сопротивление, хотя имели для этого все возможности. У каждого из пленных изъяли автомат, пистолет «Вальтер», две гранаты и финский нож. Позднее, при осмотре места дислоцирования диверсантов, нашли ящик взрывчатки, боеприпасы, а также рацию.

Дело о ликвидации спецгруппы Абвера в вятской тайге сразу же попало под особый контроль Отдела контрразведки «Смерш» Уральского военного округа. Задержанные диверсанты дали полные признательные показания, не только подробно рассказав о своей деятельности, но и раскрыв работу всей школы «Ульм». Благодаря этому советская контрразведка уничтожила и другие группы, подготовленные инструкторами данного немецкого учебного центра. 

Таким образом, усиление охраны особо важных объектов Кировской области в годы войны являлось безусловно необходимой и оправданной мерой. Киров, как и другие административные центры Волго-Камского региона, находился в зоне поражения немецкой дальней авиации. Еще более вероятной была заброска фашистской агентуры с целью совершения диверсий и сбора разведывательной информации. К счастью, за всю войну ни одна немецкая бомба так и не упала на вятские города, так же как и не было совершено ни одной масштабной диверсии. Это случилось не только потому, что проведение подобных акций представляло большую техническую сложность и для люфтваффе, и для Абвера. Главное заключается в том, что руководство области сумело создать эффективную защиту всех значимых объектов, что практически исключало возможность вражеского нападения.

Вопросы для самоконтроля

1. Как кировчане восприняли начало Великой Отечественной войны? Какими практическими действиями они подтверждали свою гражданскую позицию?

2. Какие армейские части были сформированы на территории Кировской области? Назовите операции, в которых они участвовали.

3. Определите, насколько была вероятна угроза заброски немецкой агентуры в нашу область. Перечислите мероприятия, проведенные местным руководством по усилению охраны особо важных объектов.
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Лекция 22. Экономическое развитие области в годы Великой Отечественной войны

1. Промышленность.

2. Сельское хозяйство.

1. Промышленность

Несмотря на проведение индустриализации, Кировская область в 30-е гг. ХХ в. в промышленном отношении значительно уступала большинству соседних регионов (особенно Горьковской и Пермской областям, а также Татарской и Удмуртской АССР). По объемам выпускаемой продукции предприятия группы Б (легкая, пищевая и прочая промышленность) несколько превосходили предприятия группы А (машиностроение, металлургия и др.). Лишь накануне войны область признали удобной для размещения оборонной индустрии, что послужило толчком для начала строительства крупных заводов. Так, наркомат авиационной промышленности стал возводить завод № 315, а наркомат химической промышленности – завод № 752. Однако наиболее разительные перемены в этом секторе экономики произошли уже в годы Великой Отечественной войны.

Стремительное продвижение частей вермахта в 1941 г. создавало угрозу оккупации ряда важнейших промышленных районов СССР. Не имея возможности остановить продвижение противника, советское руководство стало проводить экстренные мероприятия по сохранению промышленного потенциала. Летом 1941 г. был образован Совет по делам эвакуации при Государственном комитете обороны. Руководителем Совета стал Н. М. Шверник, а его заместителями – А. Н. Косыгин и М. Г. Первухин. Благодаря оперативной и слаженной деятельности данного ведомства к началу 1942 г. были перевезены и вскоре введены в строй 1523 промышленных предприятия, в том числе 1360 оборонных. В результате наркоматы важнейших отраслей промышленности смогли сохранить большую часть своего потенциала. К примеру, наркомат авиационной промышленности вывез 85% своих мощностей (118 заводов).

Эвакуированные предприятия размещались в тыловых районах Советского Союза, находившихся вдали от линии фронта. В первую очередь это были Поволжье, Урал и Западная Сибирь. Значительное количество промышленных объектов разместила у себя и Кировская область.

Уже в 1941 г. в область прибыло около 20 эвакуированных предприятий. Среди них были заводы № 32 и № 266 наркомата авиационной промышленности, завод «Красный инструментальщик», лыжная фабрика наркомата легкой промышленности и пр. Всего за период войны к нам вывезли оборудование 115 предприятий, благодаря чему количество промышленных объектов в области увеличилось с 425 в 1940 г. до 645 в 1947 г. В одном лишь областном центре появились такие крупные предприятия, как «Сельмаш», «Маяк», «Лепсе», «Авитек», шинный завод и др. Однако промышленное оборудование размещали не только в Кирове, но и в районных центрах. Так, в Вятские Поляны вывезли подмосковный завод №667, благодаря чему возник вятскополянский машиностроительный завод «Молот».

Размещение такого огромного количества промышленных объектов вызывало большие трудности. Часть предприятий разместили на производственных площадях построенных до войны комбинатов. Например, Коломенский завод машиностроения занял часть корпусов завода имени 1-го мая, а завод №667 – цеха вятскополянской шпульно-катушечной фабрики.

Однако не всем предприятиям так повезло. Некоторым из них приходилось обустраиваться буквально на пустырях и пригородных полях. Для сохранения ценного промышленного оборудования и последующего ввода его в эксплуатацию необходимо было срочно построить новые производственные корпуса. И такая работа развернулась сразу же после появления на вятской земле эвакуированных заводов.

В 1941 – 1943 гг. в промышленность области было вложено свыше 665 млн. рублей, большая часть которых пошла на возведение новых цехов. Объем капиталовложений по сравнению с 1940 г. увеличился в 1942 г. почти в 2,5 раза (246%). В результате в области построили 125 тысяч квадратных метров производственных площадей, что позволило разместить все эвакуированные предприятия. В северной части Кирова появилась сплошная промышленная зона, протянувшаяся от улицы Профсоюзной до Филейки.

Вместе с предприятиями в Кировскую область эвакуировали около трети их сотрудников, в основном из числа высококвалифицированных рабочих. В результате за годы войны население Кирова увеличилось со 140,8 тысяч до 183,5 тысяч человек. В связи с этим обострилась и без того непростая жилищная проблема. Руководство области предприняло срочные меры для ее решения. В течение 1941 – 1943 гг. строители возвели несколько десятков домов общей площадью 66 тысяч квадратных метров. Это позволило несколько снизить остроту жилищного вопроса, дав всем эвакуированным крышу над головой. Тем не менее большинство населения по-прежнему проживало в коммунальных квартирах и общежитиях, а многие и вовсе обитали в неприспособленных помещениях – бараках, подвалах и пр.

Наконец, еще одна проблема, возникшая в связи с эвакуацией, - острый дефицит электроэнергии. Такие предприятия, как «Сельмаш», «Крин», шинный завод, потребляли большое количество электричества, из-за чего стали появляться энергосбои. Ситуацию удалось разрешить за счет ввода в эксплуатацию новых мощностей ТЭЦ-1 и ТЭЦ-2, а также за счет постройки Кирово-Чепецкой ТЭЦ. Последняя в годы войны являлась самой мощной в области: в 1943 г. она вырабатывала 4,5 млн. кВт/ч электроэнергии.

Таким образом, почти все проблемы, возникшие в связи с эвакуацией в область более сотни промышленных предприятий, были полностью или частично решены местным руководством. Эвакуированные заводы не только благополучно разместились на новом месте, но и вскоре стали выпускать необходимую для страны продукцию. Наибольшее значение имела работа предприятий военно-промышленного комплекса, снабжавших армию различной техникой и боеприпасами.

Среди оборонных предприятий динамично развивались авиационные заводы. Кировская область не производила непосредственно самолеты, но выпускала важные комплектующие к ним. Этим занимались три наших предприятия: завод № 32 (изготовление дюралюминиевых листов для обшивки самолетов) и завод № 266 (выпуск авиационных агрегатов). За период войны эти комбинаты освоили производство ряда новых, высокотехнологичных изделий. Так, завод № 266 стал выпускать радиумформеры для питания авиационных радиостанций, электропневматические клапаны для перезарядки боеприпасов и др.

Столь же успешно развивались и предприятия, подчинявшиеся наркоматам вооружений, боеприпасов и танковой промышленности. Так, завод № 38 за период нахождения в Кирове значительно увеличил производство, перевыполнив план 1942 г. на 17,1%, а 1943 г. – на 21,2%. С 1943 г. здесь стали выпускать новые самоходно-артиллерийские установки СУ-76, а с марта 1944 г. – штурмовые минометы КС-135. За достигнутые успехи завод № 38 был награжден орденами «Красной звезды» и «Трудового красного знамени».

Всего за период Великой Отечественной войны промышленные предприятия Кировской области дали фронту 4176 танков САУ, 2 тысячи реактивных установок залпового огня, 5 млн. автоматов, 2 млн. минометов, 5 млн. мин и авиабомб, 33 млн. гранат. Свой вклад в дело Победы внесли также предприятия легкой и пищевой промышленности. Благодаря им наши солдаты получили 13 млн. пар кожаной обуви, 700 тысяч полушубков и пр.

Столь серьезные успехи были достигнуты не только за счет умелой организации производства, но и благодаря трудовому энтузиазму рабочих и инженеров. Люди находились у станков по 12-13 часов в сутки, зачастую ночуя на рабочем месте. Широкое распространение получили различные формы трудовых соревнований, в частности, на получение звания фронтовой бригады. Лишь на трех авиазаводах области им наградили 244 бригады. Лучшей считалась бригада мастера Ефремовой с завода № 266, которая регулярно перевыполняла месячные нормы в два раза.

Однако в этой сфере имелись определенные сложности и проблемы. Главной из них являлась бытовая неустроенность рабочих, особенно прибывших из сельской местности и проживавших в общежитиях. Проверка последних, проведенная прокурором Кировской области в 1945 г., выявила массу шокирующих фактов. Докладывая секретарю Кировского обкома ВКП(б) В. В. Лукьянову о положении на комбинате «Искож», прокурор писал: «В общежитиях холодно, постельные принадлежности грязные, сменяются редко, санобработку рабочие проходят нерегулярно. В результате у 47 человек выявлена завшивленность, есть случаи заболевания брюшным тифом».

Подобная картина наблюдалась и на многих других предприятиях области, в частности на заводе № 266, известном своими стахановскими традициями. Здесь в конце войны наблюдалось резкое увеличение числа опозданий, прогулов и даже дезертирства, в первую очередь среди выпускников школ фабрично-заводского ученичества (ФЗУ). Причиной этой негативной тенденции стали опять-таки бытовые проблемы данной категории работников. «При приходе на завод их не обеспечили ни спецодеждой, ни бельем, ни обувью. В результате они работали в том, в чем их выпустили из школы. Естественно, что обносились и стали просить отпустить их домой. Администрация завода отказывает в отпуске, тогда они уходят без разрешения», - отмечал прокурор области.

Помимо бытовых проблем еще одной причиной низкой трудовой дисциплины среди фабричной молодежи на некоторых предприятиях была слабая воспитательная работа. В условиях войны руководство заводов было занято производственными проблемами и мало внимания уделяло проведению культурных мероприятий. Из-за этого во внерабочее время молодежь была предоставлена сама себе, что порождало серьезные социальные проблемы, в первую очередь пьянство.

Сказанное ни в коей мере не умаляет заслуг тружеников тыла. Именно благодаря их трудовому подвигу Советская Армия бесперебойно снабжалась всем необходимым. Война была выиграна не только на поле битвы, но и на фабриках, заводах, в конструкторских бюро. В этом была немалая заслуга кировских рабочих, мастеров и инженеров.

2. Сельское хозяйство

В годы Великой Отечественной войны Советская Армия нуждалась не только в оружии, технике и боеприпасах, но и в продовольствии. Поэтому наряду с промышленностью свой вклад в дело победы внесло и сельское хозяйство. Из-за оккупации фашистами важнейших хлебородных районов страны (Украина, Ставрополье, Краснодарский край и пр.) основная нагрузка по производству продуктов питания легла на плечи крестьян Нечерноземья, куда входила и Кировская область.

Если промышленность нашего края в годы войны находилась на подъеме, то сельское хозяйство переживало не самые лучшие времена. В 1940 г. посевные площади в области составляли 2247 тыс. га, из них 1746 тыс. га приходилось на зерновые культуры. Уже к 1943 г. посевные площади сократились на 167 тыс. га и составили 2080 тыс. га, из которых 1627 тыс. га отводилось на зерновые.

В худшую сторону изменились не только количественные, но и качественные показатели, поскольку за военный период произошло значительное сокращение урожайности всех ведущих сельхозкультур. К примеру, урожайность зерновых сократилась с 12,2 центнера с гектара в 1940 г., до 6,8 центнера в 1943 г. Особенно резкое снижение (на 64%) произошло по ведущей продовольственной культуре области – озимой ржи. На 27% понизился урожай овса, посевы которого занимали второе место после ржи.

Все эти негативные явления объясняются целым комплексом факторов.

Во-первых, резко сократилось количество трудоспособного населения в колхозах. Согласно переписи 1939 г. в области насчитывалось 776 тыс. трудоспособных сельских жителей. На 1 января 1944 г. этот показатель составил всего 386 тыс. человек, из которых 305 тыс. – женщины в возрасте от 16 до 50 лет. Таким образом, война обескровила деревню, что привело к огромному дефициту рабочей силы. Если в 1940 г. на каждого трудоспособного колхозника в среднем приходилось по 2,9 га уборочной площади, то в 1943 г. - уже по 5 га. Из-за этого крестьяне просто физически не могли выполнить плановые показатели по заготовке сельхозпродуктов.

Проблему нехватки рабочей силы усугубляло и постоянное привлечение крестьян на лесозаготовки, торфоразработки, разгрузку вагонов на железнодорожных станциях и пр. Подобные принудительные работы проводились не только в зимний период, но и в самый разгар посевной или уборочной. К примеру, в 1 квартале 1943 г. в подобной деятельности участвовало 98,7 тыс. крестьян и 54,3 тыс. лошадей, во 2 квартале – 47,2 тыс. человек и 27 тыс. лошадей, в 3 квартале – 38,4 тыс. человек и 20 тыс. лошадей, в 4 квартале – 89,9 тыс. человек и 66,6 тыс. лошадей. Таким образом, в среднем за 1943 г. в обязательных работах вне сельского хозяйства было задействовано 68,5 тыс. крестьян и 41 тыс. лошадей.

Во-вторых, крайне тяжелое положение в сельском хозяйстве области объяснялось ухудшением работы машинно-тракторных станций (МТС). Уже в самом начале войны МТС передали действующей армии лучшие трактора и грузовые автомобили. В результате объем механизированных работ уменьшился с 2140 тыс. га в 1940 г. до 734 тыс. га в 1943 г., то есть в три раза.

Ситуацию в МТС осложняли и другие факторы, в первую очередь призыв в армию наиболее квалифицированных кадров. Вместо них в 1943 г. работало более 5 тыс. молодых и неопытных механизаторов, среди которых было немало женщин. Они зачастую не могли устранить даже незначительные технические неисправности, возникавшие регулярно, поскольку большую часть из оставшихся тракторов и комбайнов выпустили еще до 1935 г.

Ремонтная база кировских МТС также не позволяла им эффективно поддерживать автопарк в исправном состоянии. На 4513 тракторов и 1195 комбайнов приходилось всего 45 типовых и 56 временных мастерских, в 14 из которых вовсе отсутствовало ремонтное оборудование. Оставляла желать лучшего и техническая подготовка инженерного персонала МТС: из 98 старших механиков лишь 14 человек имели высшее образование.

В результате недостатка хорошей ремонтной базы, грамотных специалистов и запчастей на весенние посевные работы 1943 г. не вышли более 500 тракторов. Многие машины из-за предельной изношенности и низкого качества ремонта сразу после выезда в поле сломались и простояли в мастерских почти всё лето.

Положение усугублял и острый дефицит горюче-смазочных материалов. К весенней кампании 1943 г. на нефтебазах имелось всего 1080 тонн горючего, тогда как минимальная потребность в ней составляла 4165 тонн. В результате многим МТС солярки и бензина не хватило даже до середины посевной.

Из-за недостатка техники практически все колхозы области были вынуждены вновь широко использовать труд домашнего скота, в первую очередь лошадей. Однако и здесь имелись большие проблемы. Тысячи лошадей изъяли у крестьян для нужд армии еще в 1941 г., вследствие чего их количество резко сократилось. Если в 1940 г. число рабочих лошадей составляло 205,8 тыс. голов, то к 1944 г. осталось 138,8 тыс. голов (уменьшение составило 33%). Многие лошади из-за нехватки кормов и резкого увеличения нагрузки были предельно истощены и не могли участвовать в работах. К примеру, во время посевной кампании 1944 г. до 30% лошадей сразу же отправили в конюшню, так как они с трудом могли передвигаться.

Для того чтобы провести посев, крестьяне были вынуждены привлекать к сельхозработам коров и быков. Так, в весенних работах 1944 г. участвовало более 9 тыс. быков. Эти животные (особенно коровы) были совершенно не подготовлены к подобным работам и часто прямо в поле умирали от переутомления.

Наконец, еще одна причина крайне тяжелого положения в аграрном комплексе области – произвол местных властей. Его жертвами чаще всего становились председатели колхозов, от которых требовали любой ценой выполнить плановые показатели. Сделать это в условиях нехватки рабочих рук, тягловой силы, горюче-смазочных материалов и удобрений было практически невозможно. А невыполнение плана часто служило основанием для репрессий.

В 1941 г. районные правоохранительные органы запросили у областного прокурора санкцию на уголовное преследование в отношении 396 председателей колхозов. Однако прокурор Кировской области Набатов, рассмотрев соответствующие материалы, дал ход лишь половине дел. Остальные дела закрыли из-за отсутствия состава преступления, а также по причине незначительности нанесенного ущерба. Тем не менее в 1941 г. 195 председателей колхозов все же попали на скамью подсудимых. Из них 182 человека были признаны виновными и получили различные сроки тюремного заключения, а 13 человек – оправданы.

Часто в общении с крестьянами чиновники проявляли грубость и бесцеремонность, что приводило к трагическим последствиям. 31 января 1942 г. в колхоз имени Буденного Вятскополянского района прибыли уполномоченные исполкома, которые потребовали от председателя колхоза И. Т. Бабушкина объяснить причины невыполнения плана по заготовке дров. Всячески оскорбив человека, они пообещали отправить его в лагеря на 5 лет. После этого председатель, попрощавшись с женой, ушел в сарай и повесился.

Впрочем, иногда репрессии были вполне оправданы. Некоторые главы сельсоветов, председатели колхозов и бригадиры, пользуясь временным ослаблением государственного контроля, злоупотребляли своим положением. Так, глава Шестаковского сельсовета А. К. Кошкин прирезал к своему приусадебному участку 0,15 га колхозной земли, причем работать на ней он заставил местных крестьян.

Несмотря на все проблемы, вятские крестьяне в невероятно сложных условиях продолжали снабжать страну продовольствием. За время войны они сдали 1,9 млн. тонн зерна, более 440 тыс. тонн картофеля, свыше 306 тыс. тонн молока и 91 тыс. тонн мяса. Эта сельскохозяйственная продукция была необходима не только действующей армии, но и жителям городов. Таким образом, своим самоотверженным трудом крестьянство также вносило весомый вклад в достижение Победы.

Вопросы для самоконтроля

1. Какие промышленные предприятия эвакуировали на территорию области в годы войны? Назовите продукцию, которую они выпускали.

2. С какими проблемами сталкивалось вятское крестьянство в военный период? Чем были вызваны эти трудности?
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Лекция 23. Ратные подвиги кировчан

1. Оборонительный этап войны.

2. Коренной перелом.

3. Завершающий этап войны.

1. Оборонительный этап войны

Кировская область в годы войны не только снабжала страну всем необходимым, но и направляла на фронт лучших своих сыновей. Около 600 тысяч кировчан ушли на фронт добровольцами или были призваны в действующую армию. Многие из этих людей вступили в бой с врагом уже в первые дни войны.

Всему миру известен подвиг защитников Брестской крепости. Ее гарнизон, полностью отрезанный от внешнего мира, в течение месяца сковывал силы двух немецких пехотных дивизий. Солдаты и офицеры крепости были выходцами из различных регионов Советского Союза, в том числе и вятской земли. Среди них можно назвать Н. М. Исполатова, которого накануне войны призвали в армию и направили служить в приграничный Брест. Вместе с однополчанами Н. М. Исполатов оборонял один из крепостных равелинов. 27 июня 1941 г., получив тяжелую контузию, кировчанин попал в плен. Как и его командир, майор П. Гаврилов, Н. Исполатов чудом выжил, пройдя через ад немецких концлагерей.

Кировчане участвовали во всех сражениях начального этапа Великой Отечественной войны. Наиболее существенный вклад они внесли в оборону Москвы. Одним из командующих Западного фронта являлся наш прославленный земляк И. С. Конев, позднее ставший маршалом и героем Советского Союза. Начальником оперативного отдела штаба Западного фронта был уроженец Нолинска генерал-лейтенант Г. К. Маландин.

Одним из наиболее серьезных рубежей обороны на подступах к советской столице была Можайская линия. Именно здесь в середине октября 1941 г. дивизии народного ополчения и курсанты военных училищ смогли задержать части группы армий «Центр», рвущиеся к Москве. Советские воины организовали эффективную оборону, опираясь на хорошие полевые укрепления. Их возведением руководил уроженец Халтуринского района полковник М. С. Овчинников.

Одновременно с лобовыми ударами немцы пытались обойти Москву с севера и юга, для того чтобы полностью окружить советскую столицу. После взятия фашистами 14 октября 1941 г. Калинина возникла реальная угроза выхода противника к Москве с севера. Чтобы сорвать планы гитлеровского руководства, командующий нового Калининского фронта И. С. Конев направил в район прорыва дополнительные советские войска. Среди них была 243-я стрелковая дивизия, состоявшая в основном из кировчан. Она полностью выполнила возложенную на нее задачу, остановив врага восточнее Калинина.

К северу от Москвы умело действовала и 1-я ударная армия, начальником штаба которой являлся уроженец Малмыжского района Н. Д. Захватаев. В нее входило несколько частей, сформированных в Кировской области. В конце ноября 1941 г. 1-я ударная армия выполнила чрезвычайно сложную задачу: она ликвидировала немецкий плацдарм на восточном берегу канала Москва – Волга, с которого фашисты непосредственно угрожали нашей столице.

Кировчане проявили себя не только в оборонительных боях, но и в ходе контрнаступления под Москвой. Так, 16 декабря 1941 г. 243-я стрелковая дивизия после тяжелых боев взяла город Клин, являвшийся важным опорным пунктом в немецкой обороне. Героически сражалась и 355-я стрелковая дивизия, также сформированная из кировчан. 27 декабря 1941 г. совершил бессмертный подвиг рядовой 1186-го полка, уроженец Верхнекамского района Я. Н. Падерин. Наступление его части было остановлено огнем немецкого пулемета в районе деревни Рябиниха. Падерин подобрался к вражескому дзоту и бросил в него гранату, однако это не дало результата. Тогда боец своим телом закрыл амбразуру дзота. Ценой своей жизни Яков Падерин спас от гибели товарищей и обеспечил выполнение приказа командования.

Героизм и самопожертвование кировчане проявили и на заключительном этапе Московской битвы. В течение весны – начала лета 1942 г. 355-я стрелковая дивизия, находясь в полуокружении, удерживала важный плацдарм в районе города Белый. Однако 2 июля фашисты перешли в контрнаступление и перерезали узкий «коридор», соединявший 355-ю дивизию с другими советскими частями. При выходе из окружения большинство наших солдат погибло в местных лесах и болотах. Немногочисленные выжившие были включены в состав 357-й дивизии и уже вместе с ней продолжили войну.

Таким образом, именно на начальном этапе Великой Отечественной войны части, сформированные в Кировской области, понесли наиболее существенные потери. Впрочем, это характерно и для всей советской армии. Однако эти жертвы были не напрасны. Части вермахта удалось не только остановить, но и отбросить от Москвы. После краха блицкрига перед Германией встала необходимость ведения затяжной войны, к которой она не была готова.

2. Коренной перелом

Разгром немецких войск под Москвой вселил неоправданный оптимизм в высшее советское руководство. Многие считали, что немцы настолько ослабли, что не в состоянии проводить крупных наступательных операций летом 1942 г. Однако это была явная недооценка противника. Несмотря на существенные потери вермахт был по-прежнему силен. На германскую экономику работали все оккупированные немцами страны Европы. Наконец, сателлиты Германии – Италия, Румыния и Венгрия – направили на Восточный фронт достаточно крупные военные силы. Всё это позволяло Гитлеру рассчитывать на успех летней кампании.

После разгрома войск Юго-Западного фронта под Харьковом в советской обороне образовалась огромная брешь. Этим сразу же воспользовалось немецкое командование, поставившее перед своими войсками задачу овладеть нефтяными районами Кавказа и Сталинградом. 17 июля 1942 г. начинается Сталинградская битва – одно из величайших сражений Второй мировой войны.

В сентябре 1942 г. начинаются ожесточенные бои в самом Сталинграде. Город обороняли 62-я армия генерала В. И. Чуйкова и 64-я армия М. С. Шумилова. В их рядах сражалось немало кировчан. Так, в составе полка курсантов 3-го Орджоникидзенского училища воевали кировчане П. Е. Козлов, М. В. Олюнин, В. С. Синцов и Ю. А. Коршунов. Особую доблесть проявил Петр Ефимович Козлов, ставший впоследствии кандидатом исторических наук, доцентом Кировского государственного педагогического института. Он не только участвовал в оборонительных сражениях в городе, но и ходил в разведку, доставляя важные сведения о местах дислокации противника. За эти боевые заслуги Петр Ефимович был награжден орденом Красной Звезды.

Большую отвагу проявил старший политрук Ф. В. Ковязин, до войны являвшийся директором Белохолуницкого педучилища. 25 октября 1942 г. он руководил штурмом высоты 95,9 имевшей важное тактическое значение. Несмотря на сильный артиллерийский и пулеметный огонь солдаты под руководством Ф. В. Ковязина смогли взять высоту, однако сам политрук погиб. Посмертно его наградили орденом Красного Знамени.

Кировчане совершили массу героических подвигов и во время операций 1943 г. После капитуляции 2 февраля 1943 г. остатков 6-й немецкой армии в Сталинграде наши войска развернули мощное наступление на Восточной Украине. В течение февраля 1943 г. они освободили часть Донбасса и Харьков. Однако эти успехи носили временный характер. Гитлер потребовал от командующего группы армий «Юг» Манштейна взять реванш за Сталинград, вновь, как и в 1942 г., окружив и уничтожив советские войска под Харьковом. 11 марта 1943 г. дивизии СС «Мертвая голова», «Рейх» и «Адольф Гитлер» начали штурм города и через три дня овладели им. Однако повторный захват Харькова стоил немцам немалых потерь, так как отступавшие советские части отчаянно сопротивлялись и наносили противнику серьезный урон. Примером может служить подвиг стрелкового взвода под командованием нашего земляка лейтенанта П. Н. Широнина.

Подразделение П. Н. Широнина, состоявшее из 25 бойцов и имевшее на вооружении всего одну пушку, должно было защищать железнодорожную станцию Тарановка (37 км к югу от Харькова). Именно сюда вышла крупная немецкая колонна, в составе которой насчитывалось несколько десятков танков. Несмотря на огромное превосходство фашистов, широнинцы пять суток удерживали станцию, подбив при этом 30 вражеских машин. Однако 20 из 25 героев погибли. Сам Широнин, получивший тяжелейшие ранения, был спасен солдатом из соседней части, который вынес раненого в тыл. За совершенный подвиг все широнинцы получили звание Героя Советского Союза.

Кировчане награждались этим высоким званием и за другие операции, проведенные в 1943 г. Особенно много орденов было получено при форсировании Днепра, правый берег которого немцы превратили в мощный укрепрайон (так называемый «Восточный вал»). За преодоление этой крупной водной преграды и захват плацдармов звание Героя Советского Союза присвоили кировчанам И. Д. Лимонову, Б. Н. Суровцеву и другим.

Таким образом, кировчане внесли существенный вклад в боевые операции 1942-1943 гг., ставшие коренным переломом в Великой Отечественной войне. С этого момента стратегическая инициатива перешла в руки советского командования, что открывало возможности не только для полного освобождения оккупированных территорий СССР, но и окончательного разгрома фашистской Германии.

3. Завершающий этап войны

В 1944 г. советская армия провела серию крупных наступательных операций с целью полного изгнания фашистов с захваченных ими земель. 23 июня 1944 г. войска трех Белорусских и 1-го Прибалтийского фронтов начали операцию «Багратион». Она предусматривала разгром группы армий «Центр», освобождение Белоруссии и восстановление государственной границы СССР. Все эти задачи были успешно реализованы, но стоили нашим войскам больших жертв. Среди них было немало и кировчан. На белорусской земле погиб смертью храбрых уроженец Фаленского района С. Д. Бородулин, получивший звание Героя Советского Союза. Всего же в ходе операции наши безвозвратные потери составили около 180 тыс. человек.

После освобождения Белоруссии Советская Армия совместно с частями Войска Польского приступила к изгнанию фашистов с польской земли. В освобождении Польши участвовали тысячи кировчан. Особенно много их было в составе 1-го Украинского фронта, которым командовал наш земляк И. С. Конев. При захвате Сандомирского плацдарма отличились части 6-го гвардейского механизированного корпуса, созданного на базе Кировской гвардейской мотострелковой дивизии. При освобождении города Кельце совершил подвиг кировчанин В. М. Хлюпин, являвшийся водителем танка Т-34. Для того чтобы открыть дорогу нашим, он протаранил немецкий «Тигр».

В составе 1-го Белорусского фронта успешно действовала 311-я Двинская стрелковая дивизия, сформированная в Кирове. Она форсировала Вислу и захватила крупный плацдарм южнее Варшавы. За это дивизию наградили орденом Красного Знамени, а многих ее бойцов представили к правительственным наградам.

Наши войска умело боролись с немцами не только на земле, но и в воздухе. В небе Польши блестяще себя проявили летчики 21-го гвардейского авиационного полка, где служило немало кировчан (например, капитан А. М. Пересторонин). 16 января 1945 г. в районе города Кельце эскадрилья, в которой летел кировчанин В. А. Ухов, уничтожила колонну немецких танков. Однако при заходе на цель самолет В.А.Ухова подбили фашисты, и он упал прямо на линии фронта. От неизбежной гибели раненого летчика спасли наши пехотинцы, которые вытащили его из разбитой и уже горевшей машины.

В боях за Польшу отдали свои жизни 600 тыс. советских воинов, среди которых было немало уроженцев Вятского края. В польской земле похоронены кировчане – Герои Советского Союза: А. Д. Ваганов, С. П. Костерин, А. А. Меньшиков, А. И. Рязанцев и др. Тысячи наших солдат пожертвовали собой, чтобы спасти польский народ от геноцида, а польскую культуру – от полного уничтожения. К сожалению, нынешние власти Польши, видимо, этого не понимают. Лишь благодаря стремительному броску частей И.С.Конева древний Краков был спасен от разрушения. Это не помешало администрации Кракова в начале 1990-х гг. распорядиться демонтировать памятник прославленному советскому полководцу. Только вмешательство нашей страны спасло его от варварского уничтожения: монумент вывезли в Россию и установили на одной из площадей города Кирова.

Последним крупным сражением Великой Отечественной войны стала Берлинская операция. Она длилась всего две недели, но сопровождалась огромными потерями с обеих сторон. Фашисты, осознавая свою обреченность, тем не менее оказывали яростное сопротивление как в самом Берлине, так и в его окрестностях. В этих сражениях геройско погибли командир танковой бригады В. И. Макаров из Оричевского района, кировчанин И. Д. Костин, чей полк одним из первых прорвался к пригороду Берлина, и многие другие наши земляки.

В результате жестоких уличных боев сопротивление немцев было сломлено и наши войска вышли к рейхстагу. Для взятия этого символа Третьего Рейха сформировали несколько штурмовых групп, у каждой из которых имелись свои боевые знамена. В числе первых к рейхстагу прорвались бойцы 674-го стрелкового полка под командованием лейтенанта Р. Кошкарбаева. Среди них был уроженец Слободского района Г. П. Булатов. Именно он в 18 часов 30 минут 30 апреля 1945 г. установил красный флаг над главным входом в здание, примерно на уровне второго этажа. Знаменитый стяг победы, взметнувшийся над куполом рейхстага, был поднят Михаилом Егоровым и Мелитоном Кантария несколько позднее, когда немцы были выбиты с верхних этажей.

Таким образом, кировчане внесли существенный вклад в достижение Великой Победы. Более двухсот жителей нашей области стали Героями Советского Союза, а тысячи кировчан были награждены различными боевыми орденами и медалями. Далеко не все из 600 тысяч ушедших на войну смогли вернуться домой. Во всех республиках бывшего СССР и странах Восточной Европы есть могилы более 250 тысяч уроженцев Вятской земли, павших на поле битвы. Отдав свои жизни, они сохранили независимость нашей страны и спасли от полного истребления проживавшие в ней народы.

Вопросы для самоконтроля

1. Назовите фамилии прославленных советских полководцев, являвшихся уроженцами вятской земли.

2. Каких кировчан-героев вы знаете? В чем заключались подвиги Я. Падерина и Г. Булатова?
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Документы

1. Из агентурных данных об откликах и настроениях населения Кировской области о ходе войны. 

Рабочий завода № 608 С. А. Шубин (19 февраля 1943 г.): “Наш народ непобедим, он верит товарищу Сталину как никогда у уже вошло в привычку думать так – раз сказал товарищ Сталин, так и будет. От сказал не отступать от Москвы – не отступили, сказал не отдадим Сталинград – и не отдали. Теперь, на основании его выступлений, можно полагать, что скоро не будет гитлеровской шайки правителей”.

Рабочий того же завода М. Н. Порошин (12 февраля 1943 г.): “Сколько мы с немцами не повоюем, а нам его не победить”.

Колхозник из Малмыжского р-на Ф. Д. Бибиков (4 февраля 1943 г.): “Я все думал, что немцы сильнее нас, – ошибся! В действительности Красная армия сильнее, чем немецкая. Теперь в полной уверенности можно сказать, что победа будет за нами”.

Колхозник из Опаринского р-на П. А. Рыбкин (9 февраля 1943 г.): “Война идет всего второй год, а у нас ничего не стало. В прошлую войну воевали четыре года и все было. Сейчас в колхозах берут до последнего зерна, колхозники голодают”.

Диспетчер станции Киров Блинов (11 февраля 1943 г.): “И молодецки же Красная армия под Сталинградом выполнила свой долг, два-три таких удара и немцы будут разбиты. Ни сегодня-завтра Гитлер будет вынужден у Советского Союза просить мир”. 

Мастер завода “Красный инструментальщик” М. Г. Первова (24 февраля 1943 г.): “Сколько не работай, все равно бесполезно. В войне с Германием останемся побежденными, успехи наши на фронте являются временными”. 

2. Письмо командира подразделения ст. лейтенанта Занина в обком ВЛКСМ об участии комсомолок Кировской области в обороне Москвы. Ноябрь-декабрь 1941 г.

“В обороне Москвы немалая заслуга принадлежит и девушкам-патриоткам нашей страны, в том числе девушкам вашей области, отбывающим службу нашей части… Шалагина Аня имеет звание сержанта и сама командует боевым расчетом, Худякова Аня имеет звание младшего сержанта, Васенина Валя, Меньшина Маруся, Курдюмова Васса, Пукемова Фая, Долгушева Катя и Березина Шура имеют военное звание ефрейтор… Просим письмо наше опубликовать в комсомольской областной газете… Пусть они служат примером патриотического долга для комсомольцев, работающих в промышленности и сельском хозяйстве Кировской области”. 

3. Виктор Гусев. “Такой народ не будет побежден”. (Стихотворение было помещено во фронтовой газете, потом перепечатано “Кировской правдой”).

…Пройдут минуты – будет бой потерян, 

Опомнится, окрепнет враг. Беда!

Тогда ползет вперед боец Падерин. 

Запомним это имя навсегда!

Товарищ наш ползет в халате белом,

И русская метель над ним летит, поет, 

И телом он своим, своим горячим телом

Фашистский закрывает пулемет

И вмиг десятки пуль его пронзают. 

Но умирая, слышит, слышит он:

Бойцы идут вперед, они врага сметают. 

Такой народ не будет побежден. 

Яков Николаевич Падерин, уроженец д. Падерино (ныне Верхнекамский р-н Кировской области) совершил свой подвиг 27 декабря 1941 года в бою за д. Рябиниху в Калининской области. 

4. П. Е. Козлов. Из книги “Сталинград: воспоминания и осмысление”. 

“Невыносимо страдал я по дому. Уходил мыслями в прошлое, в детство, ни на минуту не переставал жить прежней домашней жизнью… Твердо помню: воспоминания о доме были живым родником, возвращали и укрепляли силу… 

Нам было очень тяжело в Сталинграде… Накануне 25-й годовщины Октября мы, защитники города, дали клятву Родине стоять насмерть. За Волгой для нас земли нет. Подписал клятву каждый защитник…” 

Пули меня обходили, но от контузии опять не уберегся. Во время очередной бомбардировки меня и еще одного курсанта оглушило и засыпало землей, а когда отходили – в нас еле-еле теплилась жизнь. Откапывали ребята еще при бомбежке, рискуя жизнью…” 

Петр Ефимович Козлов, уроженец дер. Рыжаковы Вятской губ. (ныне Яранский р-н), историк, педагог. 

5. Письмо Вадима Сивкова и Петра Крестьянинова боевым товарищам. 1944.

“Мы остаемся двое в танке № 17: командир танка – младший лейтенант Сивков Вадим Александрович и радист – красноармеец Крестьянинов Петр Константинович, решив лучше умереть в своем родном танке, чем покидать его. 

В плен сдаваться не думаем, оставляя по 2-3 патрона для себя… Немцы два раза подходили к танку, но открыть не смогли. В последнюю минуту жизни взорвем гранатами танк, чтобы на попал врагу. Просим сообщить домой, что мы выполнили свой долг перед Родиной… 

Удмуртская АССР, село Каракулино, райвоенкомат, подполковнику Сивкову. Кировская область, Шурминский район, село Ральники, Крестьянинову Константину Михайловичу.

В. Сивков. П. Крестьянинов. 15 марта 1944 г. 6 часов. 10 минут”.

После освобождения села Явкино на Украине прощальное письмо танкистов было извлечено из-под обшивки танка. Обоим было присвоено звание Героя Советского Союза. 

6. Из справки о состоянии промышленности в городе Кирове и области. 15 августа 1945 г. 

За период войны в Кировской области было эвакуировано значительное количество крупных предприятий, в том числе: 

1. Завод № 38 – Наркомата танковой промышленности, с количеством рабочих – 10 000 человек. 

2.  Завод № 266 – Наркомата авиационной промышленности, изготвяет агрегаты управления самолетов, с количеством рабочих – 8 000 человек. 

3.  Завод № 32 НКАП, изготавливает агрегаты вооружения самолетов… Количество рабочих – 7 000 человек. 

4.  Завод № 537 – Наркомата вооружения, изготавливает звено для ленты авиапулемета… с количеством рабочих 3 500 человек. 

5.  Завод “Красный инструментальщик” Наркомата точного машиностроения, изготавливает мерительные приборы, с количеством рабочих более 1 000 человек. 

6.  Завод № 367 – Наркомата вооружения, изготавливает “ППШ” (автоматы) с количеством рабочих около – 9 000 человек, размещен на шпульной фабрике Вятско-Полянского района. 

7.  Завод № 640 – Наркомата судостроительной промышленности, производит выпуск катеров “Морской охотник”, с количеством рабочих до 4 000 человек. 

7. Из автобиографии конструктора Г. С. Шпагина. Декабрь 1944 г.

В 1941 году был переведен на завод № 367, где и работаю по настоящее время. За всю работу по разработке вооружения награжден двумя орденами Ленина, орденом Суворова II степени, орденом Красной Звезды, присвоено звание лауреата Сталинской премии. 

Завод № 367 был эвакуирован из Подмосковья в Вятские Поляны Кировской области в ноябре 1941 года. Георгий Семенович Шпагин разработал там пистолет-пулемет (ППШ). За годы войны завод выпустил 2 000 000 ППШ. В 1945 году Шпагину было присвоено звание Героя Социалистического Труда. 

8. Протокол общего собрания колхозников колхоза “Варламы” от 23 августа 1943 года. 

Присутствовало – 30 чел. Председатель Пантюхин И. И. Секретарь Бажин В. П.

Повестка дня: 1. О выдаче хлеба.

По первому вопросу выступили ряд колхозников о выдаче хлеба ввиду того, что сидят голодными, а работать голодом нет сил, а если выдадут хлеба, о работать станем день и ночь, будем работать, выполнять и перевыполнять нормы и в сжатые сроки закончим уборку зерновых. 

Постановили: Единогласно выдать хлеба и на сторону не выносить никому ничуть, даже своим детям никому ни слова об этом. 

9. Из воспоминаний директора Кировской областной научной библиотеки им. А. И. Герцена К. М. Войханской. 

“Дрова надо было заготавливать коллективом библиотеки… Для хозяйственных нужд в январе 1942 г. библиотеке была передана забракованная при мобилизации лошадь… Заготавливать сено для прокорма лошади надо было летом силами работников библиотеки… Купили 10 литовок и дружной, слаженной бригадой выехали на сенокос… 

Начиная с 1942 г. и до конца войны, сотрудники библиотеки систематически получали комплекты белья и ватную стеганую одежду для стирки в домашних условиях. Делать это было нелегко физически, но главное – мучительные, душевные переживания, связанные с каждой парой белья, с каждой стеганой телогрейкой, ватными брюками, вода от которых в корыте становилась темно-красной со специфическим запахом крови… 

Годы войны стали проверкой сил и испытанием для всего коллектива работников библиотеки им. А. И. Герцена”.  
РАЗДЕЛ X. КИРОВСКАЯ ОБЛАСТЬ В 1945 - 1964 гОДЫ

Лекция 24. Кировская область после войны и в период «оттепели» (1945 – 1964)

В послевоенные годы численность населения Кировской области составляла: 

Год
Все население,

(тыс. чел.)
Из него городское
Из него сельское

1945
1836.1
466.7 (25.4%)
1369.5 (74.6%)

1959
1884.1
702.2 (37.3%)
1181.9 (62.7%)

В 1950 году в области было 14 городов (в том числе два областного подчинения), 28 поселков городского типа, 60 районов. В 50-х годах в результате укрупнения был ликвидирован 31 район. В начале 60-х годов вместо 28 существующих было образовано 18 сельских и 2 промышленных района. В конце 60-х годов число районов возросло до 39 и остается таким до настоящего времени. 

В 1959 году Киров насчитывал 252.4 тысяч человек, Слободской – 30.8, Кирово-Чепецк – 28.7, Котельнич – 27.6, Вятские Поляны – 25.7, Омутнинск – 24.8. В других городах населения было меньше. 

После окончания Великой Отечественной войны промышленность и сельское хозяйство Кировской области преодолевали трудности восстановительного периода. В четвертой пятилетке процесс перестройки промышленности сопровождался снижением производства, потому что на освоение мирной продукции требовалось время и изменение технологии. В 1946 году предприятия государственной промышленности выполнили план на 95,8%, в 1947-м – на 103,9%. Выпуск продукции в этом году по сравнению с предыдущим вырос на 13,2%, а производительность труда на 13,3%. 

В первые послевоенные годы успешно работали Кировский шубно-овчинный комбинат и Кирсинский кабельный завод, кожевенно-обувные комбинаты им. Коминтерна и им. В. И. Ленина, меховая фабрика “Белка”… В 1947 году на шинном заводе начала осуществляться первая послевоенная реконструкция. Завод начал поставлять шины для автомобилей ГАЗ-51, ГАЗ-63, самоходных комбайнов. В 1949 году был разработан второй проект реконструкции с расширенным выпуском продукции. Строились новые заводы и комбинаты, реконструировались электростанции и торфопредприятия. В 1950 году объем промышленной продукции области составил 312% к уровню 1940 г. Промышленное производство увеличилось за 1946-1950 годы на 65%. 

После войны были построены Стрижевский завод силикатного кирпича, Вятскополянской домостроительный и Слободской деревообделочный комбинаты. Увеличивались мощности ранее действующих предприятий. Но в промышленности оставались существенные недостатки. Многие предприятия не смогли выполнять производственные планы. 

За годы четвертой пятилетки несколько повысился уровень жизни рабочих и служащих. Их жизнь улучшили отмена в 1947 году карточной системы и денежная реформа. 

Сельское хозяйство развивались труднее. Война ослабила материально-техническую базу колхозов, уменьшились посевные площади, урожайность. На 29% сократилось поголовье скота в общественном животноводстве, на 40% поголовье лошадей. Низкой оставалась продуктивность скота. Надой молока в 1950 г. по сравнению с 1948-м снизился с 965 до 842 кг от коровы. В последние годы войны подсобные хозяйства колхозников часто росли за счет колхозных земель. Однако с окончанием войны государство лишь усилило внеэкономическое принуждение крестьян, которые существовали в основном за счет собственных хозяйств. Но с конца 1946 г. и они были урезаны и обложены большими налогами. 

Снизилась оплата труда колхозников. В 1940 г. колхозов, выдавших на трудодень больше 1 кг зерна, было 63,3%, то в 1945-м только 13,7%. В 1940 году на оплату трудодней было израсходовано 23,1% валового зерна, а в 1945-м только 14,1%. 

В конце четвертой пятилетки происходило укрупнение колхозов. До этого в среднем на колхоз приходилось 30 дворов, 49 трудоспособных колхозников, 113 гектаров пашни. После укрупнения число колхозов сократилось до 2460, количество дворов увеличилось до 109-ти. 

Кировская область помогала другим регионам, поставляла лес для строившихся на Волге гидроэлектростанций, Волго-Донского канала, шахт Донбасса. С началом целинной эпопеи в степи Казахстана отправилось много кировчан. На уборку хлеба на целину ежегодно выезжало примерно две тысячи человек.

Во второй половине 50-х – первой половине 60-х годов осуществлялся семилетний план развития народного хозяйства. Валовая продукция промышленности в 1958 году составила 787% к уровню 1940 г. Вступали в строй новые предприятия. Начал работу Кировский завод по обработке цветных металлов. На Вятско-Полянском машиностроительном заводе стали выпускать мотороллеры. Был реконструирован Кирсинский кабельный завод, после чего он стал выпускать 80% производимого в стране голого кабеля. Тем не менее почти четвертая часть предприятий не выполняла план выпуска промышленной продукции. На металлообрабатывающих и машиностроительных предприятиях было комплексно механизировано всего 30% работ. 

Увеличивалась заработная плата низкооплачиваемым категориям рабочих и служащих. Почти в 2,5 раза в 1958 году по сравнению с 1950-м увеличился розничный товарооборот. 

Происходили позитивные изменения в сельском хозяйстве. С 1953 по 1958 г. в 3,5 раза увеличилось производство молока. Среди хозяйств области особо выделялись колхозы “Красный Октябрь” Вожгальского района (председатель П. А. Прозоров), “Искра” (А. М. Ронжин), “Путь Ленина” Котельничского района (А. Д. Червяков). Тем не менее, урожайность оставалась низкой. В 1965 г. 27 районов не выполнили плана по сбору зерновых. Средняя урожайность по области составила всего 6,6 центнеров с гектара против 10 центнера с гектара в 1940 г. Существовали проблемы с уборкой урожая, по разным причинам оставались неубранными и гибли посевы зерновых, льна, картофеля на больших площадях. 

За годы семилетки возросла электрификация железных дорог. Лучше стало сообщение между областным центром и районами. 

Но острой оставалась жилищная проблема. В 1952 г. в городском и районных советах областного центра имелось более двух тысяч заявлений на получение жилой площади, но удовлетворить их не было возможности. В бараках временного типа проживало более 15 тысяч человек, в нежилых зданиях более четырех тысяч. Неблагоприятными оставались бытовые условия. В 1951 г. заречная часть города Кирова не имела водопровода, люди брали воду из открытых водоемов.

За 1959-1965 гг. около 800 тысяч жителей области получили новые квартиры или улучшили жилищные условия, хотя проблемы с жильем оставались. 

Административные новации эпохи Н. С. Хрущева привели к образованию в пределах области двух самостоятельных партийных организаций – Кировского промышленного обкома КПСС (в него вошли Вятско-Полянский, Кирово-Чепецкий, Котельничский, Слободской горкомы КПСС) и Кировского сельского обкома КПСС с остальными районами. В ноябре 1964 г. Пленум ЦК КПСС после отставки Хрущева постановил вернуться к построению партийных организаций по территориально-производственному принципу.

В 1946 г. в области работало 2309 школ, где обучалось 314 тысяч человек. Только 94 школы были средними. Действовали ремесленные и железнодорожные училища, школы фабрично-заводского обучения. С 1950 г. в области приступили к обязательному семилетнему обучению. 

Из-за войны многие из молодежи не могли получить даже школьного образования. В 1951 г. было открыто 18 начальных и 103 семилетних школ сельской молодежи, а также 13 классов начального обучения взрослых при общеобразовательных школах и 45 аналогичных классов при школах-семилетках. В 1959 г. в области действовало 58 школ рабочей молодежи и 97 школ сельской молодежи. 

После войны увеличивалось число средних специальных учебных заведений. Еще в конце войны был создан Кировский авиационный техникум. В 1952 году открылся Кировский швейный техникум. 

В 1945 г. в Киров из Яранска вернулся педагогический институт. В нем тогда обучалось 930 студентов, работало 128 преподавателей. В 1963 г. на базе заочного энергетического института был открыт политехнический институт (ныне Вятский государственный университет). В 1958 г. из Москвы в Киров был переведен Всесоюзный научно-исследовательский институт охотничьего хозяйства и звероводства. 

С 1958 г. в связи с постройкой в городе Кирове телевышки появилась возможность приема и передачи телепрограмм в городе Кирове и некоторых районах области. 

В 1946 г. в области действовало 35 городских и 93 сельских больницы, 54 городских и 146 сельских поликлиник и амбулаторий. Работало 125 станции скорой помощи и местные пункты переливания крови. Немало трудностей пришлось преодолевать медикам в первые послевоенные годы. Врачам, особенно в сельской местности, приходилось пешком ходить на вызовы в любую погоду. Врачи проводили лекции и беседы на медицинские темы в клубах, кинотеатрах, избах-читальнях, школах, на фермах. 

Жизнь народа в эти годы была нелегкой. В колхозах и в послевоенные времена существовали суровые порядки. Одна колхозница вспоминала: “С властями, председателем никто не ругался, не спорил, так как грозились из колхоза выбросить. А документов не давали, в город ехать нельзя. И без земли жить невозможно. Все терпели и жили как жилось”.

Люди одевались бедно. В первые послевоенные годы деревенские жители, по каким-либо делам приезжавшие или приходившие в город, часто были обуты в лапти. Но постепенно жизнь налаживалась. 

Город Киров и после войны был не особенно велик. В район Кутшо (ныне Лепсе) ходил по проселочной дороге автобус с деревянным кузовом. Через реку Вятку летом наводили деревянный мост. Асфальтом покрывали лишь главные улицы и то не на всем протяжении. Многие улицы были замощены булыжником, имели деревянные тротуары. Некоторые улицы вообще не мостились. Многоэтажные дома находились лишь в центре города, да возвышались два дома у теперешнего “Вечного огня”. Впрочем, тогдашняя элита не бедствовала. Один из домов для нее кировчане прозвали “дворянским гнездом”. Со временем появились его аналоги. Простой народ жил в тесноте старых каменных и деревянных домов, в бараках, с керосинками на коммунальных кухнях. Почти не велось строительство в районных городах. 

Жилищные условия были неблагоприятны, но “хрущевки”, над которыми теперь только ленивый не иронизирует, становились раем для людей, много лет стоявших в очереди на улучшение жилья, вырвавшихся из коммуналок и бараков. В обиход входили торшеры, треугольные журнальные столики, стенки. За гарнитурами и холодильниками выстраивались длинные очереди. Начиналась пора обзаведения садо-огородами. 

Смерть Сталина воспринимали по-разному. Вот несколько суждений кировчан. “Ведь когда трудно-то стало, будто бы он кричал: “Братья, сестры, помогите!” По радио, что ли. Помер, так что о нем думать-то сейчас?!” “Когда Сталин умер, я тоже плакала. Узнала от соседки и бегу домой рассказать, а сама реву в голос. Говорили чего? Жалели… Но больше молчали. А верили или не верили, кто знает – не принято было вслух говорить”. “Сталин – герой. Войну выиграл, страну на ноги поставил. Когда его на ХХ съезде очернили, все его речи и доклады, книги там сжигались. А у меня патефонные пластинки были, так я не дал жене их разбить, Тася потом стащила несколько и разбила. А остальные храню”. 

При объявлении в одной из кировских школ о смерти Сталина и об отмене по этой причине занятий шестиклассники радостно побежали кататься в Казанский лог “на лыжках”. “Еще малы, не понимают”, – сказала одна из учительниц. В другой школе учеников начальных классов повели в лес за еловыми ветками, дабы украсить портрет почившего вождя. На Театральной площади в день похорон Сталина состоялся траурный митинг. Ярко сияло мартовское солнце. 

“Холодное лето 53-го года” запомнилось кировчанам. Боясь уголовников, выпущенных Берией из лагерей, они выставляли на лавочках у домов хлеб, молоко, овощи, чтобы непрошеные гости оставили их в покое. Бесславный финал Берии вызвал стишок, который повторяли дети: “Берия, Берия, нет к тебе доверия. Не хотел сидеть в Кремле, так лежи теперь в земле”.

Разоблачение культа личности Сталина произвело впечатление не только на взрослых. В школах на политинформациях говорилось о докладе Н. С. Хрущева на ХХ съезде КПСС. Стали возвращаться люди из лагерей. 
После войны продолжали творческую работу писатели. Выходили книги Леонида Дьяконова, Бориса Порфирьева, Аркадия Филева, Льва Лубнина, Овидия Любовикова… Писателей-фронтовиков не оставляла военная тема. Страницам культурной жизни Вятского края посвящались книги Евгения Петряева, с 1956 года жившего в Кирове. В 1958 году было создано Кировское отделение Союза писателей РСФСР. В литобъединении обсуждали повести, пьесы и стихи начинающих авторов. 

Дети послевоенных и более поздних лет любили кукольный театр, где шли спектакли, поставленные Анатолием Николаевичем Афанасьевым. Для взрослых там показывали “Чертову мельницу” и “Сотворение мира”. Кумиром молодежи в Театре юного зрителя был Игорь Баскаков, бесподобный д`Артаньян и Морис-мустангер из “Всадника без головы”. Успехом пользовались пьесы местных драматургов Ивана Шишкина (он еще и работал актером в ТЮЗе) и Исаака Шура. Театры гастролировали по районам, заезжая и в отдаленные местности. 

Кинотеатры “Колизей” и “Прогресс” были деревянные, дореволюционной постройки. Исключение представлял “Октябрь” – детище 30-х гг. Лишь в 1955 г. появился кинотеатр “Победа”, позднее – Смена”. Работали кинотеатрики в районных городах. В селах фильмы демонстрировались в клубах. В деревнях же их показывали в любом подходящем месте, вывешивая вместо экрана простыни. Помимо отечественных картин шли захватывающие “трофейные фильмы”, среди которых первенствовал “Тарзан”. (Дети “тарзанили”, лазая по деревьям и испуская дикие вопли). Попасть в кинотеатр в выходные дни было непросто, не запасшиеся билетами заранее, выпрашивали “лишний билетик”. В 50-х гг. началось повальное увлечение индийским кино с Раджем Капуром (“Бродяга”, “Господин 420”). Все обожали Лолиту Торрес в фильме “Возраст любви”. 

Развлечений было мало. По праздникам вечером ходили “смотреть иллюминацию” (разноцветные мигающие лампочки) на зданиях завода “Физприбор” и Кировэнерго (тогда еще двухэтажного) по улице Карла Маркса. 

Оживленной была спортивная жизнь. В 1952 г. на стадионе “Динамо” были оборудованы новые помещения, годом позднее сооружен спортивный павильон. В 1958 г. в овраге Засора открылся стадион “Трудовые резервы”. 

Кировчане гордились Марией Исаковой, ласково называя ее – “наша Маша”. Тренер сборной команды СССР И. Я. Аниканов вспоминал: “Что же говорить о Маше? Скажу так: она все отдала для победы во славу Родины. Много у меня тренировалось потом выдающихся скороходов, но второй Исаковой я уже не нашел, да и не мог найти…” Мария Григорьевна – чемпионка мира 1948, 1949, 1950 гг. в классическом многоборье, многократная чемпионка СССР, многократная рекордсменка мира, Европы и СССР. Призы имени Кирова привлекали в областной центр чемпионов конькобежного спорта.

Любили кировчане спортсмена-биатлониста Владимира Меланьина, уроженца д. Черная (ныне Советский р-н). Голодное детство военных лет приучило его стойко переносить лишения. Отец погиб на фронте, с начальных классов Володя помогал матери. В 1964 г. он стал чемпионом Олимпийских игр, а до этого чемпионом мира 1959, 1962, 1963 гг. в гонке на 20 км. Много “стреляющих лыжников” подготовил Меланьин. 

Открытый в 1951 г. трамплин (один из крупнейших в стране) вызывал у кировчан интерес. Шло живое обсуждение прыжков с трамплина. На дворах силами и детей и взрослых устраивались маленькие спортивные площадки, заливались миниатюрные катки. Большой популярностью пользовались массовые катания на детском стадионе, на “Динамо”, у ДК железнодорожников, позднее на “Трудовых резервах”. Играла музыка вроде “Рио-Риты”, заводились знакомства…

В Кирове действовала лишь одна церковь – Свято-Серафимовский собор. Партийные идеологи боролись с религией. По справке о деятельности религиозных организаций Кировской области (1961) на ее территории действовало 62 православных церкви, шесть старообрядческих общин, три мусульманских. Особое внимание партийные идеологи уделяли незарегистрированным “сектантским религиозным группам”. В приведенной справке сказано, что за годы советской власти “по просьбе населения” были закрыты 502 православные церкви. Из этих зданий 172 были разобраны (материалы использовались на строительство новых школ, больниц, домов). Сохранилось 330 церковных зданий, из которых 80 имеют колокольни и купола с крестами. Уже в начале 60-х гг., в хрущевскую “оттепель”, на набережной Вятке разрушили Федоровскую церковь. В сохранившихся церковных зданиях размещались школы, лечебные и детские учреждения, производственные предприятия, складские помещения. Сейчас некоторые из них реставрируются, в отремонтированных идут службы.

Но стремление к вере трудно ликвидировать. В 1959 г. было крещено 56,8% детей, в следующем – 52,3%. За эти же годы было зарегистрировано венчаний соответственно 9,6% и 7%. Власти предпринимали всевозможные меры против верующих. Во время Пасхи комсомольское начальство подсылало активистов в церкви “высматривать” молодежь, хотя многие могли придти туда просто из любопытства. В 1961 г. было запрещено паломничество на реку Великую.

Среди пострадавших за веру был математик Борис Владимирович Талантов, уволенный из Кировского пединститута “за религиозные убеждения”. Он умер в заключении. 

Окончившаяся война оказывала воздействие на детей. Они с упоением маршировали за солдатами, громко распевавшими: “Артиллеристы, Сталин дал приказ…”, знали Героев Советского Союза (собирали почтовые марки с их изображениями), с упоением смотрели кинофильмы “Подвиг разведчика”, “Александр Матросов”, “Повесть о настоящем человеке”, помогали лечившимся в госпиталях, закатывали на подъемах по улицам инвалидные коляски, хозяевам которых было трудно без посторонней помощи подняться, к примеру, по улице Ленина от улицы Дрелевского к Центральной гостинице. Много было увечных воинов, с трудом передвигавшихся на дощечках с подшипниками. Некоторые из них торговали на рынке рыболовными принадлежностями и прочей мелочью. Жизнь победителей не походила на слова звучавшей по радио песни: “Мы тебе колхозом дом построим…” 

Дети разных возрастов испытывали “книжный голод” (не в пример нынешним, книги которым заменяет компьютер да еще с выходом в интернет). В детской библиотеке областного центра, в Пушкинской библиотеке, в специальном отделе для детей библиотеки им. Герцена, в районных библиотеках за книгами в абонементе стояли очереди. Деревенские ребятишки брали книги в библиотеке ближайшего села. Был заведен порядок приходить в сельскую библиотеку с поленом для отопления. 

Идеология сказывалась на детском сознании. Бытовала торжественная клятва: “Клянусь Лениным, Сталиным и всеми вождями Советского Союза!” Фотографии запечатлевали детей на фоне портрета генералиссимуса и плаката: “Спасибо товарищу Сталину за наше счастливое детство!” Но случалось и такое – задавался каверзный вопрос: “Что такое ВКП (б)?” Оказывается, верный ответ был такой: “Второе крепостное право большевиков”. Передававший шептал: “Только никому это не говори!” Узнавший значение аббревиатуры тем не менее озвучивал ее среди товарищей. А ведь это могло окончиться печально для взрослых, от которых дети услышали, что ВКП(б) не только Всесоюзная Коммунистическая партия (большевиков).

Наступившая “оттепель” сказывалась во всем. В середине 50-х гг. появились “стиляги” с длинными волосами, в пидажках с широченными плечами, в укороченных брючках, при галстуках с обезьяной на пальме, в обутках на толстенной подошве. Они лихо отплясывали буги-вуги и рок-н-ролл. Комсомольское начальство обличало стиляг. Ходило двустишие: “Сегодня он лабает джаз, а завтра Родину предаст!”. Но кое-кто из стиляг читал Хемингуэя и Ремарка. (Как тут не вспомнить стихотворение Евтушенко: “Носил он брюки узкие, // Читал Хемингуэя. // “Вкусы, брат, не русские”, – // Сказал отец, мрачнея”). Феномен стиляг – своеобразный наивный вызов заформализованности общества. Их отлавливали, распарывали зауженные брюки, выпроваживали с танцплощадки в Халтуринском саду, где играл на саксофоне Соломон Сахар. Некоторые парни, не будучи стилягами, заступались за них, ради неприятия комсомольских активистов. Молодежь была разнообразна. Бывшие комсомольские вожаки и сейчас ностальгически поют: “Не расстанусь с комсомолом, буду вечно молодым”. 

Огромное впечатление на всех произвел первый космический спутник, запущенный 4 октября 1957 г. Вечерами на Театральной площади областного центра можно было видеть людей (многих с биноклями), ожидавших пролета светящейся точки на небе, поскольку о времени движения спутника над определенной территорией заранее сообщало радио. Высокий полет Юрия Гагарина 12 апреля 1961 г. вызвал романтическое ожидание каких-то перемен и гордость за нашу страну, предчувствие космоса. 

Вопросы для самоконтроля

1. Какие трудности приходилось преодолевать кировчанам в послевоенные годы?

2. Как выглядел город Киров после войны?

3. Какова была жизнь вятской деревни после войны?

4. Назовите наиболее значительные промышленные предприятия в области во второй половине 1940 – первой половине 1960-х гг. 

5. Как развивалось образование, наука и культура в эти годы?

6. Расспросите ваших дедов и бабушек о послевоенных и более поздних годах. Запишите их рассказы, ведь они – ценное свидетельство нашей истории.
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Документы

1. Отчет о применении Указа Президиума Верховного Совета СССР от 2 июня 1948 года по Богородскому району Кировской области.

19 сентября 1949 года

За период с июня месяца 1948 года и по сентябрь 1949 года в соответствии с Указом Президиума Верховного Совета СССР от 2 июня 1948 года проведено общих колхозных собраний по выселению лиц, ведущих антиобщественный паразитический образ жизни в районе, в трех колхозах.

Общественными приговорами колхозников, выселены в отдаленные районы страны три антиколхозных элемента… на 8 лет. Общественными приговорами за плохую трудовую дисциплину и плохое отношение к труду также были предупреждены 4 колхозника. Собрания в колхозах при обсуждении данного вопроса проходили с большой активностью. Колхозники и колхозницы горячо благодарили партию и правительство за проявленную заботу по укреплению колхозного строя. 

Выступившая на собрании рядовая колхозница тов. Соболева М.А. из колхоза «Парижская коммуна» сказала: «Я горячо одобряю и приветствую Указ Президиума Верховного Совета СССР от 2 июня 1948 года, так как он дал нам в руки возможность жестоко расправляться со всеми теми, которые мешают колхозной жизни и тормозят развитию колхозного строительства, которые своим поведением влияют на отсталую часть колхозников. Вот К., он 13 лет не работает в колхозе и не занимается полезным колхозу и государству трудом. Я хорошо знаю его бродячий образ жизни, он привык работать там, где ему дадут больше денег, а работать в колхозе и восстанавливать хозяйство колхоза он не хочет»…

Всего при проведении общих собраний в трех колхозах выступало 26 человек. Рабата, проведенная в колхозах в соответствии с Указом Президиума Верховного Совета СССР от 2 июня 1948 года, оказала большое влияние на укрепление трудовой дисциплины колхозников и на укрепление общественного хозяйства колхозов. Все три колхоза «Сухановский», «Парижская коммуна» и «Ходыревский» являлись отстающими колхозами в районе. После проведения в жизнь Указа Президиума Верховного Совета СССР от 2 июня 1948 года в этих колхозах значительно поднялась дисциплина, колхозы стали успешнее справляться с сельскохозяйственными работами…

Предупрежденные колхозники общественными приговорами за их нерадивое отношение к колхозу в настоящее время исправились и добросовестно работают в колхозах…

Секретарь райкома ВКП(б) Волков.

ГАСПИ КО. - Ф. 1290. - Оп. 21. - Д. 56. - Л. 53 - 54.

Примечание:

Имеется в виду Указ Президиума Верховного Совета СССР от 2 июня 1948 года «О выселении в отдаленные районы страны лиц, уклонявшихся от трудовой деятельности».

2. Из письма Кировского обкома ВКП(б) секретарю ЦК ВКП(б) Г. М. Маленкову о состоянии жилищно-коммунального хозяйства города Кирова.

Апрель 1952 г.

За последние годы в г. Кирове значительно выросла промышленность, возникли новые крупные предприятия. Выпуск промышленной продукции составляет более 2 млрд. руб. в год. С ростом промышленности увеличилось население города, составляющее свыше 200 тыс. человек.

В годы Отечественной войны в городе велось жилищное строительство, особенно на вновь созданных заводах, главным образом за счет постройки каркасно-засыпных бараков, а в послевоенное время ведется в крайне недостаточных размерах. В результате в настоящее время в городе создалось крайне тяжелое положение с обеспечение населения жилой площадью. В городском и районных Советах имеется более 2 тысяч заявлений трудящихся на получение жилой площади, которые удовлетворить нет возможности. 

Несмотря на острый недостаток в городе жилого фонда некоторые министерства в 1952 году не увеличили объем жилищного строительства на своих предприятиях, а наоборот, резко сократили даже по сравнению с 1951 годом… 

В настоящее время в городе проживает в бараках временного типа более 15 тысяч человек и в нежилых зданиях более 4 тысяч человек…

За последние шесть лет построено всеми промышленными предприятиями и ведомствами 80 тыс. кв. метров жилой площади, в том числе городским Советом только 2544 кв. м. с затратами 2,5 млн. руб., а за этот же период разобрано домов, не поддающихся ремонту, площадью 8200 кв. м. Кроме этого, еще подлежит сносу в ближайшее время 34 аварийных дома площадью 3500 кв. метров, в которых проживает 165 семей.

Несмотря на то, что в годы Отечественной войны и послевоенное время население города значительно увеличилось, количество же школ в городе сократилось по сравнению с довоенным временем на 2 тысячи мест, в городе также крайне недостаточно детских садов, яслей и лечебных учреждений.

В городе 13 поселков, вошедших в городскую черту по Указу Президиума Верховного Совета РСФСР от 26 июня 1941 года, не имеют электроосвещения. Однако Министерство электростанций не отпускает средств и необходимых материалов Кировэнерго, в систему которого входят городские электросети.

В заречной части города, где расположена спичечная фабрика «Красная Звезда», кожевенно-обувной комбинат им. Коминтерна и их рабочие поселки, не имеется водопровода. Население поселков пользуется водой из открытых водоемов…

Секретарь Кировского обкома ВКП(б) А.Пчеляков.

ГАСПИ КО. - Ф.1290. - Оп.25. - Д. 369. Л. 1 - 3.

3. Письмо исполнительного комитета Кировского городского Совета депутатов трудящихся в Кировский обком ВКП(б) и Кировский облисполком о состоянии здравоохранения в городе Кирове.

8 февраля 1951 года

Секретно

Город Киров находится в чрезвычайно тяжелых условиях в отношении оказания лечебной помощи населению.

В 1941 году, в связи с эвакуацией в Киров научно-исследовательского института Советской Армии, который остался здесь постоянно, ему были переданы здания областной больницы и медицинской школы, а областная больница была размещена в ветхих корпусах психолечебницы и здании школы Министерства просвещения. 

При значительном росте населения в городе за последние десять лет коечный фонд областной больницы уменьшился и составляет 835 коек. Городской или районных больниц город совершенно не имеет, поэтому соматические больные госпитализируются в областную больницу только при самых тяжелых заболеваниях. Сердечные, желудочные, больные с воспалением легких и другие остаются на дому, что в ряде случаев приводит к тяжелым последствиям. 

Так же плохо обстоит дело с госпитализацией инфекционных больных. Инфекционное отделение больницы с 60 коек сокращено до 20, а в детскую инфекционную больницу, не удовлетворяющую потребности детского населения, госпитализируются взрослые, заболевшие скарлатиной, дифтерией и др. «детскими» инфекциями, а заболевшие скарлатиной дети, в связи с перегрузкой больницы, иногда по несколько дней остаются дома. 

Несмотря на неоднократные просьбы о необходимости строительства в городе больницы к Министерству здравоохранения и Совету Министров РСФСР, этот вопрос не получил положительного разрешения. Строительство больницы в Кирове не запланировано и на 1951 год. 

Освободить какое-либо здание в городе нет возможности, так как ни одно из имеющихся в городе зданий, за исключением школьных, не может быть использовано под больницу, а школы из-за перегрузки их учащимися так же находятся в тяжелом положении. 

По постановлению Совета Министров РСФСР занимаемое областной больницей школьное здание должно быть к 1 сентября 1952 года возвращено школе, что еще больше сократит коечный фонд областной больницы. Лечебная помощь населению города в связи с отказом в строительстве здания больницы не имеет никаких перспектив.

В городе не выполняется постановление Совета Министров РСФСР о реорганизации лечебно-профилактической сети: при наличии трех поликлиник в районах города больницы при них отсутствуют. Для характеристики обеспеченности населения города коечным фондом можно указать на то, что по городу Кирову на 250 человек населения приходится одна койка (учитывая койки областной больницы) вместо трех по норме.

Исходя из вышеизложенного, просим возбудить ходатайство перед Советом Министров РСФСР об ассигновании городу в 1951 году средств для строительства здания городской больницы на 400 коек.

Секретарь горкома ВКП(б) Я. Радченко.

Председатель исполкома горсовета М.Колповский.

ГАСПИ КО. - Ф. 1290. - Оп. 23. - Д. 63. - Л. 84 – 84 об.

4. Из справки о кинообслуживании сельского населения.

16 февраля 1952 года

В Кировской области созданы условия для кинообслуживания сельского населения. Число киноустановок на селе увеличилось с 218 в 1948 году до 413 в 1952 году. Имеется 82 автокинопередвижки… 

Фильмофонд облглавкинопроката увеличился по сравнению с 1948 годом на 793 широкопленочных, 315 узкопленочных копий, и на 1 января 1952 года составляет 2120 фильмокопий, т.е. на каждую киноустановку в среднем приходится от 3-х до 5-ти фильмокопий. Увеличилось также количество получаемых новых кинокартин, вместо 350 названий имеется 668 названий.

Однако кинообслуживание сельского населения в области организовано неудовлетворительно…

В колхозе «Красный луч» Шаптинского сельсовета Корляковского района население не видело кино в течение 11 лет. Местные органы кинофикации разрабатывают маршруты для кинопередвижек без учета потребности населения, формально… Из 205 тысяч населенных пунктов, имеющихся в области, кинопоказ производится лишь в 3224 пунктах, т.е. в 15%. В Медянском – из 500 населенных пунктов демонстрация кинокартин производится лишь в 32-х, в Вожгальском районе из 600 населенных пунктов – в 32-х, в Куменском из 250 населенных пунктов – в 19 населенных пунктах. В результате значительная часть населения лишена возможности смотреть кино…

Имеются отдельные факты срыва киносеансов из-за отсутствия помещения или не предоставления помещения со стороны руководителей колхозов, школ и т.д. Например, в Кичминском районе клубы в колхозе «Дружба», им. Челюскина засыпаны зерном и кино демонстрировать негде. Подобное положение в Свечинском, Молотовском и Просницком районах…

Руководящий советско-партийный актив во многих районах является редким посетителем кино. Так в течении года в кино не были: председатель Куменского райисполкома т. Стариков, зав. отделом пропаганды и агитации райкома ВКП(б) тов. Мохов, секретарь райкома ВЛКСМ тов. Мячин, зав. отделом культпросветработы тов. Зыкина, секретарь Шурминского райкома ВКП(б) тов. Юдина. Подобные примеры имеются в Пижанском, Оричевском, Зюздинском, Кичминском районах...

Отдел пропаганды и агитации считает, что положение с кинообслуживанием сельского населения находится в крайне неудовлетворительном состоянии…

Зам. зав. отделом пропаганды и агитации обкома ВКП(б) Шаров.

ГАСПИ КО. - Ф. 1290. - Оп. 26. - Д. 133. -  Л. 82 - 92.

5. Из объяснительной записки статистического управления Кировской области к Сводному организационному плану проведения переписи населения 1959 года в Кировской области.

1 сентября 1958 года

Краткая характеристика области

Территория Кировской области составляет 121.826 кв. км. Численность населения по спискам сельских населенных мест и спискам домовладений составляет 1.824.291 человек, кроме того, учтено в учреждениях закрытого типа, в гостиницах, на станциях и вокзалах 32.608 человек, в том числе 1.545 человек постоянно проживающих. В 16 городах и 30 рабочих поселках области проживает 619.296 человек.

Всего в области имеется 44 сельских района, 762 сельских Совета, 16.838 населенных мест, в которых проживает 1.205.055 человек. Плотность сельского населения – 9,9 человек на кв. километр. Плотность населения и распределение сельских населенных мест по территории области очень неравномерная, при этом населенные места по численности населения преимущественно мелкие. Так в северных районах области (Кайский, Омутнинский, Нагорский, Лальский, Опаринский, Подосиновский, Зюздинский, Мурашинский) плотность сельского населения составляет 2 – 6 человек на кв. километр. Среднее расстояние между населенными пунктами в этих районах составляет 5 – 6 км. 

Из 16.838 сельских населенных мест области 9.518 населенных мест, или свыше 56% имеют численность населения ниже 50 человек… 

В большинстве районов области в зимнее время ведутся работы по заготовке древесины, вследствие чего бывает значительный приток сезонной рабочей силы из других областей…

Состояние связи в области характеризуется следующими данными: все районы связаны телефонной связью с областным центром, а все сельсоветы имеют телефонную связь с райцентрами… Из 44 районов области железной дорогой связаны с областным центром 13 районов…

Начальник статуправления Кировской области К.Горбатов.

Начальник сектора переписи населения П.Малыгин.

ГАСПИ КО. - Ф. 1290. - Оп. 34. - Д. 87. - Л. 1 - 2.

6. Из справки о работе Кировского литературного объединения.

19 мая 1956 года

В прошлые годы в городе существовало областное отделение Союза советских писателей. В него входили: член ССП Н. Васенев, кандидаты в члены ССП – Л. Дьяконов и Б. Порфирьев. В середине 1954 года отделение было ликвидировано с включением писателей в состав Горьковского отделения ССП. В г. Кирове было организовано Кировское областное литературное объединение при редакции газеты «Кировская правда» во главе с бюро из 5 человек. В литобъединение вошло до 20 человек литературно-творческого актива (люди различных профессий). В его работе участвуют и указанные выше писатели. 

Литобъединение во 2 половине 1954 года – 1955 г. проводило обсуждения произведений местных авторов, литературные собрания и вечера по итогам II Всесоюзного съезда писателей, встречи с читателями в рабочих клубах и учебных заведениях, литературно-консультационную работу и пр. В 1955 г. были проведены областное совещание и творческий семинар молодых писателей. 

В указанный период вышли книги местных авторов: Б. Порфирьев - повести: «Капитан команды» и «Бенефис Ефима Верзилина», Л. Дьяконов – стихи для детей «На родной стороне» и «Про Гришку-забияку», детские книжки А. Устюгова, рассказы М. Пленкова, стихи В. Заболотского. В периодической печати публиковались очерки и рассказы Н. Васенева, Л. Лубнина, А. Филева, А. Кодачигова, Л. Устюжанинова; стихи Л. Дьяконова, В. Козлова, В. Мамаева и др.

В 1956 г. в литобъединении прошли обсуждения повестей молодых авторов А. Зиновьева, В. Ситникова, пьесы Ю. Петухова «На родных берегах», поэмы Н. Налимова (Малмыж), стихов В. Мамаева (Тужинский район) и др. Состоялось литературное собрание, посвященное обсуждению плана изданий художественных произведений на 1957 год…

Председатель бюро литобъединения А. Филев

Отв. секретарь бюро В. Заболотский

ГАСПИ КО. - Ф. 1290. - Оп. 30. - Д. 62. - Л. 25 - 29.

7. Информация Макарьевского райкома КПСС об организационной и массово-политической работе в связи с проведением кампании по сбору подписей под обращением Всемирного Совета Мира против подготовки атомной войны.

30 апреля 1955 года

По состоянию на 30 апреля с.г. работа по сбору подписей в районе закончена. Должно поставить подписи под обращением Всемирного Совета Мира 10483 человека, подписалось 10483.

Проведение кампании по сбору подписей сопровождалось развертыванием широкой массово-политической работы. Проведено собраний в колхозах, МТС, в организациях и учреждениях – 189. Прочитано докладов – 204, в том числе силами группы докладчиков – 87. Прослушало доклады 8465 чел. Проведено бесед и читок – 822. Присутствовало на беседах – 3715 чел. Выпущено стенгазет – 97. Напечатано лозунгов – 211. К агитационной работе было привлечено 500 с лишним агитаторов. 

На всех проводимых митингах и собраниях выступающие клеймили позором поджигателей войны и призывали ответить на происки врагов мира дальнейшим сплочением наших сил, повышением экономической и оборонной мощи страны.

Так колхозница колхоза им. Булганина Елсукова Мария Гавриловна, ставя свою подпись под обращением Всемирного Совета Мира заявила: «Подписываясь под обращением, я обещаю удвоить свою трудовую энергию, чтобы быстрее выполнить постановление январского пленума ЦК КПСС и дать стране больше хлеба, мяса, жиров, шерсти, яиц, картофеля и овощей. Мы, колхозницы, не забыли еще ужасов той войны и не хотим новой мировой войны. Мы желаем заниматься мирным трудом»…

Подобные обязательства принимали на себя десятки колхозов и сотни колхозников, рабочих и механизаторов нашего района. Многие из них свои обязательства выполняют с честью…

Секретарь райкома КПСС Блинова.

ГАСПИ КО. - Ф. 1290. - Оп. 28. - Д. 71. - Л. 206 – 208.

8. Из справки о деятельности религиозных организаций области (ноябрь 1961 г.).

В Кировской области на 1 января 1961 года действует зарегистрированных 62 православных церкви, а богослужение проводится в 49 церквах. Кроме православных церквей, действует 6 – старообрядческих, 3 – мусульманских зарегистрированных религиозных общины и до 30 незарегистрированных сектантских религиозных групп. Выявлены нелегально проводившие богослужения в частных домах следующие сектансткие группы:

Старообрядческие – 16 групп (в В.-Полянском, Кильмезском, Мурашинском, Нолинском, Уржумском, Фаленском, Халтуринском и Шабалинском районах)

Мусульманские - 7 групп (в В.-Полянском, Малмыжском и Уржумском районах)

Евангельских христиан-баптистов – 3 группы (в Вятско-Полянском, Шабалинском районах и в г. Кирове)

Истинно православная церковь – 3 группы (в Фаленском, Яранском и Котельничском районах)

Католические – 1 группа (в Зуевском районе).

Наибольшее количество действующих церквей в районах: Яранском – 6, Нолинском – 6 православных и 2 старообрядческих церкви, в Молмыжском – 5 православных, 2 старообрядческие церкви и 3 мусульманские мечети, в Уржумском – 5 церквей, в Оричевском, Санчурском по 4 церкви, в Шабалинском, Советском, Кирово-Чепецком, Котельничском – по 3 церкви; в Верховинском, Лальском, Омутнинском, Халтуринском и городе Кирове – по 2 церкви; в Арбажском, Вятско-Полянском, Слободском, Даровском, Зуевском, Кайском, Куменском, Фаленском и в городе Слободском – по 1 церкви. В районах Зюздинском, Кильмезском, Мурашинском, Нагорском и Подосиновском действующих церквей нет.

За годы советской власти по просьбе населения в целом по области закрыто 502 православных церкви. В 1961 году снято с регистрации 7 религиозных обществ. Из них в Оричевском районе – 4, в Нолинском – 2 и в Советском –1.

Из 502 церковных зданий 172 разобраны, и материалы использованы на строительство новых школ, больниц, домов. Сохранилось 330 церковных зданий. Из них 80 имеют церковный вид (колокольни и купола с крестами). В сохранившихся церковных зданиях размещены: 73 культурно-просветительных учреждения, 30 школ, лечебных и детских учреждений, 120 производственных предприятий, 87 складских помещений, 20 зданий пустует.

В действующих церквах и мечетях на 1 ноября 1961 г. проводят богослужения 62 священника, 16 дьяконов и 3 муллы, кроме того, имеется 6 попов-старообрядцев. 65% священнослужителей имеют возраст от 60 лет и старше, многие из них имеют стаж богослужения от 20 лет до 50. Есть и молодые священники в возрасте от 25 до 35 лет, окончившие духовные семинарии.

Характерные данные об отдельных священнослужителях

Епископ Поликарп (в миру – Приймак Георгий Кондратьевич) родился в 1912 году в г. Владивостоке. По национальности – русский. Окончил гимназию. Длительное время находился в эмиграции в Манчжурии, а затем – в Японии. С 1936 по 1957 годы Приймак служил священником - миссионером в г. Сеуле (Южная Корея), священником в г. Харбине, начальником духовной миссии в Иерусалиме, духовником Николаевского женского монастыря в г. Мукачеве Закарпатской области, а с 1957 года является епископом Кировской епархии.

Поликарп, он же Приймак в должности правящего епископа всемерно стремится расширить влияние церкви среди населения и укрепить ее материальную базу. Старается укрепить церковь молодыми священниками… 

Обрядность

В области по-прежнему велика религиозность и обрядность. Часть населения все еще материально поддерживает церковь. 

По области всего крещено родившихся детей в %: 

1959 год – 56,8%

1960 год – 52,3%;

процент венчаний зарегистрированных браков:

1959 год – 9,6%

1960 год – 7,7%…

О паломничестве

В 1961 году партийные, профсоюзные, комсомольские и другие общественные организации провели серьезную подготовительную работу по недопущению паломничества в так называемые «святые места» на реку Великую Верховинского района. Агитаторы разъясняли населению вред паломничества, выявлялись паломники, которые в прошлые годы участвовали в походах на реку Великую. С ними проводилась индивидуальная работа, убедительно доказывался вред паломничества, разъяснялось советское законодательство о запрещении паломничества. В результате проведенной работы паломничество в 1961 году было сорвано, ни один паломник не пришел к так называемым «святым местам» на реку Великую…

Характерным в деятельности религиозных организаций как церковных так и сектантских за последние годы является ориентация на молодежь. Часть духовенства заявляет, что старые методы религиозной деятельности: проповеди только на религиозные темы – не оказывают должное влияния на население. «Сейчас надо пойти в народ, - говорят они, - и изменить характер проповеди, надо больше доказывать, что христианская религия не противоречит социалистическому учению и активно помогает строить коммунистическое общество, что все противоречия между коммунизмом и религией – надуманы». Высшее духовенство считает, что если священнослужители будут чаще выступать с такими проповедями перед народом, то посещаемость церкви возрастет и прежде всего за счет молодого населения...

Уполномоченный Совета по делам Русской Православной Церкви Д. Медведев.

ГАСПИ КО. - Ф. 1290. - Оп. 41. - Д. 107. Все дело. 

Примечание:

В декабре 1958 года было издано постановление ЦК КПСС «О запрещении паломничества к так называемым «святым местам».

9. Решение исполнительного комитета Кировского областного Совета депутатов трудящихся № 47 от 17 января 1958 года о организации студии телевидения, редакции радиовещания и телевидения при исполкоме Кировского областного Совета депутатов трудящихся.

В связи с окончанием строительства телевизионного центра в городе Кирове исполком областного Совета депутатов трудящихся решает:

1. Организовать в соответствии с постановлением Совета Министров РСФСР от 19 июля 1955 года № 910 студию телевидения, редакции радиовещания и телевидения при исполкоме Кировского областного Совета депутатов трудящихся.

2. Утвердить положение о студии телевидения.

3. Просить Государственный комитет по радиовещанию и телевидению при Совете Министров СССР выделить штаты и средства на содержание студии с 1 февраля с.г.

Председатель исполкома областного Совета депутатов трудящихся И.Сафронов

Секретарь исполкома областного Совета депутатов трудящихся О.Куликова

ГАСПИ КО. - Ф. 6818. - Оп. 4. - Д. 142. - Л. 1.

10. Из справки о работе Кировского отделения Союза советских художников (сентябрь 1957 г.).

Несмотря на малочисленный состав (14 человек и 3 кандидата) Кировское отделение художников занимает видное место в Российской Федерации, о чем свидетельствует ежегодное (начиная с 1949 года) экспонирование произведений кировских художников на республиканских и Всесоюзных художественных выставках. 

Творческим отчетом Кировских художников в юбилейном году явилась областная художественная выставка. Выставка, посвященная 40-летию Великого Октября экспонировалась с 1 июля по 7 августа 1957 года в залах Кировского областного художественного музея им. Горького. На ней приняли участие 35 человек, представивших 172 произведения, из них – живописи – 102, скульптуры – 11, графики – 59.

Среди участников выставки – 13 членов и кандидатов в члены Союза художников СССР (живописцев – 6, скульпторов – 5, графиков – 2), работников Кировского отделения Художественного фонда СССР – 19, художников книжного издательства – 2 и один учитель со специальным художественным образованием...

На выставке был показано ряд значительных произведений. Среди них: картины П. С. Вершигорова «По царскому велению», А. А. Потехина «Первые искры», С. Н. Мезенцева «Концерт в МТС»; скульптурные композиции: «Лесоруб» В.В.Рослякова, «Юность» Ф. А. Шпак, «С. М. Киров» В. С. Рязанцева; рисунки заслуженного деятеля искусств РСФСР С. А. Вшивцева (г. Советск), скульптурный портрет художника С. Вшивцева работы М. М. Кошкина, портрет агронома Г. Бурковой работы скульптора Н. А.Захваткина...

14 лучших произведений кировских художников (восьми членов и кандидатов Кировского Союза) экспонировались в Москве на юбилейной республиканской выставке 1957 года…

[Это] наивысший результат за все годы существования Кировского Союза художников.

Областная художественная выставка вскрыла и слабые стороны кировских художников. Основным недостатком является все еще слабая связь художников с производством: промышленностью и сельским хозяйством, слабое отображение борьбы советских людей за претворение в жизнь исторических решений XX съезда КПСС. 

Соколов. 

ГАСПИ КО. - Ф. 1290. - Оп. 30. - Д. 62. - Л. 30 - 32.

Примечание:

Кировское отделение Союза советских художников начал деятельность как Кировский областной Союз советских художников с 1 октября 1937 г. С 7 марта 1957 г. переименован в Кировское отделение союза художников СССР в соответствии с Уставом, принятым на I Всесоюзном съезде художников СССР; с января 1969 г. именуется – Кировская организация союза художников РСФСР на основании решения II съезда Союза художников РСФСР. Основные задачи – активное участие в социалистическом строительстве средствами изобразительного искусства, воспитание новых художников, осуществление их творческого соревнования, повышение художественного и культурно-политического уровня и общественно-политической активности, обмен опытом с другими областями и республиками.

11. Заявление в Кировский обком ВЛКСМ комсомольцев Гребеневской лесохимической артели Сметанинского завода Верхошижемского района Раисы Дмитриевны Черепановой, Екатерины Николаевны Лодыгиной и Антонины Константиновны Березиной о направлении на целину.

13 января 1955 года

Просим Кировский обком ВЛКСМ направить нас на освоение целинных и залежных земель. Прочитав обращение участников московского собрания комсомольцев и молодежи, изъявивших желание поехать на освоение целинных и залежных земель, мы – кировчане решили последовать их примеру: поехать на новые земли. Мы не специалисты сельского хозяйства, а техники лесохимических производств, наша специальность не подходит для сельского хозяйства, но любовь к родной земле превыше всего. Мы не белоручки, и любой работы не боимся. А за короткий период времени постараемся приобрести специальность, более нужную для сельского хозяйства.

Мы хотим быть в рядах добровольцев, уезжающих в целинные земли, в богатые и привольные края Казахстана и Сибири. Как комсомольцы, мы будем счастливы, что будем поднимать целину, выращивать богатые урожаи на благо родному Отечеству. Мы знаем, что впереди нас ждут трудности, но мы их преодолеем, будем достойны доверия Коммунистической партии.

Даем нерушимое комсомольское слово, что будем честно и самоотверженно трудиться на новых землях. Просим нашу просьбу удовлетворить. Ответ по возможности шлите быстрей. 

К сему Черепанова, Березина, Лодыгина.

ГАСПИ КО. - Ф. 1682. - Оп. 5. - Д. 486. - Л. 119.

12. Из отчетов о работе Кировского обкома ВКП(б).
За 1944-1948 годы:

Совершенно секретно
…Одной из главных причин медленного восстановления в развитии сельского хозяйства области является недостаток в колхозах живого тягла и низкий уровень механизации сельхозработ. Количество тракторов (в переводе на 15-сильный) уменьшилось на 980 единиц, имеющиеся тракторы на 80% завезены до 1936 года и сильно изношены. Поголовье рабочих лошадей в колхозах сократилось на 90 тысяч голов или на 46% в сравнении с довоенным. Более 1100 колхозов имеют 1-5 лошадей. Средняя нагрузка на одну лошадиную силу составляет 57 га мягкой пахоты против 39 га в 1940 году. Не выполнено постановление ЦК ВКП (б) о привлечении быков на сельхозработы (вместо 40 тысяч работает 26 тысяч), что увеличивает нагрузку на лошадь. Кроме полевых работ, колхозы глубинных районов должны вывозить ежегодно около 1 миллиона тонн сельхозпродуктов, 48 тысяч тонн горючего и много леса. Чтобы восстановить довоенную нагрузку на одну лошадиную силу, потребуется дополнительно 5900 тракторов. По сравнению с 1940 годом сократилось на 137 тысяч человек рабочей силы в колхозах, свыше 123 тысяч человек были переселены и направлены в промышленность, в т.ч. в другие области 67 тысяч человек…

За 1944-1948 гг. введены в эксплуатацию заводы: шинный с годовой программой 35.900 тысяч рублей, Стрижевский силикатного кирпича, кирпичный № 2, Верховинский и Санчурский спиртовые. Построена мартеновская печь № 3 на Омутнинском заводе. В 1948 году расширена ТЭЦ-3 с постановкой нового турбогенератора и увеличения рабочей мощности с 12.000 до 24.000 квт. Реконструированы и построены 3 котла на ТЭЦ-1 для сжигания фрезерного торфа. Увеличилась добыча торфа с 258 тысяч тонн до 561 тысяч тонн в 1948 году.

Ведется строительство второй очереди ТЭЦ-3, строительство завода обработки цветных металлов, домостроительного комбината, расширение заводов: 752, 324, шинного и других...

В целях дальнейшего развития промышленности в области обком ВКП(б) просит ЦК ВКП(б): 

1. Обязать Министерство электростанции Союза ССР в 1949 году приступить к изыскательским и проектным работам по строительству на реке Вятке в районе города Советска гидроэлектростанции и обеспечить пуск в эксплуатацию первой очереди в 1954 году.

2. Обязать Министерство автотракторной промышленности на базе завода № 324 Министерства сельскохозяйственного машиностроения в 1950 году построить тракторный завод для снабжения тракторами МТС и лесных предприятий Северо-Восточной части Советского Союза.

3. Обязать Министерство металлургии ускорить строительство завода обработки цветных металлов.

4. Обязать Министерство строительных материалов построить в городе Слободском в 1949 году цементный завод.

5. Обязать Министерство химической промышленности увеличить производство фосфоритной муки на базе Верхнекамских фосфоритов.

6. Обязать Министерство путей сообщения в 1949 году закончить строительство первой очереди железнодорожной ветки Йошкар-Ола – Яранск. В 1951 году провести железнодорожную линию Яранск-Котельнич…

10. Обязать Министерство высшего образования в 1949 году на базе авиационного техникума создать политехнический институт…

Примечание:

Завод № 752 – Кирово-Чепецкий химзавод.

Завод № 324 – завод «Сельмаш».

Гидроэлектростанция построена не была.
Тракторный завод построен не был.

Железнодорожная линия Яранск-Котельнич не построена до настоящего времени, а линия Йошкар-Ола–Яранск построена к 1967 году.

За 1949-1951 годы:

…За истекший период важное значение в деле дальнейшего подъема сельского хозяйства имело укрупнение мелких колхозов, проведенное в 1950 году. В результате укрупнения количество колхозов сократилось с 9.150 до 1.938 колхозов. Увеличилось число хозяйств с 33 до 150 на колхоз и количество трудоспособных с 49 до 211. Выросла площадь пашни с 382 до 1.570 га, что создало условия для наиболее полного использования преимущества крупного артельного хозяйства и более рационального использования сельскохозяйственной техники…

Центральный комитет ВКП (б) и Советское правительство оказали области большую помощь в укреплении материально-технической базы сельского хозяйства. За три года получено 4.552 15-сильных тракторов, 1.200 комбайнов, 2.817 сеялок, 1.754 культиватора, 750 молотилок, 788 льнотеребилок, 123 льнокомбайна, создано вновь 23 машинно-тракторных и 2 лугомелиоративных станции. Это позволило значительно увеличить в 1951 году в сравнении с 1948 годом механизацию сельскохозяйственных работ: по посеву яровых с 18,3 до 53,8%, озимых с 23,8 до 78,8%, уборки зерновых с 7 до 32%…

 Количество электростанций в колхозах, МТС и совхозах выросло с 266 в 1948 году до 522 в 1951 году. Общая мощность с 6.932 квт выросла до 16.408 квт. Количество моторов с 691 на 1 января 1949 года увеличилось до 1.964 на 1 января 1952 года. Электрифицировано 426 колхозов...

Область за последние три года выполняет государственный план хлебозаготовок и дает стране хлеба больше, чем в довоенные годы...

В области всего 954 предприятия, из них союзного подчинения 295, республиканского 58, местного 266, кооперативного 335. В 1940 году отрасли легкой промышленности занимали 44,4% общего объема промышленного производства, а удельный вес металлообрабатывающей промышленности составлял всего 18,1%. Развитие и создание в области новых отраслей резко изменило структуру промышленности - металлообработка заняла преобладающее место. Удельный вес металлообрабатывающей промышленности в общем объеме производства в 1950 году возрос до 47,7%, а отрасли легкой промышленности составили только 18,5%…

85% дорог не имеют твердого покрытия, находятся в плохом проезжем состоянии и являются серьезным тормозом в развитии народного хозяйства...

В 1951/52 учебном году закончен переход к обязательному семилетнему обучению. В этих целях за последние три года открыто вновь 191 семилетняя и 54 средних школы...

Киносеть, а особенно на селе, не достаточна и работает плохо. На 22.917 населенных пунктов имеется только 423 киноустановки и кинопередвижки…

Секретарь Кировского обкома ВКП(б) И. Быков.

ГАСПИ КО. - Ф. 1290. - Оп. 20. - Д. 32а. - Л. 5, 8, 9, 11-12; Оп. 23. - Д. 27а. - Л. 1 - 2, 5, 7, 10, 16, 21, 26.

13. Из отчетных докладов первых секретарей Кировского обкома КПСС на областных партийных конференциях.

20 сентября 1952 года

…Средняя урожайность в колхозах области составила по зерновым культурам в 1950 году 11,8 центнеров с гектара, в 1951 - 10,1 центнера, а во многих районах урожайность была ещё ниже…

Надой молока на одну фуражную корову составил в 1950 году 842 литра, в 1951 – 793 литра. Настриг шерсти с одной овцы полутонкорунной - 2,1 кг…

Строго секретно

11 февраля 1954 года

…Средний удой молока на одну фуражную корову в 1953 году составил только 669 литров…

Осенью 1953 года в области впервые за последние 16 лет была проведена областная сельскохозяйственная выставка, которую посетило 24.000 человек, проведены сельскохозяйственные выставки в 17 районах...

Для силосования в колхозах области в 1954 году должно быть посеяно квадратно-гнездовым способом 5 тысяч га кукурузы. Известно, что почти все колхозы области впервые будут сеять кукурузу…

Для подготовки массовых механизаторских кадров в области организовано 13 училищ механизации, из них 7 на базе бывших школ механизации и 6 на базе бывших ремесленных училищ и ФЗО, в которых в настоящее время обучается 11.120 человек…

В области шефствуют над колхозами 69 предприятий, многие из которых оказали большую помощь колхозам в ремонте сельхозинвентаря.

Неплохо осуществляет шефство над колхозом «Свободный путь» Кировского района ТЭЦ-1. Силами ТЭЦ в подшефном колхозе отремонтировано 4 животноводческие фермы, механизирована уборка навоза, подача корма в кормокухню путем прокладки 70 метров узкоколейки и изготовление 2 вагонеток, механизирована подача воды на свиноферму, изготовлено 100 кормушек и рам для животноводческих помещений, вывезено на поля 75 тонн удобрений, подвезено к фермам 170 тонн кормов. Шефы помогли колхозу составить перспективный план развития колхоза и приступили к составлению проекта электрификации…

Правительством области оказана большая помощь в развития промышленности стройматериалов. 19 сентября 1953 года состоялось постановление Совета Министров СССР, которым намечено: 

осуществить в 1954-1955 годах реконструкцию и расширение кирпичных заводов Кировского № 2, Стрижевского завода силикатного кирпича с увеличением мощности этого завода с 65 млн. штук до 100 млн. штук в год;

разработать в 1954 году проектно-сметную документацию на строительство в районе города Кирова (Гнусинское месторождение песка) нового завода силикатного кирпича мощностью 60 млн. штук кирпича с цехом товарной извести мощностью 20 тысяч тонн извести в год;

построить в 1954-1955 годах два новых кирпичных завода в районе кожкомбината им. Ленина и селе Прислон мощностью 10 млн. штук в год...

Значительно выросла реальная заработная плата рабочих и служащих, а также реальные доходы колхозников. Только от последнего снижения цен, проведенного в апреле 1953 года, трудящиеся нашей области выиграли примерно 230 млн. рублей.

17 января 1956 года

…За пятую пятилетку в области увеличилось производства чугуна в 3,5 раза, стали в 2 раза, торфа и автопокрышек в 8 раз, мощность электростанции выросла в 7,5 раз, выработка электроэнергии в 6 раз…

За этот период с помощью промышленных предприятий построено 36 колхозных теплиц с площадью 7,5 тысяч кв. м, значительно расширено парниковое хозяйство…

В области не уделяется должного внимания благоустройству райцентров, в некоторых райцентрах нет электричества и бань... 

За время отставания сельского хозяйство в области многие дома колхозников пришли в ветхость. Сейчас, когда экономика многих колхозов поднялась, настало время как следует заняться строительством и ремонтом домов колхозников. Мы можем в широких масштабах вести строительство и ремонт домов колхозников, так как в МТС и колхозах имеется 593 пилорамы, 3.500 автомашин и 700 автоприцепов. Почти все колхозы имеют возможность заготовить необходимое количество леса. Надо только организовать это дело…

15 января 1958 года

…Особенно заметно улучшилась работа промышленности во втором полугодии 1957 года после произведенной в стране реорганизации управления промышленностью и строительством. После создания Совнархоза Кировского экономического района, предприятия, подчиненные совнархозу увеличили выпуск продукции во второй полугодии 1957 года по сравнению с первым полугодием 1957 года на 14,2%, по сравнению со вторым полугодием 1956 года на 13,7%.

Эти данные подтверждают, что проведенная Коммунистической партией и Советским Правительством перестройка управления промышленностью и строительством вполне себя оправдала и дала уже свои первые положительные результаты…

По состоянию на 1 января 1958 года в области имелось 13.154 грузовых автомашин. Необходимо отметить, что большая часть этих автомашин используется крайне неудовлетворительно. Проверкой установлено, что более 25% автомашин является технически неисправными и большая часть простаивает из-за отсутствия резины и недостатка шоферов. В области до сих пор имеется 3.437 автохозяйств, в среднем на каждое из них приходится только около 4-х автомашин. При таком распылении автомашин не осуществляется должного контроля за их работой….

После известного постановления ЦК КПСС и Совета Министров СССР о развитии жилищного строительства в стране партийными, советскими, профсоюзными организациями и хозяйственными руководителями предприятий стало значительно больше уделяться внимания жилищному строительству. План по жилищному строительству в 1957 году областью выполнен досрочно – 10 декабря и построено сверх плана 70 тыс. кв.м. Всего построено 240 тыс. кв.м. или больше по сравнению с 1956 годом на 27%, в том числе в г. Кирове – 80 тысяч кв.м. или в 2 раза больше, чем в 1956 году… На предприятиях широко развернулось жилищное строительство методом народной стройки…

За отчетный период в области построено 29 школ, 39 детсадов, 11 детских яслей, 9 больниц. В ближайшее время будет закончено строительство телецентра….

В колхозах области много прудов и естественных водоемов, пригодных для разведения водоплавающей птицы. Однако водоплавающей птицы в колхозах очень мало. На 1 января было всего 800 уток и 2.400 гусей. Руководители многих колхозов не понимают, что водоплавающую птицу разводить очень выгодно. Специалисты подсчитали, что утки за лето достигают веса до 3,5-4 кг. Содержание 100 уток при использовании естественных водоемов обходится за лето примерно 1.100 руб. центнер, а за 3,5-4 центнера утиного мяса можно получить минимум 3,5-4 тыс. рублей.

Нам надо поставить задачу, чтобы все колхозы имели птицефермы с поголовьем не менее 1000 и за 1958 год вырастить и откормить не менее 1 млн. кур и 200-300 тысяч водоплавающей птицы…

….Средний надой на корову в 1957 году в колхозах области вместо 2000 кг по обязательству составил только 1732 кг…

В настоящее время в области имеется 1202 колхоза. Количество колхозов за отчетный период уменьшилось на 729 за счет укрупнения…

Председателями колхозов было направлено более 1000 человек из партийно-советского актива, большинство из которых неплохо справляется с возложенными на них задачами...

В области крайне недостаточно имеется детских садов и яслей, только по городу Кирову имеется более 1300 просьб об устройстве детей в ясли...

9 февраля 1960 года

В городе Кирове строится новая электростанция мощностью 300 тыс. кВт… По семилетнему плану будут производится большие работы по строительству высоковольтных линий. Намечается их построить 1.975 км. За 1960-1961 годы будут построены высоковольтные линии электропередач: ТЭЦ-3 – Белая Холуница – Кирс – Песковка – Омутная, Бурмакино – Кумены – Суна, Кумены – Вожгалы, Кумены – Верхошижемье и ряд других.

До 1965 года наш экономический район будет присоединен к энергосистеме Урала и Центра. Это даст возможность обеспечить электроэнергией растущую в области промышленность, а также осуществить электрификацию всех колхозов…

В 1959 году в нашей области впервые в РСФСР проведена реорганизация управления местной промышленностью. Во всех районах созданы единые промкомбинаты, а в облисполкоме вместо четырех управлений создано одно управление местной промышленностью…

В 1959 году в области полностью закончена телефонизация всех колхозов и поселковых Советов. Все районы области, кроме Санчурского, получили круглосуточную телефонную связь с областным центром. Однако в области, особенно в Нововятском, Оричевском, Советском, Халтуринском районах еще много населенных пунктов не радиофицировано….

Выполняя исторические решения XXI съезда КПСС и благодаря большой помощи ЦК и Советского Правительства и лично Н.С.Хрущева, труженики сельского хозяйства под руководством областной парторганизации в 1959 году добились больших успехов в развитии сельского хозяйства. Все мы радуемся тому, что за успехи в развитии общественного животноводства, выполнения социалистических обязательств по производству и продаже государству мяса в 1959 году в два раза больше по сравнению с 1958 годом, а также за увеличение производства и продажи хлеба и других сельскохозяйственных продуктов, наша область награждена орденом Ленина. На долгие годы останется в нашей памяти тот знаменательный день – 20 декабря 1959 года, когда было получено приветствие трудящимися области от первого секретаря ЦК партии, Председателя Совета Министров СССР Н.С.Хрущева, и самой большой радостью для нас является то, что Никита Сергеевич Хрущев дал согласие приехать в апреле к нам, в нашу область…

Вместо 1.203 колхозов, которые имелись в области, на 1 января 1958 года, в настоящее время имеется 446 укрупненных колхоза…

Большие работы проведены за этот период по благоустройству городов и рабочих поселков… Двадцать семь миллионов рублей затрачено на строительство в городе Кирове водопровода и моста через реку Вятку…

Следует отметить, что после упразднения в 1959 году трех районов в городе Кирове и 13 сельских районов Кировскому горкому и райкомам укрупненных районов стало труднее руководить первичными парторганизациями…

В области создано 570 добровольных народных дружин, в которых состоит более 22 тыс. рабочих, служащих и колхозников…

В 1959 году более 2 тысяч [человек] молодежи по комсомольским путевкам были направлены на строительство домостроительных комбинатов и на стройки города Кирова…

Первый секретарь Кировского обкома КПСС А. П. Пчеляков.

Примечание:

Визит Н. Хрущева в Киров так и не состоялся.

29 сентября 1961 года

…За отчетный период освоено более 200 млн. рублей, введены в действие корпус по производству голых проводов и самый крупный в Европе автоматизированный стан на Кирсинском кабельном заводе…, новый велошинный корпус на шинном заводе, вокзал в городе Кирове. Построено и сдано в эксплуатацию за два года семилетки около миллиона кв. метров общей площади, школ на 11 тысяч мест, десятки детских дошкольных учреждений, больниц и объектов культурно-бытового назначения. Построено автомобильных дорог с твердым покрытием около одной тысячи километров…

В 1961 году область впервые занималась выращиванием на корм сахарной свеклы, и многие колхозы получили хороший урожай…

Перестройка сельскохозяйственного производства сдерживается наличием большого количества мелких населенных пунктов. Из общего количества населенных пунктов 44% насчитывают от одного до 10 дворов…

Расходы на здравоохранение в 1961 году составили 37 млн. рублей: открыты Вишкильский дом отдыха, лечебный и спальный корпуса Нижнеивкинской больницы, расширилась коечная сеть в больницах, открыт филиал института переливания крови…

В 1961 году в области впервые повсеместно был проведен «День здоровья», что способствовало некоторому улучшению санитарного состояния городов и населенных пунктов…

330 семилетних школ реорганизовано в восьмилетние, 111 средних – в школы с производственным обучением. Общественно полезный труд прочно вошел в школу. В текущем учебном году учащиеся сельских школ возделывали: кукурузу на площади 3.500 га, картофель – на 1.500 га, вырастили более 800 тысяч кур и 85 тысяч кроликов, заготовили 100 тысяч центнеров веточного корма.

Учащиеся городских школ овладевают трудовыми навыками в цехах фабрик и заводов, в школьных мастерских…

Первый секретарь Кировского обкома КПСС Б. Ф. Петухов

8 января 1963 года

…Жизнь полностью подтвердила правильность ленинского курса партии. Советы народного хозяйства, колхозно-совхозные производственные управления – это такие формы хозяйственного руководства, которые соответствуют современному уровню социалистической экономики. Теперь все видят, как благотворно сказались на всей нашей жизни эти революционные изменения, проведенные партией. Задания семилетнего плана по основным показателям выполняются с превышением…

Труженики сельского хозяйства области… пересмотрели в текущем году структуру посевных площадей. Колхозы и совхозы сократили площади, занятые под малопродуктивными травами, чистыми парами; значительно расширили посевы озимой ржи, пшеницы, кукурузы, гороха, сахарной свеклы и других ценных культур…

Первый секретарь Кировского сельского обкома КПСС Б. Ф. Петухов.

Примечание:

Пленум ЦК КПСС (19-23 ноября 1962 г.) в постановлении ”О развитии экономики СССР и перестройке партийного руководства народным хозяйством“ признал необходимым образовать в пределах краев и областей: 

 - краевой, областной комитет партии по руководству промышленным производством;

 - краевой, областной комитет партии по руководству сельскохозяйственным производством.

 Во исполнение и в развитие Постановления ЦК КПСС Указом Президиума Верховного Совета РСФСР от 1 февраля 1963 г. в Кировской области вместо 28 районов было образовано 18 сельских и 2 промышленных района. 

В Кировский промышленный обком КПСС вошли: Вятско-Полянский, Кирово-Чепецкий, Котельничский, Слободской горкомы КПСС со своими промышленными зонами, Кирсинский, Мурашинский промышленно-производственные парткомы; Ленинский и Октябрьский парткомы г.Кирова.

В Кировский сельский обком КПСС вошли парткомы колхозно-совхозных производственных управлений: Белохолуницкий (с Нагорским райпарткомом), Зуевский, Котельничский, Куменский, Лузский, Малмыжский, Мурашинский, Нолинский, Омутнинский (с Афанасьевским райпарткомом), Оричевский (с Халтуринским райпарткомом), Советский, Уржумский, Фаленский, Шабалинский, Яранский.

16 ноября 1964 г. Пленум ЦК КПСС, обсудив вопрос “ Об объединении промышленных и сельских областных, краевых, партийных организаций и советских органов“ постановил: “В целях усиления руководящей роли партии и ее местных органов считать необходимым вернуться к принципу построения партийных организаций и их руководящих органов по территориально-производственному признаку“.

11 января 1963 года

…В 1962 году закончен переход главных направлений Кировского отделения Горьковской железной дороги на тепловозную тягу. Введение тепловозной тяги на участках Балезино-Шахунья, Свеча позволило увеличить производительность труда и снизить себестоимость перевозок. В настоящее время на отделении начаты работы по электрификации участка путей Шахунья-Балезино…

В конце 1962 года филиал энергетического института преобразован в политехнический институт. В городе появилось третье высшее учебное заведение…

Первый секретарь Кировского промышленного обкома КПСС П. Г. Доброрадных

14 декабря 1964 года

Два истекших года работы показали, что разделение партийных организаций на промышленные и сельские вызвало много трудностей и осложнений. Перестройка вступила в противоречие с жизнью, толкала партийные комитеты на подмену хозяйственных органов, усложнились условия работы с кадрами, уменьшилась возможность оказания помощи селу со стороны промышленных центров; район как административно-хозяйственная единица оказался в партийном и государственном отношении разорванным на части. Перестройка привела на ряде важнейших участков хозяйственного строительства к ослаблению влияния партийных органов на производственную деятельность…

На развитие сельскохозяйственного производства колхозов и совхозов области не мог не сказаться частый, как правило, достаточно непроверенный и необоснованный переход от одной структуры посевных площадей к другой, от одной системы земледелия к другой, а также ставка на одну какую-то культуру.

В навязывании колхозам и совхозам непомерно больших площадей кукурузы, установлении сверху сроков посева сельскохозяйственных культур и предшественников для озимой ржи повинны не только центральные планирующие сельскохозяйственные органы и научно-исследовательские сельскохозяйственные учреждения. Большая вина и ответственность за допущенные ошибки в руководстве сельскохозяйственным производством лежат на областном комитете партии и его бюро, областном управлении производства и заготовок сельскохозяйственных продуктов…

Первый секретарь Кировского обкома КПСС Б. Ф. Петухов.

Вопросы для самоконтроля

1. К документам №№ 2, 3, 12, 13: какие трудности приходилось преодолевать кировчанам в послевоенные годы?

2. К документам №№ 1, 4, 5, 12, 13: какова была жизнь вятской деревни после войны?

3. К документам №№ 1, 6-11: что было характерно для менталитета жителей Кировской области в послевоенные годы?

4. К документам №№ 12, 13:

а) подумайте, почему партийное руководство области засекретило данную информацию?

б) назовите наиболее значительные промышленные предприятия Кировской области во 2-й половине 1940-х – 1-й половине 1960-х гг.

5. Ко всем документам: какие противоречия в социально-экономической и духовной жизни Кировской области можно отметить в послевоенные годы?

РАЗДЕЛ XI. КИРОВСКАЯ ОБЛАСТЬ В 1965 – 1985 гОДЫ

Лекция 25. Хозяева области

1. Статус первого секретаря обкома КПСС. Б. Ф. Петухов.

2. И. П. Беспалов.

3. Н. И. Паузин.

1.  Статус первого секретаря обкома КПСС. Б. Ф. Петухов

За всю историю Вятского края только три его руководителя находились у власти в течение довольно продолжительного времени. Это: первые секретари Кировского областного комитета КПСС Борис Фёдорович Петухов (1961–1971), сменивший его Иван Петрович Беспалов (1971–1985) и председатель Кировского областного исполнительного комитета Николай Иванович Паузин (1964–1986). Видимо, длительность их правления была выражением одной из особенностей так называемого «застойного периода». После эпохи Хрущёва в руководстве республик и областей, министерств и государственных комитетов не происходило почти никаких существенных перемен. Прошло время быстрых карьер, но прошло время и быстрых падений. Наиболее популярным словом в кадровой политике стало слово «стабильность».

Первый секретарь обкома партии обладал огромной властью, которая не определялась ни уставом партии, ни какими-то инструкциями, ни законами. Он – наместник Центрального Комитета в области, и личность его была неприкосновенной и неподсудной. Только с Генеральным секретарём и членами Политбюро, да и то не со всеми, серьёзно считался первый секретарь. Ибо лишь они могли решить вопрос о его освобождении от должности. От них же зависело и выдвижение его на более важную и ответственную работу. Первый секретарь должен был иметь высшее образование, быть специалистом в какой-либо сфере народного хозяйства. Очень хорошо, когда в его трудовой книжке имелся рабочий стаж – хотя бы несколько месяцев. Он обязательно «избирался» делегатом партийных съездов и депутатом Верховных Советов СССР или РСФСР, первым получал ордена и медали, если отмечались успехи области. Поэтому происходившие в жизни региона перемены люди привыкли запоминать по его хозяину в тот момент: «при таком-то». Первыми секретарями обкомов женщины не становились, это было сугубо мужское дело.

Высшее областное начальство проживало в просторных квартирах в лучших домах с парками-усадьбами, которые охранялись милицейскими постами. Вятский народ метко окрестил эти элитные особняки «дворянскими гнёздами». Первое из них (ул. Московская, 43) было построено пленными немцами на территории общественного Первомайского сада в начале 1950-х гг. Второе (ул. Дерендяева, 44) – в 1960-е гг. Ежемесячная зарплата первого секретаря областного комитета партии в 6-7 раз превосходила среднюю зарплату и составляла в начале 1970-х гг. 600 рублей (с доплатами – 810). Помимо неё имелись также разнообразные материальные привилегии. До конца 1970-х гг. всем секретарям обкома партии и председателю облисполкома полагалось личное оружие.

Б. Ф. Петухов (1913–1979) – уроженец Кубани, происходил из рабочей семьи, вступил в партию в 1940 г., на фронте не был. Перед назначением в 1961 г. первым секретарём Кировского обкома он занимал высокие государственные и партийные посты в Краснодарском крае и Северной Осетии. Его десятилетнее правление оставило по себе недобрую память у тех, кто работал под его руководством. Но только в 1988-1989 гг. благодаря гласности двое из них (работник обкома и журналист Л. Мокеров и юрист Н. Колбин) смогли написать о нём правду.

Петухов, которого за глаза прозвали «царь Борис», окружил себя подхалимами и угодниками. От честных и принципиальных работников старался избавляться, не гнушаясь даже организацией против них анонимных жалоб. Почти каждое посещение им районов заканчивалось винным застольем. Оценка работы района или колхоза давалась не по его экономическим результатам, а по организации приёма первому секретарю. К его приезду ловили в реке рыбу, жарили шашлыки, запасали спиртное, закупали хрустальную посуду. 

В 1960-е годы в Кировскую область зачастили дельцы теневой экономики с Кубани – знакомцы Петухова. Пользуясь его покровительством, одни из них добивались разрешения на вывоз круглого леса и пиломатериалов, которые продавали вагонами. Другие оседали на руководящих должностях в областных структурах, хотя почти все они имели судимости и взыскания за служебные злоупотребления. Например, кировский «Плодовощторг» возглавил некто Чумак, ущерб от «деятельности» которого уже через год составил 330 тысяч рублей. Попытка правоохранительных органов пресечь злоупотребления Чумака, натолкнулась на жёсткое противодействие первого секретаря. Под его давлением был удалён с работы «на пенсию» начальник областной милиции, а председатель областного суда переведён на рядовую работу. Газетчики из «Кировской правды», написавшие было фельетон по материалам следствия, по требованию Петухова вынуждены были опубликовать самоопровержение.

Обращавшихся к нему за помощью руководителей областных организаций Петухов отсылал решать вопросы в Москву. Вятские ходатаи везли в столицу взятки министерским чиновникам в виде меховых шапок, шубок, дублёнок. Так же поступал и хозяин области, отправляясь в столичные ведомства. Приезжавших в Киров начальников он щедро одаривал лучшими образцами местного производства, собранными в комнате рядом с его рабочим кабинетом. В результате кировским организациям иногда перепадали вне плана лишние тонны цемента, машины и оборудование, дополнительные средства. Но на коренное улучшение развития экономики такие подачки повлиять не могли. Область с трудом справлялась с пятилетними планами по промышленности и по сельскому хозяйству, задыхалась от бездорожья, хронически не выполнялись планы капитального строительства.

Положение вне критики открывало немалые возможности для личного обогащения первого секретаря и его семьи. Он и его жена постоянно ходили по торговым базам, брали дефицитные товары, а денег не платили. Петухов тайно продал латвийскому рыболовецкому колхозу прогулочный катер из обкомовского гаража. Его сыновья получали зарплату в автодорожных предприятиях, не появляясь на работе. По его приказу в Кирове была переиздана тиражом 50 тысяч экземпляров его книга о раздельной уборке зерновых – по 10 штук на каждого вятского комбайнёра! Большая часть тиража потом пошла в макулатуру, зато автор получил повышенный гонорар. Была у него также попытка выпустить в местном издательстве сборник стихов греческих поэтов – в переводе своего родственника. Правда, Госкомиздат категорически запретил печатать в Кирове такую книгу. Несмотря на крайне скромные достижения в развитии сельского хозяйства, Петухов затеял так называемую областную экономическую конференцию. Смысл был в том, чтобы её сомнительные материалы положить в основу своей докторской диссертации. И опять только вмешательство центральных инстанций не позволило состояться дутому доктору наук.

Наглое поведение хозяина области вызывало возмущение некоторых членов бюро обкома партии. Однажды они попытались осудить его на своём заседании, но всё ограничилось обсуждением без протокола. Тем же, кто его критиковал, он стал мстить. Пробовали пожаловаться в отдел партийных органов ЦК КПСС. Из Москвы приехала комиссия Комитета партийного контроля, и Петухов, как ни изворачивался, вынужден был признать свои ошибки. Но не успела комиссия вернуться в Москву, как Петухов был уже на приёме у Генерального секретаря ЦК Л. И. Брежнева. Тот взял его под защиту, и дело осталось без последствий. Отчаявшись найти на него управу, два секретаря обкома партии И. Колупаев и А. Подоплелов совершили беспрецедентный поступок: подали заявление об отставке из-за невозможности дальнейшей работы с Петуховым. Однако и этот факт не вызвал в центре беспокойства. «Нам кажется, что наши письма и сигналы не доходят до Политбюро. Только этим мы объясняем отсутствие реагирования на наши факты. Видимо, кому-то из ответственных работников центральных органов невыгодно разоблачение Петухова», - говорилось в письме пяти коммунистов в ЦК. 

И действительно, в брежневской орбите Петухов был своим человеком. Он часто напоминал кировским коллегам о близком знакомстве с членами Политбюро и важными лицами из правительства, со многими министрами был на «ты». До перевода в Киров он работал в Краснодарском крае, куда каждый год на отдых приезжали многие из высших чинов. Он как председатель крайисполкома встречал их, обслуживал их культурный отдых, сидел с ними за одним столом на черноморском берегу. Поэтому его московские друзья игнорировали поступавшие на него письма и жалобы, прикрывали его от ответственности. Более того, в 1971 г. при их поддержке Петухов покинул Киров и принял пост заместителя министра сельскохозяйственного и тракторного машиностроения СССР по вопросам внешней торговли, который занимал вплоть до своей кончины в 1979 г. Когда он уезжал на новую работу в Москву, на вокзале его провожала лишь небольшая кучка приближённых. Большинство руководителей областных организаций и районов отвернулись от него, хотя он не был в опале и уходил на повышение. Несмотря на то, что в годы его правления в области велось большое жилищное строительство и газификация домов, благоустраивались города и посёлки и т.д., не этим оно запомнилось вятчанам. 

Под его руководством развернулось активное наступление на местную церковь и верующих в рамках начатого Хрущёвым антирелигиозного погрома (1958–1965). Первый секретарь требовал от всех звеньев системы атеистической работы «отбросить ложную стыдливость» и смелее использовать компрометирующие церковь материалы, вести разложение церковных общин. В 1962 г. был взорван один из двух действовавших в городе Кирове храмов – Феодоровская церковь, творение знаменитого вятского зодчего И. Чарушина. Ликвидированы массовые паломничества к местным святым местам, вдвое сократилось число православных общин, закрыто 40 из 75 церквей. Масштаб ущерба, нанесённого Кировской епархии, превосходил средние по стране показатели. В 1969 г. был репрессирован самоотверженный защитник прав верующих и церкви Борис Талантов (реабилитирован посмертно в 1990 г.)

«На память кировчанам Петухов оставил построенный в городской черте биохимический завод. Лично он дал согласие на строительство, при этом ни с кем не советовался, ни к кому не прислушивался. Да и жить-то в городе Кирове он не собирался. Когда над городом появляются облака серого дыма, а в воздухе запахнет кислятиной, я всегда вспоминаю Петухова недобрым словом» (Л. Мокеров).

2. И. П. Беспалов

И. П. Беспалов (1915 г. р.), занимал пост первого секретаря Кировского обкома КПСС, дольше всех – 14 лет. Родом он из Иркутской губернии, отец – кондуктор на железной дороге, мать – домохозяйка. Старт его биографии характерен для индустриальной эпохи 1930-1940-х гг.: семилетка, школа фабрично-заводского ученичества, рабфак, Харьковский авиационный институт. Начало войны застало его на производственной практике. В армию не взяли по броне как специалиста оборонной промышленности и направили в Омск на приборостроительный завод. Здесь Беспалов быстро прошёл всю производственную цепочку: от технолога до начальника цеха. В 1944 г. он вступил в партию. Был направлен в Академию кадров министерства авиапромышленности. Но закончить её не удалось – назначили главным инженером в Киров на военный завод (впоследствии им. ХХ партсъезда, ныне «Авитек»). «Сам завод мне после Омска показался каким-то отсталым, дремучим – станки старые, рабочие молотками стучат. Говорю директору: «Не могу я у вас главным инженером быть – не нравится», - вспоминал Беспалов. В министерстве, однако, не собирались считаться с его мнением и твёрдо заявили: никаких других решений не будет! Так, в 1951 году он вынужден был связать свою судьбу с вятской землёй на 34 года. В 1961 г. в карьере Беспалова произошёл скачок: его выдвигают на партийную работу в обком КПСС – заведовать отделом оборонной промышленности. В 1965 – 1968 гг. он возглавлял Кировский горком партии, в 1968 – 1971 гг. работал вторым секретарём обкома. Весь его рост по партийной линии шёл при Петухове, преемником которого он стал с 1971 г. 

Его правление было ровным, не отмеченным скандалами и серьёзными провалами. Он гордился тем, что ни разу не был вызван в Секретариат ЦК или «на ковёр» к начальству за какие-либо грехи. В условиях жёстко централизованной экономики Беспалову случалось отстаивать местные интересы на самом верху: «А по лесопереработке я у самого Брежнева вопрос решал. Совет Министров принял постановление о строительстве мощных лесоперерабатывающих комплексов в безлесном Краснодарском крае. Нашей области увеличили нормативы на вывоз леса. А свои предприятия лесопереработки стояли незагруженными. Я в разговоре с Леонидом Ильичом назвал это постановление неумным и негосударственным. Брежнев поручил разобраться Совету Министров России – Соломенцеву. Там сначала отнеслись поверхностно. Пришлось мне звонить Соломенцеву, слегка пугнуть: «Что, мне опять к Брежневу обращаться?» Тогда легче стало – нормативы вывоза леса нам значительно снизили, ЛПК заработал в полную силу, даже БАМовские домики стали в области производить». 

Хорошие отношения у Беспалова сложились с Д. Ф. Устиновым, имевшим большое влияние на Брежнева. Стремительно выдвинувшийся ещё при Сталине Устинов с 1939 г. возглавлял Наркомат (с 1953 г. – Министерство) оборонной промышленности. В годы войны он стал Героем Социалистического Труда и получил звание генерал-полковника. С 1952 г. он – член ЦК КПСС, с 1965 г. – кандидат в члены Политбюро и секретарь ЦК, с 1976 г. – министр обороны. Под его контролем находилась оборонная и значительная часть тяжёлой промышленности. Благосклонность такого влиятельного сановника дорогого стоила. Беспалов познакомился с ним ещё в бытность свою главным инженером авиазавода им. ХХ партсъезда, и с тех пор их контакты не прерывались. Кировская область интересовала Устинова как одна из опорных баз быстро растущего военно-промышленного комплекса. Её «оборонка», имевшая первоочередное финансирование, превратилась в мощный локомотив хозяйственного и социального развития региона.

Самым ярким и запоминающимся событием времени правления Беспалова стало празднование 600-летия г. Кирова. 25 июня 1974 г. вышел Указ Президиума Верховного Совета СССР: «За большие успехи, достигнутые трудящимися города в хозяйственном и культурном строительстве, и в связи с 600-летием со дня основания наградить город Киров орденом Трудового Красного Знамени». Почётными грамотами Президиума Верховного Совета РСФСР были награждены сельскохозяйственный институт, техническое училище № 1 г. Кирова, областная библиотека им. Герцена, областной художественный музей им. Горького, 90 работников народного хозяйства и культуры. Большой группе деятелей образования, культуры, искусства присвоены почётные звания. Ни у кого не вызвало смущения то, что всего 17 лет назад – в 1957 г. – город весело справил 500-летие, с фейерверком, народными гуляньями под гармошку, иллюминацией. Краевед В. Любимов объясняет: «Страна ползла к кризису. Тогда это либо не осознавалось, либо это сползание искренне воспринималось за движение вперёд, либо с угрозой кризиса «боролись» искусственно поддерживаемой «духовностью» и разглагольствованиями об успехах. Ритуал награждения и предшествующую ему кампанию надлежало сделать запоминающимися, надолго использовать в идейно-воспитательной работе. Нужен был повод. Нужно было что-то помимо сомнительных успехов в хозяйственном и культурном строительстве, которые, по-видимому, просто не дотягивали до ордена. А без ордена нет празднества, нет стимула... И вот тогда-то, где-то в начале 70-х, вспомнили дату “1374 год”». 

В октябре 1977 г. в СССР была принята новая Конституция, на подготовку которой ушло 15 лет. Она юридически закрепила монополию КПСС на власть. Введением в неё термина «развитой социализм» партийное руководство страны пыталось замаскировать банкротство курса на построение коммунизма к 1980 году. Важнейшей частью пропагандистской шумихи, организованной по этому поводу у нас в области, стало переименование главной площади г. Кирова – Театральной – в площадь Конституции. Смена названия площади, данного ей народом ещё в XIX веке, была представлена Беспаловым как «инициатива трудящихся города», оформленная исполкомом городского Совета. На митинге 18 октября 1977 г. он говорил: «Единодушно одобряя и поддерживая новую Конституцию СССР, советские люди выражают горячее стремление увековечить это событие, навсегда сохранить его в памяти народной. Есть глубокий смысл в том, чтобы отныне эта площадь носила имя Советской Конституции, напоминая каждому из нас и нашим потомкам о великих завоеваниях Советской власти». Горожане, однако, остались верны безыдейному тёплому названию «Театральная», которое было восстановлено после крушения в стране коммунизма.

Атмосфера, сложившаяся в коридорах местной власти в конце правления Беспалова, передана в книге С. А. Осминина «Возвращение» (2004). В начале 1984 г. Осминин по решению ЦК КПСС стал вторым секретарём Кировского обкома (в 1987–1991 гг. – первый секретарь обкома). Он вспоминает: «Кожей ощутил, что нахожусь под «колпаком». Куда бы ни поехал, где бы ни выступал, всё докладывалось первому секретарю, в разной интерпретации передавались мои беседы и суждения. Однажды на даче я познакомился с женой Ивана Петровича Беспалова. Разговорились. Я сообщил, что собираюсь в отпуск. Она как-то назидательно и даже с укором молвила: «А Вы знаете, В. И. Ленин никогда не ходил в отпуск». Я смутился, не ожидая такого поворота, но решил исправить несуразицу. <...> Реакция был истерически взрывной. Эхо взрыва докатилось позднее. В очередной праздничный день <...> я подошёл к коллегам, поздоровался, поздравляя всех с праздником, протянул руку для приветствия Ивану Петровичу и вдруг услышал: «Вы, Станислав Александрович, будете долго, очень долго сожалеть о содеянном». Я от неожиданности вздрогнул, не понимая, в чём дело, а потом вспомнил об эмоциональном взрыве, произошедшем некогда на даче. В другой ситуации, совсем уж дикой, видимо, теряя самоконтроль от распирающей его неприязни ко мне, Беспалов придрался к моей кепке. «Что это вы, Станислав Александрович, под простачка косите. Всё хотите к народу поближе быть...». <...> Отношения становились всё более натянутыми и напряжёнными. Порой совсем невыносимыми. <...> Причины этого конфликта лежат на поверхности. Беспалову явно нашёптывали доброхоты из местных и столичных приспешников, что Осминин приехал ему на замену. И он, как человек стареющий и теряющий политический вес и управленческий авторитет, пытался восстановить свою значимость интригами. А то, что в этом задействована была его жена, было неприятно вдвойне. Порой думалось, к сожалению, ЦК не знает или не хочет знать, что в иных регионах вместо партийных лидеров руководят их недалёкие, избалованные жёны. И это была не такая уж редкость. Вот мы подошли и ещё к одному фактору, способствующему деградации КПСС. Засилье таких вот беспаловых на местах дискредитировало партию в глазах всё замечающего и всё понимающего народа».

На Мартовском (1985 г.) пленуме ЦК КПСС, когда А. А. Громыко предложил на должность нового Генерального секретаря партии кандидатуру М. С. Горбачёва, многие члены ЦК были в недоумении. Беспалов вместе с первым секретарём Архангельского обкома Поповым направили записку в президиум с просьбой предоставить слово и намеревались решительно выступить против избрания Горбачёва. Слова им не дали, Горбачёв был избран единогласно, и история пошла своим путём. Иван Петрович написал заявление об уходе на пенсию и вскоре уехал из Кирова в Москву.

3. Н. И. Паузин

Н. И. Паузин (1922–1996) возглавлял в рассматриваемый период Кировский областной исполнительный комитет. Эта должность по объёму власти и ответственности стояла в местной иерархии на втором месте после первого секретаря обкома партии. Паузин был в ряде отношений уникальной фигурой. Он занимал свой пост рекордно долгий срок – 22 года. Из всех областных начальников советских лет только он был удостоен открытия памятной доски на доме, в котором жил. Все, кому довелось работать с Паузиным – руководители, коллеги, подчинённые – вспоминали о нём с любовью и уважением. В среде русской бюрократии, печально известной своими пороками, время от времени появлялись честные и скромные трудоголики, масштабно мыслящие и принципиальные. Действуя в рамках правил существующей системы, они умели добиваться максимума возможного. Таков был и Николай Иванович. Его заслуги перед областью отмечены тремя орденами Трудового Красного Знамени, Октябрьской революции, Дружбы народов и медалями.

Н. И. Паузин – уроженец Нижегородской губернии, вырос в многодетной крестьянской семье. Он получил специальное и высшее сельскохозяйственное образование, в 1943 г. вступил в партию. Работать начал простым трактористом. Затем стал двигаться вверх по лестнице руководящих хозяйственных должностей. Перед переводом в Киров в конце 1964 г. он успел отлично зарекомендовать себя на посту председателя Горьковского (сельского) облисполкома. 

ЦК КПСС перебросил его на более трудный участок, где, по его словам, «дел скопилось в три раза больше, чем в Горьком». Урожайность зерновых на вятских землях была ниже довоенной. Только один процент всех дорог здесь имел асфальтобетонное покрытие. Поэтому дорожное строительство и снабжение населения продуктами стали главными объектами его забот. Его жена вспоминает: «Работал на износ с 8 утра до 10 вечера. Суббота всегда рабочая, да и по воскресеньям порой не отдыхал. А как он радовался каждому килограмму прибавки надоев молока, каждой тонне мяса, дополнительно поступившей в продажу!» 

К 1980-м годам были построены асфальтированные дороги Киров –  Котельнич – Советск – Лебяжье – Уржум; Киров – Нолинск – Уржум; Киров – Белая Холуница; Котельнич – Сорвижи – Тужа – Яранск; Советск – Пижанка. Легли мосты через Вятку у Буйского Перевоза, через Пижму у Советска и Тужи, через Белую Холуницу. В районах были созданы дорожные стройорганизации.

Не раз на бюро обкома он спорил с первым секретарём, доказывая необходимость больше выделять людям участков под сады и огороды, не соглашался с переселением «бесперспективной» деревни, протестовал против закрытия сельских школ. Не всегда ему удавалось настоять на своём. Приходилось склонять голову под нажимом могущественной партийной власти. Но вот как носители её оценивают Николая Ивановича многие годы спустя: «Самый верный мой соратник. Честный, глубоко порядочный человек, настоящий труженик. Я был искренне рад, когда узнал, что мемориальную доску на доме, где он жил, открыли. Молодцы! Он заслужил эту благодарную память» (И. П. Беспалов). «...Добрейший и внимательный человек... Он был открыт для любого доверительного разговора, не боялся высказывать своё мнение... Мне было с ним хорошо, свободно дышалось» (С. А. Осминин).

В поездках по деревням он не мог спокойно смотреть на заросших бородой трактористов и беззубых доярок. «Срочно сюда бригаду стоматологов и отряд бытового обслуживания!» – следовало распоряжение. И возникали на селе комплексные приёмные пункты, где колхозники могли заказать себе костюм и обувь, постричься, отремонтировать домашнюю технику. Бытовые услуги на машинах доставлялись прямо на ферму и в гараж. 

Хозяйственная работа в условиях плановой экономики социализма велась в жёстких границах правил и инструкций, лимитов и фондов, выход за пределы которых карался снятием с должности, а то и тюрьмой. Однако никакой план не мог предусмотреть и охватить все потребности жизни. Так, в 1970-х годах у руководства Советского района возникла необходимость построить асфальтированную взлётную полосу, чтобы ранней весной вести подкормку полей с самолётов, принимать грузы авиарейсами независимо от распутицы на дорогах. Но задуманной полосы в плане не было, хотя она могла снять напряжённость в снабжении южной глубинки области. Строительство её начали вне плана, идя на большой риск и нарушение параграфов. Информаторы преподнесли Паузину этот факт как пример возмутительного корыстного самоуправства районных начальников. Он пришёл в ярость и помчался в Советск. Но на месте он быстро понял, что район делает правильно, решая стратегически важную задачу. Принял ответственность на себя и распорядился: «Немедленно подготовьте решение облисполкома о включении в план этого объекта. Выделить фонды и средства из областного резерва. Обязать строителей обеспечить ввод полосы в установленные сроки!» 

Николай Иванович требовал от своих подчинённых проявлять доброжелательность и сочувствие к просителям, осаждавшим облисполком. «Людям и так нелегко. Если вопрос нерешаемый, то вы хоть разъясните по-доброму, подскажите, что и как надо сделать, чтобы у человека обнадёживающая перспектива была», - наставлял он. В поездках по районам он всегда интересовался, чем торгуют в магазинах, как кормят в столовых. Свои расходы всегда оплачивал сам, пресекая попытки подчинённых услужить. Умел запросто поговорить и с механизатором, и с министром. Никто ни разу не видел его нетрезвым. Дети местных руководителей с ранних лет ощущали свою кастовую избранность, многие кичились этим. Паузин своих четверых детей резко одёргивал: «Не выпендриваться! Не сметь ссылаться на папу, на фамилию! Вести себя так, как положено всем без исключения». Дочь Людмилу, студентку сельхозинститута похвалил, когда однажды она отказалась получать стипендию в пользу бедствующего студента. У него самого не было охраны. 

Выйдя в 1986 г. на пенсию, он какое-то время работал рядовым референтом в облисполкоме, пока позволяло здоровье. У него было право выкупить по льготной цене служебную машину, но он отказался. Продолжал жить в прежней квартире, хотя и мог поменять её на лучшую. Николай Иванович умер в 1996 г. в Кирове. Шесть лет спустя, к 80-летию со дня его рождения, главные областные газеты опубликовали о нём благодарные статьи. В одной из них вятская поэтесса Светлана Сырнева подвела его жизни такой итог: «Идеалы социализма он воспринимал всей душой, видя в них возможность создания счастливой, полнокровной жизни для простого человека-труженика. Для него, крестьянского сына, гуманная идея всеобщего равенства и процветания была личной идеей. <...> Социализм пал, однако Паузин и его дело остались непобеждёнными».

Вопросы для самоконтроля

1. Чем характеризовался статус Первого секретаря обкома партии?

2. Как проявлялись в деятельности трёх руководителей Кировской области в 1965 – 1985 гг. особенности брежневской эпохи?
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Лекция 26. Социально-экономическое развитие

 1. Территориально-демографическая характеристика области.

 2. «Косыгинские» реформы и 8-я пятилетка.

 3. «Вятский застой».

 4. Чрезвычайные ситуации.

1. Территориально-демографическая характеристика области

В советское время многократно менялись внешние очертания нашего края и внутреннее деление его на районы. Однако к концу 1960-х гг. административно-территориальное устройство стабилизировалось: Кировская область площадью 120 800 кв. км имела 39 районов и 19 городов (из них 5 областного подчинения).

В движении населения, напротив, происходили заметные перемены. За 20 лет численность жителей области снизилась примерно на 200 тыс. чел. (в 1985 г. – около 1 650 тыс. чел.). С прекращением прикрепления сельского населения к земле оно в массовом масштабе устремилось из деревень в города. Городская жизнь привлекала большими возможностями выбора профессии, образования, форм досуга; более высокими заработками, менее тяжёлыми условиями труда, повышенной по сравнению с селом комфортностью жизни. Особенно быстро пополнялись мигрантами Кирово-Чепецк (рост в 2.5 раза), Киров (рост в 1.7 раза), Нововятск (рост в 1.6 раза), Вятские Поляны и Яранск (рост в 1.5 раза). В остальных 14 городах население выросло незначительно или даже уменьшилось (Зуевка, Мураши). Пропорция городского и сельского населения перевернулась.

Год
Городское население %
Сельское население %

1960
38.7
61.3

1970
54.6
45.4

1980
64.8
35.2

Этот закономерный для общества, проходящего фазу модернизации, процесс вызвал ряд социальных последствий. Во-первых, резкое падение рождаемости: с 46.2 чел. в 1959 г. до 22 чел. в 1970 г. (на 1000 жителей). К 1986 г. она несколько поднялась (до 28.1 чел.), затем стала неуклонно снижаться (12.6 чел в 2000 г.) Во-вторых, сельское хозяйство стало испытывать нехватку рабочих рук и с трудом справлялось с производственными заданиями. Чтобы компенсировать дефицит рабочей силы, на помощь селу мобилизовывали городские предприятия и учебные заведения. В страдную пору осенью и весной-летом в колхозы и совхозы направляли школьников и студентов, рабочих и служащих, технику. Эффективность их работы была невелика, а издержки высоки. Нарушался нормальный ход учебного и производственного процессов. Директора заводов вынуждены были держать лишних работников. Получение регулярной гарантированной помощи развращало сельских руководителей, отучало искать пути рационального хозяйствования. Выполнявшие «колхозную повинность» горожане едко шутили, пародируя лозунги пропаганды: «Колхозники! Поможем студентам убрать урожай картофеля!» Широко использовались возможности областного комсомола. Он организовывал и распространял почины (например, «Девушки, на трактор!», «Всем классом после окончания школы – на ферму!»), объявлял объекты на селе ударными комсомольскими стройками, формировал комсомольско-молодёжные животноводческие бригады и т.д. В третьих, возросла нагрузка на городские социальные службы. При больших объёмах строительства не снималась острота жилищной проблемы. В четвёртых, наплыв переселенцев из деревни замедлял усвоение высокой городской культуры и препятствовал её качественному развитию. До середины 1980-х гг. в составе городского населения преобладали люди-маргиналы. Они забывали лучшее из сельской культуры (например, близость к природе или навыки содержания собственного дома и хозяйства). В то же время первоначально перенимали худшее из культуры городской (например, отчуждение между людьми). Более органичное врастание в новую среду шло уже у их детей и внуков.

Несколько снизилось количество браков, зато вдвое выросло число разводов на 1000 человек. Смертность (взрослая и ранняя детская) колебалась от 17 до 21 на 1000 человек. Главная причина смертей – сердечно-сосудистые заболевания. У мужчин на втором месте стояли несчастные случаи, травмы и отравления (в 3-4 раза чаще, чем у женщин), а у женщин – заболевания органов дыхания. На 90% население области было русским; татары составляли 2.7%, марийцы – 2.6%, удмурты – 1.4%, украинцы – 1.1%.

2. «Косыгинские» реформы и 8-я пятилетка

В 1965 г. под руководством главы правительства А. Н. Косыгина в СССР была начата разработанная ещё при Хрущёве экономическая реформа. Суть её состояла в повышении материальной заинтересованности и расширении самостоятельности производителей при сохранении планово-административного контроля над экономикой. В области сельского хозяйства были повышены закупочные цены, снижены налоги, вместо трудодней была введена помесячная зарплата. Установлен твёрдый план на 5 лет, а сверхплановую продукцию закупали по повышенным ценам. Колхозники получили пенсии, паспорта и социальное страхование. Был снят ряд ограничений на личные хозяйства. В аграрный сектор направлены крупные капиталовложения. В области промышленности было сокращено количество плановых показателей и запрещено изменять план сверху в ходе его выполнения. Введены премии за перевыполнение плана. Часть доходов оставалась в распоряжении предприятий и использовалась по установленным нормативам на повышение зарплат, строительство социальных объектов и развитие производства. Руководители предприятий получили самостоятельность в определении темпов роста производительности труда, снижения себестоимости и установлении величины средней зарплаты. Ликвидированы были хрущёвские территориальные совнархозы и восстановлены центральные министерства. Созданы Государственные комитеты по ценам, снабжению, науке и технике.

Усиление экономических стимулов дало толчок хозяйственному и социальному прогрессу, как в стране, так и в Кировской области. 8-я пятилетка (1966–1970) по результатам оказалась лучшей из всех 12-ти советских пятилеток. Первыми стали внедрять новую систему комбинат «Искож», Вятско-Полянский машиностроительный завод и Кировское отделение Горьковской железной дороги. Объём промышленного производства в области вырос в 1.5 раза, а среднегодовые темпы увеличения его и производительности труда – в 1.8 раза. Введено в строй 15 новых предприятий и 65 цехов. Среди них: авторемонтный завод объединения «Сельхозтехника» и приборостроительный завод в г. Кирове, первая очередь Омутнинского химического завода в посёлке Восточном, торфопредприятие «Дымное» в Верхнекамском районе, Сунский завод известняковой муки, маслозаводы в пяти районах; цех стальных фасонных профилей и установка непрерывной разливки стали на Омутнинском металлургическом заводе, цех жаростойких кабелей на Кирсинском кабельном заводе. Заработала вторая очередь ТЭЦ-4. Внедрено 300 механизированных и автоматизированных конвейерных линий, освоено около 1000 новых видов продукции. 

Новые условия хозяйствования дали положительные результаты и на селе. Валовая продукция выросла на 23%, производство зерна – на 34%, мяса – на 40%, молока – на 37%, яиц – в 2.2 раза. Денежная выручка сельхозпредприятий увеличилась на 47%, а производительность труда – на 55%. Механизация и концентрация нагляднее всего проявились в птицеводстве. На 12 птицефабриках, сосредоточивших 70% поголовья птицы, производилось 80% яиц. К началу 1970-х гг. практически завершилась электрификация села, потребление электроэнергии возросло почти в 4 раза. 

Построено 730 километров дорог с твёрдым покрытием. Грузооборот железной дороги вырос на 34.6%, производительность труда – на 42.6%. Начались регулярные челночные рейсы Киров-Москва-Киров фирменного поезда «Вятка». В 1969 г. в Кирове построен современный аэропорт. Он получил новые комфортабельные самолёты АН-24 и Ту-134. 

Быстро менялась к лучшему повседневная жизнь людей. В 1966-1967 гг. завершился переход на 5-дневную рабочую неделю с двумя выходными днями. Выплата пенсий и пособий выросла в 1.5 раза. Объём бытовых услуг населению в целом возрос в 2.1 раза, а на селе – в 3.3 раза, внедрено около 100 видов новых услуг. Зарплата рабочих и служащих поднялась на 30 %, колхозников – более чем на 80%. Повышение покупательной способности позволило увеличить розничную продажу продуктов на 40 % и промтоваров – на 53 %. Люди стали в 2-3 раза больше приобретать предметов, меняющих прежний стиль жизни на современный: холодильников, пылесосов, магнитофонов, телевизоров, стиральных машин. За пятилетку построены сотни новых магазинов, созданы десятки предприятий бытового обслуживания и комплексных приёмных пунктов. В г. Кирове на углу Октябрьского проспекта и улицы Воровского раскинулось крупнейшее в области торговое предприятие Центральный универсальный магазин (ЦУМ). Неподалёку от него на Октябрьском проспекте вознеслась новая гостиница «Вятка». Приняли покупателей крупные гастрономы «Мечта» и «Юбилейный», огромный крытый павильон на Центральном рынке. Сдано в эксплуатацию около 3 млн. кв. метров жилья. В городах вдвое увеличился процент обеспеченности квартир горячим водоснабжением (16%), ваннами/ душем (24%) и газом (32%). 

В мобилизации трудящихся на достижение успехов и взятие повышенных обязательств немалую роль играло агитационно-пропагандистское обеспечение. Партийные, комсомольские и профсоюзные органы инициировали соревнование между работниками и коллективами во имя преподнесения «трудовых подарков» к съездам партии, к полувековым юбилеям Советской власти и комсомола, к столетнему юбилею со дня рождения В. И. Ленина. Отличившихся награждали орденами, медалями, переходящими знамёнами и грамотами, выдвигали в делегаты съездов и депутаты Советов наряду с представителями номенклатуры. 

Казалось, что область вместе со страной и дальше будет наращивать темпы роста своего хозяйства и социальной инфраструктуры. Между тем построенная на противоречащих друг другу принципах реформа неспособна была дать долговременный эффект. Её стимулирующие меры оказались недостаточными для этого и были быстро задавлены и извращены мощными командно-административными структурами социалистической системы.

3. «Вятский застой»

Конечно, в течение трёх следующих пятилеток рост экономики и социальной сферы области продолжался. Вступали в строй новые предприятия и цехи: биохимический, маргариновый, спиртоводочный заводы, «Электробытприбор» в г. Кирове, строительные комбинаты, Нововятский завод древесно-волокнистых плит и многое другое. Не имели аналогов в мире производимые на Кирово-Чепецком химическом комбинате фторопласты и искусственные клапаны сердца, оборудование для военных самолётов завода имени ХХ партсъезда. Область стала ведущей в России по выпуску железнодорожных кранов, точного измерительного инструмента, некоторых видов кабеля и станков. Гоночные лыжи марки «Россия», изготовленные Нововятским лыжным комбинатом, в 1973 г. получили на международной выставке в Братиславе золотую медаль. Блестящих результатов добивались в сельскохозяйственном производстве, благоустройстве и культурном развитии своих колхозов председатели-орденоносцы Андрей Миронович Ронжин («Искра» Котельничского района), Григорий Иванович Фоминых («Новый путь» Халтуринского района), Александр Дмитриевич Червяков («Путь Ленина» Котельничского района). Слава их далеко перешагнула границы области. Давали высокие показатели и получали миллионы рублей прибыли в ряде хозяйств Вятскополянского, Малмыжского, Кумёнского и Пижанского районов. Хорошо были известны в стране производимые в нашей области меха, спички, стиральные машины «Вятка-автомат», фирменный торт «Полёт». За 1971–1985 гг. было построено 10.5 млн. кв. метров жилья в городах и сельской местности. Улучшилось благоустройство жилищного фонда: водопровод – 67%, канализация и центральное отопление – 51%, горячая вода – 37%, ванна/душ – 45%, газ – 83%. В 1985 г. четверо детей из пяти в городах и двое из трёх на селе посещали детские сады или ясли. Среднемесячная зарплата работников предприятий и организаций поднялась со 115 рублей (1970 г.) до 184 рублей (1985 г.) Минимальная зарплата в 1977 г. выросла с 60 до 70 рублей в месяц. На 30% сократился разрыв в среднемесячной зарплате между колхозниками и промышленным персоналом: в 1985 г. у колхозников она составляла 85.3% от средней зарплаты индустриальных работников. Цены же на большинство товаров и услуг оставались неизменными. Улучшилось питание жителей области. Они стали меньше потреблять хлеба, но больше овощей, рыбы, мяса, сахара, молока и яиц. Селяне и горожане сближались в обеспеченности бытовой техникой.

Товары длительного пользования (в среднем штук на 100 семей)

1975
1984


Горожане
Селяне
Горожане
Селяне

Магнитофоны
22
8
42
24

Чёрно-белые телевизоры
85
78
82
99

Цветные телевизоры
-
-
15
4

Холодильники, морозильники
65
23
94
82

Стиральные машины
79
86
77
97

Пылесосы
23
4
42
19

Швейные и вязальные машины
75
83
69
73

Легковые автомобили
4
3
7
9

Мотоциклы, мотороллеры
17
25
16
44

Домашние телефоны (тыс. шт.)
7,4(1970)
1,5
28,1(1980)
7,9

Итак, прогресс был, но темпы его стали замедляться и к середине 1980-х гг. стремились к нулю. В социально-экономическом развитии обозначились неблагоприятные тенденции, итогом которых мог быть только общий кризис.

Рост объёмов в промышленности шёл в основном за счёт расширения мощностей предприятий, производительность труда была низкой и росла незначительно (среднегодовой прирост 3–3.7%). В 1985 г. 70% продукции промышленности создавали предприятия группы «А» (производство средств производства) и только 30% создавали предприятия группы «Б», производящие предметы потребления. Разрыв в темпах роста между ними постоянно увеличивался не в пользу сектора, работающего на потребление населения. Очень велика была доля военного производства. Все эти годы шло неуклонное моральное и физическое старение оборудования, техника слабо обновлялась. Невосприимчивость производства к научно-техническим новшествам обусловливала большую долю ручного труда: в промышленности – 46%, в строительстве – 50-60%, в сельском хозяйстве – 75%. Промышленное производство было крайне неравномерно размещено по области, отличалось чрезмерно высокой затратностью и расточительностью.

Увеличение производства зерна, мяса, молока шло за счёт расширения посевных площадей и поголовья скота. Обеспеченность села тракторами и комбайнами поднялась существенно, а прирост производства, урожайность были самыми низкими в Волго-Вятском регионе. За 20 лет стоимость основных производственных фондов в селе возросла в 5.5 раз, а фондоотдача упала более чем в 2 раза. В 1985 г. из 580 сельхозпредприятий 228 были убыточными. С пятилетними заданиями по продаже государству зерна и картофеля справились только 8 районов, мяса и овощей – 12, молока – 6. Фермы были комплексно механизированы только наполовину. Селяне всё меньше склонны были держать скот на подворье, хотя ограничения на личные хозяйства в 1970-е гг. были сняты. В 1986 г. из каждых ста хозяйств не имели коров – 57, свиней – 79, овец – 71, вообще не держали скота – 36 (в 1966 г. – 11). Многих руководителей колхозов и совхозов часто (через 2-4 года) меняли за провалы в работе. Поэтому новый председатель или директор, вступив в должность, обычно старался успеть извлечь из этого личную выгоду: «всё равно скоро снимут». Главным впечатлением горожан от увиденного в вятских деревнях во время сезонных работ было: грязь, пьянка, воровство и бесхозяйственность. 30-40% продукции пропадало при хранении и транспортировке.

Хотя строительство дорог с твёрдым покрытием постоянно росло, больным местом края оставалось бездорожье. До начала 1980-х гг. он смотрелся практически «белым пятном» в атласе автомобильных дорог России между Центром и Уралом. В 1985 г. на тысячу квадратных километров его территории приходилось лишь 12.6 км асфальтированных дорог – в 3-4 раза меньше, чем в соседних областях. Только 19 районов области из 39 были соединены такими дорогами с областным центром. Из 580 колхозов и совхозов всего 102 имели устойчивое сообщение со своими райцентрами. В частности, поэтому очень сложно было закреплять кадры в сельской местности.

В 1985 г. 114 тысяч семей стояли в очереди на жильё. Низким было качество строительства. Радость людей от въезда в новую квартиру часто омрачалась тем, что приходилось доделывать и переделывать халтурную работу строителей при остром дефиците материалов для отделки квартир. По количеству врачей на 10 тыс. человек наша область занимала предпоследнее 70-е место в России.

В снабжении населения самыми необходимыми товарами всё чаще происходили перебои. С 1976 г. на некоторые виды товаров массового спроса (например, моющие средства) стали вводить талоны (карточки нормированного распределения). Неотъемлемой чертой повседневной жизни граждан было стояние в очередях, особенно в конце месяца и года, когда ради выполнения плана торговля «выбрасывала» в продажу придерживаемый ходовой товар. Широкие масштабы приобрела торговля «из-под прилавка»: «нужным людям» тайно отпускали припрятанный дефицит в обмен на услуги с их стороны, оказываемые столь же скрытно. Все стремились завести полезные знакомства с директорами магазинов, заведующими базами, товароведами и просто продавцами. Высоко ценилось умение достать то, чего не найдёшь в открытой продаже. Чтобы справить свадьбу или юбилей, люди по предварительной записи отоваривались продуктами в так называемых «столах заказов». Десятки тысяч вятчан ехали в Москву, чтобы купить мясо и сосиски, колбасу и масло, растворимый кофе и шоколадные конфеты, детскую одежду и обувь, игрушки и апельсины, косметику и гитару, качественные вина и импортные товары и т.д. В городской фольклор вошла шутка-загадка: «Длинное, зелёное и пахнет колбасой – что это? Ответ: поезд «Вятка». Рост вкладов населения в сберегательных банках отражал не только повышение его благосостояния, но и сложности с тратой трудовых рублей на покупку нужного (отложенный спрос).


1970
1975
1980
1985

Вкладов, тыс.
706.0
906.0
1123.0
1297.0

Сумма вкладов

(млн. рублей)
359.9
721.6

рост в 2 раза
1127.6

рост в 1.56 раза
1536.3

рост в 1.36 раза

 В связи с этим в 1970-е гг. возник ажиотажный спрос на престижные товары – импортные мебельные гарнитуры, ковры, хрусталь, изделия из золота и серебра. Государство тут же начало повышать на них цены. Из престижных же соображений люди стремились заполнить шкафы подписными собраниями сочинений. Самые богатые библиотеки из произведений наиболее популярных авторов собрали, естественно, местные номенклатурные начальники.

 В устрашающих размерах росло пьянство и связанные с ним проблемы: падение трудовой дисциплины, производственный травматизм, преступность и неблагополучие в семьях. По потреблению спиртного на душу населения (в пересчёте на литры абсолютного алкоголя) Кировская область превзошла среднероссийские показатели.

Потребление спиртного на душу населения


1971
1975
1980

Кировская область
8.08
11.05
11.01

РСФСР
8.44
9.91
10.51

4.  Чрезвычайные ситуации

1) 1968 год. 25 и 26 мая на кировском стадионе «Трудовые резервы» Московский театр массовых представлений должен был дать грандиозное шоу с участием столичных звёзд, показом батальных сцен с пиротехническими эффектами и фейерверком. В массовых сценах задействованы были местные школьники, студенты, самодеятельные артисты, солдаты гарнизона. Не видавшая ранее ничего подобного публика обеспечила полный аншлаг: на каждое представление было продано по 10 тысяч билетов. На первом этаже центральной трибуны стадиона разместился весь огневой запас – 42 ящика пиротехнических средств и около 70 килограммов пороха. В нарушение всех инструкций вместо специальной бригады пиротехников обслуживал это опасное хозяйство только один человек, нанятый в г. Ставрополе (Кубань). 25 мая, когда до начала действия оставалось 20 минут, грянул страшный взрыв. Балкон центральной трибуны вместе с людьми на нём срезало, как ножом. Разлетевшиеся обломки здания ранили многих сидевших на боковых трибунах. Люди в панике ринулись к выходу. Военные, занятые в массовке, и милиционеры бросились к горящему строению спасать пострадавших. И тут последовал второй взрыв, убивший спасателей. Пожарники больше часа тушили огонь, всю ночь и следующий день разбирали завалы и извлекали трупы. По рассекреченным только в 1998 г. официальным данным погибло 35, тяжело ранено и обожжено 66 человек. Среди жертв были и дети. В духе тех времён никакой информации о случившемся дано не было, поэтому город наполнился жуткими слухами. Только 28 мая орган Кировского обкома КПСС газета «Кировская правда» поместила в нижнем уголке первой страницы крошечную (в одно предложение) вставку – соболезнование областных, городских и районных партийно-советских властей семьям погибших. Этим сообщением и ограничились. 29 мая бюро обкома КПСС приняло секретное постановление о чрезвычайном происшествии на стадионе. Оно было разослано для ознакомления членам бюро городских и районных комитетов партии с требованием возвратить его в обком через 48 часов с момента получения. Правду прятали от собственных граждан (радиостанция «Голос Америки» уже через три часа после трагедии разносила известие о взрыве «в маленьком уральском городке Кирове» по всему свету). 7 июня за мужество, проявленное в чрезвычайной ситуации, орденами, медалями и грамотами президиума Верховного Совета РСФСР наградили 82 человека (в том числе 10 посмертно). Об этом тоже не сообщалось. Стадион «Трудовые резервы» с тех пор стоял заброшенный и медленно разрушался, хотя система дренажа на его поле очень хорошая. Только в 2005 г. собрались его восстанавливать.

 2) В декабре 1978 – январе 1979 гг. в области случился климатический катаклизм: температура воздуха опустилась до 55 градусов мороза. Птицы на лету падали замертво. На фермах погибало много скота. Под новый год стали выходить из строя системы жизнеобеспечения: газоснабжение, отопление, освещение, транспорт, торговля. Во многих домах люди встречали праздник в холодных и тёмных квартирах, не имея возможности приготовить новогодний ужин. Боялись выйти на улицу даже по необходимости. Резко увеличилось число обмороженных. Начались аварии в городском хозяйстве. Только 2 января 1979 г. бюро обкома КПСС постановило создать областной штаб для координации усилий по устранению последствий стихии. Руководителей всех предприятий и ведомств независимо от подчинённости обязали принимать оперативные меры для восстановления чёткой работы всех служб. Из-за небывало суровой зимы область понесла огромные убытки. Цивилизация обнаружила свою хрупкость и уязвимость перед лицом природы.

Вопросы для самоконтроля

1. Какие стороны жизни в 1965–1985 гг. вызывали у людей удовлетворение, а какие – недовольство и раздражение?

2. С какими проблемами столкнулось партийное руководство в рассматриваемый период? Насколько эффективно оно смогло их решить?
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Лекция 27. Культурное развитие

1. Народное образование. Наука. Архитектурный облик.

2. Некоторые особенности культурной жизни в области.

1. Народное образование. Наука. Архитектурный облик

В 1960-1980-е гг. наблюдался впечатляющий количественный рост системы образования и приспособление её программ к требованиям жизни. Наряду с урбанизацией это также было отражением углубления и расширения модернизации страны. К радости многих руководство СССР постепенно отказалось от наиболее непопулярных положений хрущёвской образовательной реформы 1958 г. После того, как в начале 1960-х гг. был завершён переход к всеобщему восьмилетнему образованию, на XXIII съезде КПСС (1966 г.) была поставлена задача взять следующий рубеж – всеобщее среднее 10-летнее образование. За четыре пятилетки в Кировской области было введено в действие общеобразовательных школ почти на 145 тысяч мест. При этом происходило заметное сокращение числа вечерних, начальных и неполных средних школ и рост числа полных средних школ с 10-летним сроком обучения. За 1970 – 1984 гг. их количество выросло с 298 до 379, а доля от общего числа школ удвоилась и составила в 1984 г. 36.4%.

Среднее образование


1960/61
1970/71
1980/81
1990/91

Общеобразовательных школ

Учащихся (тыс. чел.)
2254

320.4
1843

355.2
1158

230.9
1058

232.4

В том числе дневных школ

Учащихся (тыс. чел.)
2110

301.3
1733

324.3
1071

192.3
1038

228.4

Вечерних школ

Учащихся (тыс. чел.)
144

19.1
110

30.9
87

38.6
20

4.0

Учителей дневных школ (тыс. чел.)
16.3
18.0
13.3
17.2

Появилась возможность получить аттестат о среднем образовании, поступив после восьмого класса в профессионально-технические училища. Их с 1969 г. стали превращать в средние – СПТУ. В 1984 г. в 46 таких училищах обучалось 24 тысячи учащихся по 170 специальностям. За 1976 – 1984 гг. их закончило 128 тысяч человек. В 1981 г. 99.4% учеников, окончив 8 классов, продолжали учиться в заведениях, дающих среднее образование. Таким образом, переход к среднему всеобучу в области практически состоялся. Динамично развивалась подготовка специалистов в трёх институтах и в тридцати средних специальных учебных заведениях. По сравнению с началом 1960-х гг. к началу 1980-х гг. число студентов в вузах почти утроилось, а в средних специальных заведениях выросло в 1.8 раза.

Высшее и средне-специальное образование


1960/61
1970/71
1980/81

Студентов в ВУЗах

В том числе на очном отделении
6422

3362
15782

8089
18342

10287

Студентов в ССУЗах

В том числе на очном отделении
14184

8643
27046

16915
25560

15997

В 1960-70-е гг. в Кирове открылись заочные филиалы и учебно-консультационные пункты Всесоюзных финансово-экономического и юридического институтов. В 1985 г. каждый четвёртый занятый в народном хозяйстве работник был специалистом, имеющим высшее или среднее специальное образование (в 1965 г. – каждый восьмой).


1965
1970
1977
1985
Рост

за 20 лет

Всего специалистов 

(тыс. чел.)
75.0
100.9
141.8
183.1
в 2.4 раза

В том числе с высшим образованием (тыс. чел.)
23.7
30.6
45.5
61.1
в 2.6 раза

Со средним специальным образованием (тыс. чел.)
51.3
70.3
96.3
122.0
в 2.4 раза

% специалистов от числа занятых в экономике области
12.3
14.8
19.2
25.3
в 2 раза

Вместе с тем в системе образования накапливались и не находили разрешения многочисленные проблемы, всё больше приближавшие её к кризису. Переход к среднему всеобучу принял характер кампании, жертвой чего стало качество образования и его престиж. Не желавшим и не способным учиться преподаватели ставили оценки по принципу «три пишем – два в уме», чтобы дотянуть их до аттестата об окончании среднего учебного заведения. К такому же очковтирательству приводила борьба с отсевом в вузах. Ни один руководитель образовательного учреждения не был заинтересован в составлении губительных для него отчётов о реальной успеваемости. Так вырастал дутый процент. Поскольку вузы при приёме стали учитывать средний балл аттестата, школа принялась завышать оценки выпускникам. Ведь её работа оценивалась, в частности, по проценту поступивших в вузы. За редким исключением профтехучилища были крайне непопулярны в обществе, так как поглощали самых безнадёжных учеников школ. Их питомцы склонны были к хулиганству и пьянству, учились спустя рукава. Родители пугали своих детей: «Будешь плохо учиться – пойдёшь в ПТУ». Это было синонимом жизненного провала. В вечерних школах образование превратилось в фикцию. К тому же по области каждый третий «вечерник» бросал учёбу в течение года. Столь же фиктивным было по большей части заочное образование. На заочное отделение поступали, как правило, уже работающие, причём не за приобретением знаний, а чтобы через получение диплома обеспечить повышение оклада и престижа. С очного на заочное обучение зачастую переводили неуспевающих студентов. Для всей системы образования характерно было стремление нагрузить головы учащихся максимальным объёмом готовой информации вместо того, чтобы научить работать с ней. Нигде не приветствовались самостоятельность в суждениях и критическое мышление. Требовали заучить заданное и ответить «как надо». Массовым явлением стало списывание. В области сложным было и даже обострялось положение с педагогическими кадрами. Кировский педагогический институт имени В. И. Ленина выпускал в среднем 700 человек в год. Но его выпускники или стремились уклониться от распределения, или после отбытия принудительного трёхлетнего срока покидали сельскую местность. Закреплялись примерно 2 из 10. В течение всего периода шло неуклонное падение привлекательности профессии педагога. Многие поступающие в педвуз ориентировались не на преподавательскую деятельность, а на занятие математикой, историей, физикой и т.д. вообще. Общество уже знало, что всё менее уважаемым учителям приходится работать всё больше за относительно уменьшающуюся зарплату. Последняя тенденция вообще была характерна для всей культурной сферы. Соотношение среднемесячной зарплаты в процентах к среднемесячной зарплате в промышленности менялось в нашем крае следующим образом:


1970
1975
1980
1985

Промышленно-производственный персонал
100
100
100
100

Колхозы
54.4
63.4
72.3
85.3

Просвещение
77.8
73.3
71.1
69.7

Культура
60.3
52.2
57.9
53.7

Официальная линия на искусственное «сближение» работников умственного и физического труда привела к тому, что специалисты стали в среднем получать меньше, чем люди без специального образования. Образовательно-культурный сектор в советской системе хозяйствования испытывал хронический инвестиционный голод. Так было и у нас в области, где в 1985 г. в этом секторе трудился каждый десятый занятый в народном хозяйстве.

Капиталовложения (в % от общего объёма)


1976 – 1980
1981 – 1985
1985

Образование
3.2
3.4
2.9

Культура, искусство
0.6
0.7
0.7

Очередная школьная реформа 1984 г. (всеобщее компьютерное обучение и т.д.) встретила скептическое отношение педагогического сообщества. Она породила дополнительные трудности и, как и ожидалось, окончилась неудачей. Таким образом, советская система образования в середине 1980-х гг. не готова была встретить вызовы современной эпохи, связанные со вступлением в постиндустриальную фазу развития. Между тем у нас продолжали гордиться её успехами и считать её лучшей в мире.

Наука

Вторая половина ХХ века – время развёртывания научно-технической революции. «Соединим достижения НТР с преимуществами социализма!» - неслись призывы с трибун съездов КПСС. От превращения науки в непосредственную производительную силу ждали прямых экономических результатов. Образы и творческий поиск учёных – популярная тема в искусстве и литературе того времени. По своему научному потенциалу Киров, конечно, уступал крупным региональным центрам, таким, как Свердловск, Горький, Казань, Новосибирск. Но у вятской науки имелось своё лицо, и были достижения, которыми стоит гордиться.

В области сельского хозяйства и природопользования исследованиями и внедрением их в практику занимались: Кировский сельскохозяйственный институт, выделившийся из него в 1967 г. НИИ сельского хозяйства Северо-Востока имени Н. В. Рудницкого, Кировская лугоболотная опытная станция, Всесоюзный НИИ охотничьего хозяйства и звероводства имени Б. М. Житкова, научно-исследовательский и проектный институт лесной промышленности, лесная селекционная лаборатория. На их счету десятки вновь выведенных сортов культур и пород животных, а также природоохранных, защитных и селекционных технологий и препаратов. В области промышленности крупнейшим научным центром был Кировский политехнический институт. По многим специальностям здесь защищались докторские и кандидатские диссертации. Тематика научных исследований включала разработку металлических и полимерных материалов с новыми свойствами, новых технологических процессов и новых систем управления. Результаты ряда исследований внедрялись в оборонную и авиационную промышленность. В области гуманитарных наук лидировал Кировский педагогический институт. Его преподаватели вели исследования и публиковали работы по проблемам истории, педагогики, филологии, лингвистики, краеведения. В медицинской сфере особое место принадлежало Кировскому НИИ гематологии и переливания крови. В 1965 г. из филиала Ленинградского НИИ переливания крови он преобразовался в самостоятельное учреждение. Кроме него в России существовал только один институт подобного профиля – в Ленинграде. Этот уникальный научный комплекс разрабатывал способы борьбы с тяжёлыми заболеваниями крови и костного мозга, далеко вперёд продвинул науку о крови и препаратах из неё. При Кирово-Чепецком химическом комбинате в 1966 г. было организовано специальное конструкторское бюро медицинской тематики. Его достижением являлось создание искусственных клапанов сердца нескольких разновидностей. Эти изделия спасли жизнь тысячам людей, страдающих сердечными заболеваниями как у нас в стране, так и во многих зарубежных странах. Важные микробиологические и биохимические исследования велись созданным в 1969 г. в Кирове проектным институтом «Севгипробиосинтез» (ныне НИПИ БИОТИН) и закрытым военным НИИ эпидемиологии и микробиологии, который в народе прозвали «институт Советской Армии за забором». Кстати, именно в нём работал до выхода в отставку полковник Евгений Дмитриевич Петряев – замечательный вятский литературовед. Вятская наука стремилась быть на острие прогресса и решать насущные народнохозяйственные задачи. 

Архитектурный облик

 В 1970 г. Ленинградский институт по проектированию городов («Ленгипрогор») после почти двадцатилетней работы наконец-то закончил разработку генерального плана развития г. Кирова на перспективу 25-30 лет. Генеральный план был утверждён Советом министров РСФСР. Он предусматривал расширение города в юго-западном направлении. В 1960-1980-е гг. областной центр заметно преобразился. Исчезали целыми кварталами деревянные одно-двухэтажные домишки, придававшие ему патриархальный полудеревенский вид. К сожалению, при этом не щадили дома с богатым историческим прошлым и отличавшиеся неповторимой внешней индивидуальностью. Старая Вятка таяла на глазах. На смену ей шли нескончаемые ряды безликих, похожих на коробки четырёх-пятиэтажных «хрущёвок». По сравнению с ними даже дома «сталинской» застройки смотрелись изысканно. Аналогичный вид начали приобретать и райцентры. «Нет, не отказались от «коридорной» застройки улиц, хотя уже в середине 1950-х гг. на смену ей пробивалась «свободная» планировка. Есть всё-таки вина архитекторов в унылости наших улиц» (А. Г.  Тинский). Правда, после бараков и халуп люди радовались и таким домам. Их эстетика не оскорбляла неразвитого вкуса большинства. Не прибавили красоты городу и появлявшиеся всё чаще многоэтажки. Особенно уродливо выглядело здание телефонной станции, всаженное в самое сердце исторической части города по улице Коммуны (ныне Московская). К счастью, не была осуществлена идея превратить эту улицу в широкий проспект, снеся всю историческую застройку. В это небогатое на шедевры зодчества время даже выигрышно смотрелся комплекс, оформивший широкие просторы Октябрьского проспекта: бассейн «Спартак» – цирк – диорама – система прудов – гостиница «Вятка». Оригинально и современно решено было огромное здание нового Дворца пионеров (Мемориала) с ломаной линией кровли в виде красного галстука. Менялся внешний вид вновь строившихся домов культуры. Неоклассицизм 1930-50-х гг. с его колоннами, скульптурами и фронтонами на античный манер уступал место тяжеловесным коробчатым зданиям из бетона, стали и стекла (сравните, например, ДК машиностроительного завода имени 1 Мая с ДК шинного завода и ДК «Космос» в Кирове). Удручающее зрелище представляли собой умиравшие памятники церковного зодчества, формально находившиеся под охраной государства. Практически ничего не делалось даже для их поддержания и тем более – для реставрации.

Культовые сооружения

Время создания 
Количество (всего 81)

17 век
7

18 век
56

19 век
17

Начало 20 века
1

Созданы были новые прогулочные ландшафтные зоны – набережная А. Грина, часть Засорского оврага, примыкающая к улице К. Маркса, у трамплина. Одновременно приходили в беспорядок и разрушались старые места отдыха – парки имени Ю. Гагарина, С. Халтурина, Заречный.

2. Некоторые особенности культурной жизни в области

В 1965 г. через 20 лет после окончания Великой Отечественной войны советское руководство объ​явило 9 мая выходным праздничным днём. Страна стала ежегодно торжест​венно отмечать День Победы. С этого времени в Кировской области пошла волна установки памятников, посвящённых подвигу народа в войне. «Каза​лось, что суровый бетонный солдат в плащ-палатке с автоматом в руках стоял повсюду: на городских площадях, возле сельских домов культуры, вдоль деревенских дорог, на высоких берегах рек и братских могилах. Было какое-то грустное однообразие в художественном и образном решении монументов» (Г. Г. Киселёва). В 1967 г. в Кирове на Октябрьском проспекте был установлен танк Т-34, дошедший до Берлина, а на обрыве в начале улицы Коммуны – ансамбль Вечного огня. Место для последнего было выбрано не очень удачно: монумент не виден даже с реки, и уж тем более с других улиц, будучи по высоте меньше всех окружающих его зданий. В 1985 г. на Лобановском кладбище открылась мемориальная зона и памятник воинам, скончавшимся от ран в кировских госпиталях. Монументальной пропагандой сопровождались юбилейные кампании 1960-1970-х гг. К 50-летию социалистической революции на Октябрьском проспекте поставлен второй памятник С. М. Кирову, как и первый (на площади Лепсе) талантливо исполненный и органично вписанный в городское пространство. К 100-летию В. И. Ленина на Театральной площади перед Домом Советов вместо сквера с цветочками водружена 10-метровая статуя вождя. В 1985 г. в г. Кирове было пять памятников Ленину, стояли они и во всех райцентрах. При этом многочисленные выдающиеся земляки (кроме С. Халтурина) оставались не увековеченными в камне. 

Все виды официального художественного творчества обязаны были следовать канонам социалистического реализма и идеологическим установкам, создавать духоподъёмный настрой. Здесь не должно было быть места пессимизму, «самокопанию» и индивидуализму, исследованию тёмных сторон жизни и человеческой натуры, смелым экспериментам. Главное место в концертах неизменно занимали песни, стихи и композиции о партии, Родине, Ленине. Театры, прежде всего, должны были иметь в репертуаре так называемые «флаговые» пьесы. Писатели и художники создавали облагороженные образы тружеников полей и заводов, очеловечивали своим талантом советский вариант новейшей истории страны. Лишь в немногих нейтральных жанрах (например, изображение природы родного края или традиционное искусство дымковских мастериц) можно было не оглядываться на идейно-воспитательные задачи, поставленные партией перед художественной интеллигенцией. Кроме того, ведя творческий поиск, автор был обязан учитывать уровень эстетических запросов массы, то есть «быть понятным народу». Следование этим несложным правилам неплохо вознаграждалось – регулярной зарплатой и доступом к публике, премиями и похвалами казённой критики и начальства, мастерскими и творческими командировками, выгодными заказами и решением бытовых вопросов. Абсолютное большинство творческих работников устраивало такое положение дел. Лишь в неофициальной обстановке в своём кругу они иногда позволяли себе позубоскалить или посокрушаться над проявлениями абсурда и безобразия в советской жизни. В отличие от крупных культурных центров страны в легальной культурной среде вятской провинции не было борьбы идейно-художественных направлений, уклонов в диссидентство или увлечений авангардом. Параллельно с расширением сферы образования и науки росла библиотечная сеть и её фонды.

Библиотеки


1965
1980
Рост за 15 лет

Число библиотек
390
1173
в 3 раза

Фонд книг и журналов
3642 тыс. экземпляров
16620 тыс. экземпляров
в 4.5 раза

Ведущее место в ней принадлежало Областной научной библиотеке имени А. И. Герцена с её многомиллионным фондом и уникальным собранием краеведческой литературы и местной печати. Она также стала центром регулярного общения краеведов и книголюбов, собиравшихся на заседания своих клубов («Зелёная лампа», «Краеведческий четверг» и др.) В 1968 г. в Кирове открылась первая юношеская библиотека, ставшая с 1976 г. областной. Развитие областной музейной сети отмечено с середины 1960-х гг. появлением первых музеев промышленных и сельскохозяйственных предприятий и учреждений, первых районных общественных музеев (Кирово-Чепецк, Вятские Поляны, Уржум). С этого времени до середины 1980-х гг. наблюдался настоящий музейный бум. Удвоилось число посетителей (1985 г. – свыше полумиллиона человек).

Музеи

Литературный музей М. Е. Салтыкова-Щедрина
Киров
1968

Дом-музей маршала И. С. Конева
дер. Лодейно
1977

Диорама «Установление Советской власти в Вятке»
Киров
1977

«Вятские народные художественные промыслы»
Киров
1977

Дом-музей конструктора оружия Г. С. Шпагина
Вятские Поляны
1979

Литературный дом-музей А. С. Грина
Киров
1980

Дом-музей братьев Васнецовых
с. Рябово
1981

«Активнее пошёл процесс развития музыкально-эстетического воспитания детей, чему в огромной степени способствовало расширение сети музыкальных школ и их филиалов на селе» (Е. Т. Деришев). Весь период снижались темпы роста сети кинотеатров, клубов и домов культуры. За четыре пятилетки введено кинотеатров всего на 6.6 тысяч мест, клубов и домов культуры – на 115 тысяч мест. В Кирове появился один новый кинотеатр – «Алые паруса» с двумя залами «розовым» и «зелёным» и снесён один старый – деревянный ветеран «Колизей». В 1985 г. в области было 56 кинотеатров и 1113 киноустановок (из них 978 на селе), не считая автоклубов. В 1976 г. в доме культуры «Космос» прошёл первый сеанс широкоформатного фильма. Неплохо развивалось любительское кино. Для почитателей кино как искусства, а не только зрелища в конце 1970-х гг. начал работать киноклуб «Сталкер», организованный силами горстки энтузиастов. После показа отечественного или зарубежного экранного шедевра шло порой сбивчивое, но горячее обсуждение проблематики и языка картины. У кино же как зрелища тем временем подрос опасный конкурент – телевидение. В 1960-е гг. уходили в прошлое допотопные телевизоры «КВН» с линзой, увеличивающей изображение маленького экрана. Им на смену пришли «Рекорды». На их экран большего размера можно было накладывать переливчатую красно-сине-зелёную плёнку, имитирующую цветное изображение. Позднее в продажу поступили громоздкие аппараты с ещё большим экраном. Население области до 1967 г. могло смотреть только местные передачи несколько часов по вечерам. С конца 1967 г. область стала принимать первую общесоюзную программу Центрального телевидения. А с 1974 г. было начато вещание по второй программе ЦТ. Объём его значительно увеличился, передачи пошли в цветном изображении. В начале 1970-х гг. уже свыше 70% жителей области были охвачены телевещанием. В 1960-е гг. далеко не в каждой семье был телевизор. Поэтому смотреть передачи ходили к соседям и друзьям. Совместный просмотр телепрограмм стал неизменным видом развлечения в гостях. Смотрели всё подряд. Но наибольшей популярностью наряду с художественными фильмами пользовались трансляции концертов и спектаклей, спортивных матчей, особенно чемпионатов мира по футболу и хоккею. Благодаря развитию телевещания к концу 1970-х – началу 1980-х гг. наметился спад интереса к творчеству местных самодеятельных коллективов. 

До предельно низкой отметки была доведена роль церкви в культурной жизни вятчан. Сохранившиеся церковные здания были в ведении государственных структур и колхозов. Только 15 из них были действующими храмами (в том числе в Кирове – 1). Остальные 66 использовались для других нужд или вообще не использовались. (См. таблицу и документ № 3).

Использование культовых сооружений


Количество (всего – 81)

1. Действующие храмы
15

2. Не использовались
17

3. Учреждения культуры, образования, здравоохранения
16

4. Склады, хранилища
10

5. Мастерские
11

6. Гаражи
2

7. Производственные предприятия
4

8. Предприятия бытового обслуживания
2

9. Конторы, административные учреждения
3

10. Жилые помещения
1

Духовенство не имело права заниматься благотворительной, образовательной, издательской деятельностью, обслуживать немощных верующих на дому. Во время главных религиозных праздников (Рождество, Пасха) около переполненных храмов нередко случались бесчинства хулиганов, которые милиция не спешила пресекать. Власть не реагировала на многочисленные просьбы граждан о возобновлении работы ранее закрытых церквей. Поскольку открытое проявление религиозных чувств влекло за собой притеснения, стали распространяться «подпольные» формы религиозной жизни. Такие, как заочное отпевание, крещение детей на дому воцерковлёнными старушками, исповедь по переписке, «туристические» поездки к святым местам, почитание икон под видом их коллекционирования, венчание или крещение за пределами родного района и другие. В 1962–1966 гг. епископом Кировским и Слободским был Иоанн (Иванов), которого из-за грубости и соглашательства с произволом местных властей не любили и боялись как священники, так и прихожане. В 1966–1967 гг. епархию возглавлял епископ Владимир (Котляров), практически не живший здесь. Владыка Мстислав (Волонсевич) (1967–1978 гг.) перестроил архиерейскую резиденцию, но провести ремонт и реконструкцию кафедрального собора ему не позволили. В 1978 г. во главе епархии был поставлен епископ Хрисанф (Чепиль) (с 1988 г. архиепископ, с 2004 г. митрополит). 

Стремительный рост уровня образования и массовый перелив населения из сёл в города внёс качественные изменения в культурную ситуацию. Разрушалась прежняя модель преемственности поколений в сфере культуры. Молодёжь стала оформляться в особую субкультурную группу. Для неё характерно было отстранение от «отсталых» вкусов и предпочтений своих родителей, более широкая информированность и тяга ко всему новому, необычному, современному, растущий скептицизм по отношению к официальной культуре и стремление к самовыражению. Многое в поведении и внешнем облике молодых ужасало и возмущало старшее поколение: мода на мини-юбки, брюки и косметику у девушек, длинные волосы, орущие магнитофоны и транзисторы у юношей, интерес к западной «буржуазной» массовой культуре, более раскованные интимные отношения. С особым отвращением взрослые взирали на вихляющиеся дёрганые танцы с воплями (твист, шейк, рок-н-ролл), так не похожие на привычные вальс и топотуху. 

Дети декламировали садистские стишки и пугали друг друга «страшилками». Подростки во дворах распевали под гитару блатные песни и Высоцкого, носили в карманах неизвестно откуда переснятые порнографические фотографии. Со второй половины 1960-х гг. пошло повальное увлечение молодых вокально-инструментальными ансамблями (ВИА), которые на танцах заменили патефоны, радиолы и гармошки. Через десять лет непрофессиональные ВИА уже мало кого удовлетворяли, и начался бум дискотек (в 1985 г. – более 100). Дискотеки находились под бдительным присмотром комсомольских органов, контролировавших состав ведущих и следивших за идеологической стерильностью репертуара. Киров был поделён на сферы влияния молодёжных группировок, устраивавших между собой жестокие драки: «Зелёнка», «Машинка», «КОРовский», «Болото», «Сороковой», «Центра» и т.д. Излюбленным местом выяснения отношений между ними была танцплощадка в «Халтуре» (ныне Александровский сад). Милиция с трудом справлялась с разбушевавшейся молодёжью, врезаясь в дерущуюся толпу на газиках и мотоциклах и спуская на неё овчарок.

Каналом знакомства вятских молодых людей с культурой за «железным занавесом» была фарцовка. Так назывался род нелегального бизнеса на торговле иностранными товарами. Из них наибольшим спросом у нас пользовались пластинки с записями рок-музыки (по цене от 30 до 100 рублей за штуку), джинсы (200-350 рублей), жвачка и сигареты (5-10 рублей). Сделки совершались на квартирах у маклеров, привозивших контрабанду из столиц мелким оптом. Через десятки посредников она разлеталась по юным потребителям Кирова и области. Известным центром обмена и продажи был скверик на углу улиц Дрелевского (ныне Спасская) и Карла Маркса (где сейчас новое здание Художественного музея). Особенной страстью к фарцовке отличались студенты политехнического института. Прямыми следствиями этой деятельности были: усвоение азов рыночной экономики, практическое развитие слабенького знания английского языка, преклонение перед современным западным музыкальным искусством и заграничным качеством, расширение кругозора и пренебрежение к советской эстраде (иногда и ко всему советскому вообще).

Период от свержения Хрущёва до прихода к власти Горбачёва был наиболее благополучным из 74 советских лет. Как «золотое двадцатилетие» оценивается он массовым сознанием по сей день, ведь повседневная жизнь людей постепенно улучшалась. Граждане перестали верить в скорое наступление коммунизма и уже не хотели жертвовать личными интересами во имя абстрактных идей и высокопарных лозунгов. Они занялись повышением своего благосостояния, не слишком стесняясь в выборе способов его достижения. Привычно участвуя в советских политических ритуалах, народ внутренне всё более отчуждался от них. Оформился своеобразный «общественный договор»: «низы» не мешают «верхам» управлять по-своему, а «верхи» обеспечивают «низам» сносное существование и освобождают от какой бы то ни было ответственности. Устраивающая всех спокойная жизнь, однако, неотвратимо превращалась в гниение общественного организма. К середине 1980-х гг. скрывать это становилось всё труднее.

Вопросы для самоконтроля

1. Охарактеризуйте противоречия в развитии образования и науки.

2. Каково было положение церкви в рассматриваемый период?

3. Какие положительные и отрицательные изменения произошли в облике города Кирова?
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Документы

1. Из выступления инструктора отдела административных органов ЦК КПСС В. Г. Борисенкова на заседании бюро Кировского обкома КПСС. Июнь 1968 г.

Уровень преступности в области высок: 6899 преступлений, число лиц, совершающих преступления увеличилось на 6%. Наказано за мелкое хулиганство 20 тысяч человек. Подобрано 53 тысячи пьяных. К административной ответственности всякого рода комиссиями привлечено около 130 тысяч человек. Примерно каждый 8-9 житель Кировской области подвергался административному воздействию. Коэффициент преступности в Кировской области выше, чем по СССР (Кировская область – 40, СССР – 37). При общем снижении преступлений на 10% значительно возросли особо опасные преступления: умышленные убийства – в 2 раза, изнасилования – в 1.5 раза, грабежи – на 30%, увеличились разбойные нападения. Не уменьшается рост преступности несовершеннолетних – возросла на 8%. Каждое пятое преступление совершается подростками, в том числе особо опасные (разбой, грабежи).

2. Справка о составе областной партийной организации на 1 января 1979 г. и итогах приёма в партию за 1978 г.

Областная партийная организация за год увеличилась на 1185 человек, и на 1 января 1979 г. в её рядах состоит 100677 членов и кандидатов в члены КПСС; из них 84554 человек занято в народном хозяйстве, в том числе 76.9% работают в сфере материального производства; 30490, или 30.3% составляют женщины. <...> В 1978 г. принято в члены КПСС 3310 чел. В числе принятых в партию рабочие и колхозники составляют 70%, инженерно-технические работники, агрономы, зоотехники и другие специалисты народного хозяйства, в основном занятые в материальном производстве – 25%. Принято через ВЛКСМ – 68.5% (было в 1977 г. – 64.3%), женщин – 41% (было 39.1%). Лучше других приём в партию вели Белохолуницкий, Котельничский, Яранский райкомы КПСС. Вместе с тем, ряд горкомов, райкомов КПСС неудовлетворительно проводят работу по приёму в партию. В Санчурском, Верхнекамском районах среди принятых в партию рабочие и колхозники составляют 62-64%. Многие первичные партийные организации почти не пополняют свои ряды за счёт приёма лучших работников животноводства и механизаторов. <...> Не вели приём в партию в истекшем году строителей – Кильмезский, Оричевский, работников сферы услуг – Арбажский райкомы КПСС. Мало приняли через комсомол: Советский – 58%, Омутнинский – 59%, Нолинский – 61%, Унинский – 62%. <...>

В 1978 г. 160 кандидатов в члены КПСС исключены и выбыли из КПСС по §§ 8, 16 Устава партии, в том числе по г. Кирову – 25. <...> В отдельных парторганизациях не обеспечивается сохранность партийных документов. За прошлый год 70 членов и кандидатов в члены КПСС утеряли партийные билеты и кандидатские карточки...

3. Церкви г. Кирова, находящиеся на государственной охране, и их использование. 1985 г.

Наименование церкви
Год
Использование

1. Спасский собор
1769
Проектный институт

2. Ансамбль бывшего Трифонова монастыря. - Успенский собор
1684-89
Архивохранилище

- Никольская надвратная церковь
1700
Курсы повышения квалификации работников культуры

- Благовещенская церковь
1720
Бараночно-сухарный завод

- Трёхсвятительская церковь
1717
Контора реставрационной мастерской

3. Преображенская церковь
1695
Жилые помещения

Вопросы к документам

1. Как вы думаете, почему информация о преступности в СССР была засекречена от общества? (Документ № 1)

2. Какие особенности пополнения рядов КПСС раскрывает документ № 2? Как вы их объясните?

3. Почему культовые здания не использовались по прямому назначению? (Документ № 3)

РАЗДЕЛ XII. КИРОВСКАЯ ОБЛАСТЬ В КОНЦЕ ХХ – НАЧАЛЕ xxi ВЕКА

Лекция 28. Последние областные партийные вожди

 1. В. В. Бакатин.

 2. С. А. Осминин.

 3. В. А. Казаковцев.

1. В. В. Бакатин

В 1985 г. советская страна, сама о том не подозревая, вступила в последний этап своего существования. Он окончился в 1991 г. с устранением от власти всемогущей компартии, самоликвидацией социалистического лагеря, провалом силовой попытки сохранить умиравший социалистический строй и распадом на составные части СССР. История подвела черту под коммунистическим экспериментом. В это драматическое семилетие у руля региональной партийной организации стояли Вадим Викторович Бакатин (март 1985 – май 1987), Станислав Александрович Осминин (май 1987 – август 1991) и Владимир Александрович Казаковцев (10 – 23 августа 1991), оказавшиеся последними коммунистическими руководителями Кировской области.

В. В. Бакатин (р. 1937), уроженец Кемеровской области, по образованию и первой профессии был инженером-строителем. В 1973 г. его выдвинули на партийную работу в родном Кемерове, где он поначалу курировал строительный отдел горкома, затем обкома КПСС, а в 1977 г. был избран уже секретарём обкома. В 1983 г. Бакатина перевели в Москву в особую группу инспекторов организационного отдела ЦК КПСС, которая проверяла работу различных парторганизаций. По замыслу Егора Кузьмича Лигачёва, заведовавшего кадровой политикой ЦК, делового и напористого Бакатина следовало таким образом подготовить перед новым крупным назначением. Работая инспектором ЦК, Вадим Викторович заодно получил высшее политическое образование в Академии общественных наук. В марте 1985 г. после смерти дряхлого, недееспособного Константина Устиновича Черненко пост Генерального секретаря ЦК КПСС занял Михаил Сергеевич Горбачёв. Тогда же Бакатина вызвал Лигачёв: «Мы решили просить тебя возглавить партийную организацию Кировской области. Область самая крупная и самая отсталая в Нечерноземье. Её надо вытаскивать. Мы тебе доверяем. А сейчас пошли к Михаилу Сергеевичу». Горбачёв сказал, что Бакатин – первый, кого он благословляет на ответственную партийную работу. Добавил: «Единственный совет – работай спокойно, не нервничай, не суетись, всё будет нормально. Надо будет – поможем» (Л. Млечин). 

Ободрённый таким напутствием, Бакатин прибыл в Киров и рьяно взялся за дело. Работавший при нём вторым секретарём обкома и председателем облисполкома С.А. Осминин вспоминает: «Он был полной противоположностью предшественнику: сравнительно молодой, стройный, спортивного вида мужчина, энергичный, образованный, с огромным желанием принести что-нибудь важное и полезное для вятичей. Он быстро и удачно сформировал команду единомышленников из числа профессионалов, интеллектуалов, коренных вятичей. С завидной настойчивостью и даже одержимостью занялся реконструкцией театров, музея братьев Васнецовых, обновлением фасадов зданий и благоустройством улиц. Очередь дошла и до областных проблем. Разумно выбрана главнейшая из них: устойчивый транспортный выход на Нижний Новгород, а далее в цивилизованный мир. Странно, но Кировская область долгое время оставалась изгоем, транспортное сообщение осуществлялось только в пределах областных границ, остальной мир был закрыт лесными дебрями и непролазными топями. Только железная дорога устойчиво работала на благо вятичей. Вадим Викторович собрал все силы, весь строительный потенциал, двинул его на создание транспортного коридора между Кировом и Нижним Новгородом. <...> Позднее пошли в работу автотранспортные артерии на Коми, Удмуртию, Татарию. <...> В моих отношениях с Бакатиным складывалось не всё просто. С первых дней он занял какую-то странную позицию к аграрникам, он как бы не замечал их проблем. Мы работали каждый сам по себе. <...> Много раз встречал Вадима Викторовича с этюдником на природе, он усердно рисовал какую-нибудь берёзку. Вятичи его полюбили за мобильность, резкость суждений, красоту души. Он был подлинным катализатором перемен». Мнение о Бакатине у местных интеллигентов было более критическим. Отдавая должное его энергии, они между собой осуждали жёсткий стиль его руководства. Позднее сам он признавался: «От обкома у меня была нетерпимость к другой точке зрения, неумение выслушать. Ну а грубость – это уже от стройки». Так, например, вопреки мнению общественности и градостроительного совета он распорядился разломать старую Доску почёта у драмтеатра и построить новую в сквере на Театральной площади. Безвкусное массивное и дорогостоящее сооружение осталось стоять памятником бакатинскому волюнтаризму. Замышлялось возвести на месте старой Доски бюст Почётному гражданину города Виктору Савиных – космонавту-100 из вятчан. Но этого сделано не было, так как в стране запретили увековечивать при жизни. Декоративное подновление домов на центральной части улицы Ленина сопровождалось сносом ряда памятных старых зданий на других улицах. Тем не менее, когда в мае 1987 г. Бакатин по распоряжению ЦК покинул Киров, чтобы возглавить Кемеровский обком партии, очень многие переживали его отъезд как потерю для области.

Вятчане с интересом следили за его дальнейшей карьерой. В 1988 г. Горбачёв назначил его министром внутренних дел СССР. Первое, что он сделал в новой должности, - закрыл спецлифт, в котором возили только министра. Входя в высшую номенклатуру, он эволюционировал в последовательного сторонника демократии, что вызывало гнев у консерваторов в руководстве КПСС. В 1990 г. накануне праздника Октября он вопреки приказу Горбачёва отказался разгонять альтернативные демонстрации и вскоре был снят с должности. На первых президентских выборах в России в июне 1991 г. Борис Ельцин приглашал его на роль вице-президента. Бакатин, однако, выступил как самостоятельный кандидат и собрал наименьшее количество голосов – 3.42%. Зато в Кировской области он вышел на второе место после Ельцина, обойдя остальных четырёх претендентов (Жириновский, Макашов, Рыжков, Тулеев). Так проявил себя даже через четыре года накопленный им здесь авторитет. В дни августовского путча 1991 г. Бакатин отказался сотрудничать с ГКЧП, выразил протест против заговорщиков, просил участника путча министра обороны Язова не штурмовать Белый дом. После провала путча он вместе с представителями российской власти вылетел к Горбачёву в Форос. 23 августа 1991 г. Горбачёв назначил его председателем КГБ взамен арестованного путчиста Крючкова. Главным его делом на этом посту была ликвидация управления, занимавшегося политическим сыском: слежкой за интеллигенцией, церковью, национальными движениями. Хотя его обвиняли в разрушении спецслужб, он фактически спас ведомство госбезопасности, когда ему грозило полное уничтожение в вихрях революции. Бакатин покинул Лубянку после конца СССР и за день до отставки Горбачёва. На этом закончилась его политическая карьера.

2. С. А. Осминин

С. А. Осминин (р. 1934) был родом из Вологды. Трудовую деятельность он начал в 17 лет слесарем паровозовагоноремонтного завода, на котором работали его отец и отчим. В партию вступил в 1955 г. В 1958 г. окончил факультет механизации сельского хозяйства Вологодского молочного института. Начал было делать в родном институте научную и преподавательскую карьеру (ассистент, аспирант, писал диссертацию). Но в 1963 г. ему предложили работу в отделе сельского хозяйства Вологодского обкома партии. В 1968–1971 гг. он – заместитель председателя Вологодского областного исполкома, в 1971–1983 гг. – секретарь Вологодского обкома. В январе 1984 г. ЦК КПСС направил его вторым секретарём в Кировский обком партии вместо вышедшего на пенсию К.А. Воробьёва. На новом месте приживался Осминин трудно: «Сегодня я знаю, что никогда за всю жизнь не работал так напряжённо, изнурительно, на износ, вплоть до сердечных приступов, как на кировской земле. <...> На Вятке не было явных врагов, там многое делалось с улыбкой, как-то внешне обходительно и даже ласково, но за этим всегда чувствовалась какая-то иезуитская игра». Когда при подборе делегатов на XXVII съезд КПСС (1986 г.) он узнал, что вместо него в список включили секретаря по промышленности С.А. Ронжина, то закапризничал – пригрозил снять с себя полномочия второго секретаря и уехать из области. Бакатин уступил и оставил его в составе делегации. Но натянутость отношений между ними исчезла только после перемещения Осминина на пост председателя областного исполкома вместо ушедшего на покой Н.И. Паузина.

Перед отъездом из Кирова в 1987 г. Бакатин рекомендовал в ЦК себе на замену кандидатуру Осминина. Переходить на пост первого секретаря обкома Станиславу Александровичу не хотелось. «До сих пор жалею, что принял это предложение. По характеру я хозяйственник, не люблю пустых словопрений и необязательной болтовни», – писал он почти 20 лет спустя. Но причина скорее была в другом. Во-первых, мешала «тень Бакатина»: вятчане постоянно и не в пользу Осминина будут сравнивать его с предшественником. Во вторых, набирала силу горбачёвская «перестройка», многократно усложнившая работу партийных аппаратчиков. Партийная машина СССР могла работать слаженно при следующих условиях: 1) Чёткие указания центра, воплощавшего единую волю. 2) Закрытость от общества. 3) Решения парторганов обязательны для исполнения всеми и не подлежат критике снизу. 4) Партаппарат пользуется привилегиями как своим законным достоянием. В 1987–1991 гг., на которые пришлось правление Осминина, все эти правила игры были нарушены. «Страшное это было время. <...> Многие мои товарищи по партии растерялись», – признался Осминин в мемуарах. И неудивительно. Пробудившееся общество стало предъявлять «руководящей и направляющей силе» свои претензии, из покорного стада превращалось в действующий субъект политики. В его авангарде шли активные сторонники реформ, антагонисты партократии, которых с 1988 г. стали называть «демократами». 

Не прошло и года после принятия Осмининым поста первого секретаря обкома, как ему пришлось вступить с ними в борьбу. 22 апреля 1988 г. прошла первая неформальная демонстрация и митинг, которые не удалось предотвратить, а затем дискредитировать в официальной прессе. В преддверии празднования 1000-летия принятия Русью христианства демократы развернули кампанию по сбору подписей за передачу церкви разрушающегося комплекса Трифонова монастыря, в которой приняли участие представители вятской научно-педагогической, творческой и патриотически настроенной интеллигенции. Обком партии и лично Осминин были засыпаны письмами и петициями с просьбой решить этот вопрос – в пользу верующих и ради спасения древнего историко-культурного памятника. Хозяин области использовал весь арсенал средств, чтобы не допустить этого: от репрессий по отношению к «подписантам» до беззастенчивой лжи об отсутствии у церкви средств на реставрацию. Но поскольку в стране в корне менялись отношения государства и церкви, он вынужден был уступить. 

После того, как летом 1988 г. опальный до этого политик Б. Н. Ельцин выступил на XIX партконференции с лозунгом борьбы против привилегий бюрократической элиты, эта тема немедленно была подхвачена и в Кировской области. Уже в конце июля в городской комитет народного контроля поступило письмо коллектива тепличного комбината совхоза «Красногорский» с просьбой разобраться по факту внеочередного предоставления трёхкомнатной квартиры экономисту комбината Т. Н. Осмининой (жене сына первого секретаря). Бюро обкома вынуждено было обсуждать этот вопрос и вынести строгие выговоры начальникам-исполнителям этой акции «за угодничество». Но квартира не была возвращена. Демократы тут же сделали этот случай достоянием гласности. С нескрываемой злобой Осминин пишет в своих мемуарах: «Угоревшие от кухонных посиделок демократы первой волны искали компроматы, добывали сенсации на тему привилегий. Помню, как гонялись за моей машиной, фотографировали дачу, проверяли наличие платёжных документов на стройматериалы. Всё это было унизительно». 

Ещё более унизительным было сенсационное поражение Осминина на выборах в народные депутаты СССР в марте 1989 г.: он проиграл в сельском округе безвестному председателю Тужинской строительной организации В.М. Новикову. Через год он взял реванш на выборах в народные депутаты России, выдвинувшись в наиболее отсталом округе. На его победу были брошены все средства аппарата, включая завоз в район исчезнувших из продажи продуктов. В Кирове же на огромном предвыборном митинге, организованном демократами на стадионе завода имени 1 Мая, его речи никто не хотел слушать. Именно тут он испытал настоящий страх перед враждебно настроенным народом. В городе по рукам ходили стишки: «Было в России смутное время./ Народу тяжкое выпало бремя./ Но всё же спасли Русь Пожарский и Минин./ А что ты спасаешь, товарищ Осминин?/ Спасаешь ты кресло, машину и дачу,/ Спасаешь свою спецбольницу впридачу,/ Спасаешь ты бездну неправедных льгот./ С тобою, Осминин, народ не пойдёт!» «Хочешь остаться без хлеба и кваса? Тогда голосуй за Осминина Стаса!»

Станислав Александрович всем сердцем ненавидел проводимые Горбачёвым реформы, понимая, что в результате их партия теряет монополию на власть. Став членом Верховного совета РСФСР, он присоединился к консервативно-коммунистической его части во главе с И.К. Полозковым, пытавшейся блокировать продвижение Ельцина к руководству республикой. «Но этот бой мы проиграли. А могло всё сложиться иначе. Не хватило сплочённости и убеждённости. Чуть-чуть!», – сожалел он впоследствии. Но при этом он, как и вся кировская делегация, голосовал за «Декларацию о суверенитете России», которая в перспективе вела к разрушению СССР. Осминин был участником организационного съезда Коммунистической партии РСФСР, создание которой способствовало тому же. В июле 1990 г. он стал членом ЦК КПСС. На одном из пленумов ЦК Горбачёв, выведенный из себя резкими нападками справа в адрес своего курса, заявил, что уходит с поста Генерального секретаря. Объявили перерыв, начался сбор подписей в поддержку Горбачёва, и вопрос был снят. Осминин своей подписи на заявлении не поставил. 

«В 1991 г. я почувствовал, что довёл себя до нервного срыва. Еженедельные метания Киров-Москва, Москва-Киров давались тяжело: в области не успевал с партийными делами, в Москве – с законодательной работой. Обратился в ЦК за советом, предложили остаться в Верховном Совете. Сдал пост первого секретаря обкома, перебрался в Москву. Работа в Аграрном комитете захватила меня. <...> В Киров удавалось приезжать редко, в основном для встреч с избирателями». За четыре месяца до путча ГКЧП Осминин проговорился о его подготовке кировскому народному депутату РСФСР В. М. Сумарокову. Сумароков: «Пришёл он в Большой Кремлёвский Дворец со Старой площади (ЦК КПСС) возбуждённый, сел, повернулся ко мне и говорит: “Скоро Горбачёва будем менять!” С депутатом С. Осмининым у меня были натянутые отношения, и я удивился, что его заставило выдать мне такую конфиденциальную информацию. Но, видимо, принятое где-то с его участием решение настолько волновало и распирало его, что сдержать обуревающие его чувства он не мог». 

Неизвестно, как вёл себя Осминин в дни августовского 1991 г. путча ГКЧП. Ясно только, что он всецело сочувствовал ему. И об этом знали в Кирове. В ноябре 1991 г. в редакцию газеты «Вятский край» стали поступать требования отозвать депутата Осминина из парламента России, «так как он не имеет морального права представлять область как противник демократических процессов». Подписи под требованиями поставили 20 сотрудников библиотеки имени Герцена, 78 работников областного Дворца пионеров, более 2 тысяч работников объединения имени Лепсе и другие. Отозвать его, однако, не получилось. 

В 1992 г. Осминин участвовал в заседаниях Конституционного суда, где решался вопрос о правомерности запрета компартии. К сентябрю 1993 г. политическое противостояние Президента Ельцина и руководимого Р. И. Хасбулатовым парламента России достигло своего пика. 21 сентября Ельцин совершил государственный переворот – своим указом распустил все структуры законодательной власти республики и назначил на декабрь выборы в новый парламент. Парламентарии не подчинились указу. Белый дом был изолирован. Депутату Осминину поручено было установить связь с регионами, добиваться поддержки парламента в провинции. Когда связь отключили, Хасбулатов командировал Осминина в Орловскую область с заданием организовать заявление в поддержку парламента. Чтобы выбраться из осаждённого Белого дома, он спрятался на днище машины Ю.М. Воронина (заместителя Хасбулатова), ехавшего на согласительную комиссию к Патриарху Алексию II. В Орле местное руководство предпочло не реагировать на его горячие призывы спасать советскую власть. Так ни с чем он и вернулся в Москву, когда по Белому дому уже стреляли танки подчинявшихся Президенту войск. Осминин, зажатый в толпе на Смоленской площади, потерял сознание. 

С ликвидацией прежнего парламента его депутатские полномочия прекратились, и он вернулся на родину – в Вологду. Здесь он устроился на работу в коммерческую фирму «СтарТ-Плюс», организованную бывшим заместителем губернатора. Получил беспроцентный кредит на приобретение квартиры, вписался в рыночные отношения, продолжая оставаться правоверным коммунистом. После инсульта вышел на пенсию.

3. В. А. Казаковцев

В. А. Казаковцев (р. 1950), замыкающий плеяду партийных вождей области, пробыл в своей должности рекордно короткий срок – две недели (10 – 23 августа 1991 г.) Он родился в Кирове в рабочей семье. Срочную службу проходил в ракетных войсках. В 1971-1973 гг. работал электриком-испытателем, затем до 1975 г. – секретарём комитета комсомола завода «Электропривод». В партию вступил в 1973 г. С 1975 по 1981 гг. – функционер в райкоме и горкоме комсомола. В 1981 г. взят на работу в партийные органы и с 1988 г. стал быстро двигаться вверх по карьерной лестнице. Окончил заочный финансово-экономический институт и Горьковскую высшую партшколу. В 1990-1991 гг. Владимир Александрович уже был вторым секретарём обкома КПСС, правой рукой С. А. Осминина. Когда в 1991 г. готовились выборы первого президента России, Казаковцев составил и разослал секретную инструкцию парткомам области по дискредитации Б. Ельцина в глазах избирателей. 

20 июля 1991 г. Президент Ельцин издал революционный Указ № 14 «О прекращении деятельности организационных структур политических партий и массовых общественных движений в государственных органах, учреждениях и организациях РСФСР». Это был тяжёлый удар, прежде всего по структурам КПСС, неимоверно осложнявший деятельность и без того деморализованной массы коммунистов. В интервью корреспонденту газеты «Кировская правда» второй секретарь обкома Казаковцев пригрозил судом и прокуратурой ретивым администраторам, поспешившим бесцеремонно избавиться от парткомов на предприятиях. Понимая, однако, что указ придётся выполнять, он изложил свой план сохранения партийных структур – перестроиться по территориальной принадлежности. 10 августа 1991 г. на пятом пленуме обкома партии Казаковцев был избран первым секретарём вместо освобождённого от этой должности Осминина. Кировская областная парторганизация была переименована в связи с образованием Компартии РСФСР.

19 августа 1991 г. грянул путч ГКЧП. Кировский обком партии занял выжидательную позицию в эти три судьбоносные дня. Его работников не было ни видно, ни слышно. Казаковцев всё же не рискнул выполнить постановление ГКЧП о запрещении выхода ряда газет демократической ориентации, в том числе местных – «Вятского края» и «Выбора». Днём 20 августа митингующие против ГКЧП на Театральной площади люди двинулись к зданию обкома, скандируя «Долой КПСС!» Они хотели спросить – что думают по поводу происходящего его руководители. Двери оказались запертыми изнутри. Только через полчаса по требованию трёхтысячной толпы на крыльцо вышел первый секретарь в сопровождении идеологического работника В. П. Лебедева. На прямой вопрос: «Кого поддерживаете – ГКЧП или российские власти?» Казаковцев ответил, что КПСС не имеет к ГКЧП никакого отношения, что он лично никого не поддерживает, что обком занят обычной работой по выполнению народнохозяйственных задач и призвал всех к спокойствию. Толпа засмеялась, заулюлюкала по адресу страусиной позиции тех, кто считал себя лидерами вятского народа, и пошла обратно на площадь. 23 августа после провала путча последовал указ Президента Ельцина о приостановлении деятельности российской компартии, положивший конец едва начавшемуся пребыванию Казаковцева в новой должности.

После краха КПСС Владимир Александрович возглавил школу менеджеров Кировской коммерческой компании (1991–1992), а затем акционерное общество «Киров-АгроТес» (1992–1995). Но он не прекратил политическую деятельность и остался в коммунистическом движении. Хотя оно раздробилось на множество организаций, к началу 1993 г. наибольшим весом в нём обладала Компартия Российской Федерации, лидером которой стал Г. А. Зюганов. В феврале 1993 г. внеочередная объединительно-восстановительная конференция кировских коммунистов избрала Казаковцева председателем обкома КП РФ. В 1996 г. руководство КП РФ отметило его заслуги перед партией включением в свой партийный список депутатов Государственной Думы. В 1999 и в 2003 гг. Казаковцев становился думским депутатом таким же путём – через список компартии, а не через выборы. Он уже был членом ЦК партии. В парламенте он входил в политически малозначимые комитеты (по здравоохранению и по делам национальностей). В Кировской области возглавляемое им региональное отделение КП РФ активно участвовало в местной политической жизни. Газета «Кировская правда» фактически являлась его рупором и постоянно публиковала статьи и интервью главного вятского коммуниста. Не обходили его вниманием и другие областные и городские издания. 

Проблема, однако, была в том, что вятские избиратели, несмотря на тяготы жизни в депрессивном регионе, несмотря на громогласную агитацию и пропаганду коммунистов, на выборах не оказывали им должной поддержки. Процент голосов, отданных у нас за коммунистов, был неизменно (и нередко существенно) ниже общероссийского, особенно в Слободском, Кирово-Чепецке и областном центре. «Красные» партийные кандидаты постоянно проигрывали выборы в парламент в одномандатных округах. Страдая от реформ, вятчане вместе с тем не горели желанием возвращать власть самым красноречивым критикам их – почитателям Ленина и Сталина. Недооценив это обстоятельство, Казаковцев в конце 2003 г. выдвинул свою кандидатуру в губернаторы области – на место, освобождавшееся В. Н. Сергеенковым. В его рекламной кампании подчёркивались такие качества кандидата, которые, казалось бы, не могли не привлечь к нему сердца большинства простых людей: «Казаковцев – простой, из рабочих,/ Коммунист не продажных властей./ Он на голову выше всех прочих/ Перевёртышей разных мастей. <...>/ Коммунист Казаковцев Владимир,/ Он не льстит, не юлит, не крадёт.../ Верит в силы свои и России,/ Верит в то, что народ всё поймёт». Результат, однако, оказался крайне разочаровывающим: Казаковцева захотели иметь губернатором лишь 3.29% проголосовавших (в Кирове – 2.36%). Самое обидное было то, что на второе место вышел его соперник из «новых русских» О. Д. Валенчук, получив в 4 раза больший процент голосов в первом туре. 

В 2004 г. в КП РФ наметился раскол. Те, кто не хотел больше видеть лидером партии теряющего популярность Зюганова, провели альтернативный съезд. Казаковцев был в числе его участников. После того, как попытка раскольников перехватить руководство в партии провалилась, он подал заявление об отставке с поста первого секретаря Кировского обкома КП РФ. Но местные коммунисты решили не углублять раскол и ограничились партийным взысканием. Зюганов великодушно простил своего давнего соратника.

Вопросы для самоконтроля

1. Какие факторы обусловили популярность у вятчан В. В. Бакатина и непопулярность С. А. Осминина?

2. Каковы были отношения между местной партийной элитой и центром в данный период?
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Лекция 29. Четвертая русская революция: вятский вариант

1. Первые вятские неформалы.

2. Первая неформальная демонстрация.
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5. Экономическая трансформация. 
1. Первые вятские неформалы

С 1920-х до середины 1980-х гг. в советском обществе фактически отсутствовала политическая жизнь в современном понимании. Её возрождение стало возможным в результате горбачёвской «перестройки», выдвинувшей лозунги гласности, демократизации, самоуправления народа, развития непосредственной демократии. Начавшаяся самоорганизация общества проявилась в возникновении разнообразных неформальных объединений, митингов, шествий, демонстраций, пикетов, печатных изданий, собраний и т.д. Неформалами называли участников добровольных самодеятельных общественных формирований, возникших по инициативе снизу и действо​вавших в интересах своих членов, независимо от цели и характера объ​единения. Важнейшим отличительным признаком неформалов было неприятие официально разрешенных орга​низаций и форм, которыми ограничивалась общественная активность и самодеятельность. 

В г. Кирове первым легальным объединением неформалов стал лите​ратурный клуб "Верлибр", возникший как альтернати​ва литобъединению "Молодость", существовавшему под патронажем Киро​вского отделения Союза писателей. Его ядро сложилось в 1985 г. из пяти молодых (около 30 лет) поэтов: С. Ухова, С. Сырневой, А. Котова, М. Коковихина и Н. Голикова. Всех их роднил нонконформизм во взглядах на застойную советскую действительность, порой граничивший с диссидентством. Они собирались на квартире у С. Ухова и обсуждали произведения друг друга и других непрофессиональных авторов. С декабря 1985 г. поэтов-неформалов стали преследовать сотрудники госбезопасности. Их обвиняли в создании «параллельной структуры», в том, что их неофициальные собрания «притягивают антиобщественные элементы с антисоветскими стихами». Будь на дворе другое время, такая профилактика с предупреждением означала бы крах всей этой самодеятельности. Но, вдохновленный новой риторикой партии, идущей к своему XXVII съезду, С. Ухов написал жалобу на действия местных чекистов в ЦК КПСС. И через партийные каналы кировским властям поступило указание свыше - неформалов легализовать! 

Обком партии поручил кураторство над строптивыми литераторами комсомольским органам, и с разрешения последних 28 января 1986 г. в кафе "Здравствуй" прошел первый поэтический вечер инициативной группы по созданию нового литобъединения. В апреле группа конституировалась в клуб "при обкоме ВЛКСМ" и взяла себе имя "Верлибр" (франц. - "свободный стих"). Это название, с одной стороны, указывало на литературную принадлежность новоиспеченного клуба, а с другой - символизировало его принципы: независимость и свободу творчества. Осенью клубу позволили проводить свои занятия в ДК "Авангард" и выпускать рукописный альманах, первый номер которого появился 26 октября под многозначным названием "Авангард". Первым руководителем "Верлибра" стала Светлана Сырнева. 

Уже начальные шаги легализовавшихся неформалов от литературы по​казали, что превратить их во второе издание ручной "Молодости" не по​лучилось. Они дерзко критиковали Кировское отделение Союза писателей за субъекти​визм и рутину в работе с молодыми литераторами. Кулуарные разговоры и речи на закрытых заседаниях и конфиденциальных проработках они вытащили на страницы своего журнала. «Авангард» действительно стал авангардом гласности в городе, передавался из рук в руки и вызывал негодование и ужас у идеологического руководства и местного литературного официоза. Kлу6y удалось сохранить свой независимый статус, и он развернул кипучую деятельность. По инициативе "Верлибра" и при его участии в 1987 г. был проведен первый городской фестиваль-конкурс молодых поэтов. В последующие годы – первый и второй областные фестивали, на которых поэты "Верлибра" неизменно занимали первые места, вызывая шумное одобрение у сотен зрителей. Верлибровцы сами шли к своей аудитории с музыкально-поэтическими концертами: в студенческие общежития вузов и техникумов, к отдыхающим в санатории "Нижнее Ивкино", к селянам в районах Кировской области (Суна, Уржум) к читателям в библиотеки, к книголюбам. Они участвовали в благотворительных концертах в пользу пострадавших от землетрясения в Армении (декабрь 1988 г.) Поэты-неформалы выступали на "свободных микрофонах", посвященных молодежным проблемам. (Примета времени: снятые журналистами кировского телевидения интервью с прохожими на улицах). Они предлагали уравнять в правах неформальные объединения и комсомол – это была жуткая ересь в 1987 г.! 

Клубный журнал "Авангард" уже с первого номера вышел за рамки чисто литературного издания, неся в себе и общественно-политическую составляющую. В нем были рубрики "Политпросвет" и "Спецхран", где публиковались секретные документы по советской истории, еще не обнародованные в официальной печати. Например: фрагменты закрытого доклада Н. Хрущёва на XX съезде КПСС о Сталине, конспект скандальной речи Б. Ельцина на Октябрьском 1987 г. Пленуме ЦК КПСС. Публиковались и злободневные материалы – о возвращении г. Кирову первоначального исторического имени «Вятка», об экологической ситуации в городе и области, о первой неформальной демонстрации в г. Кирове в апреле 1988 г. и другое из того, что замалчивалось или искажалось местной печатью, подконтрольной партийной власти. Неформалы шаг за шагом превращали гласность в свободу слова явочным порядком здесь, как и по всей стране.

Приобретя известность в городе, клуб "Верлибр" стал центром притяжения не только тусовочной молодежи, занимавшейся экспериментами в живописи, музыке, дизайне, поэзии, но и инакомыслов-радикалов, ищущих здесь единомышленников (С. Бачинин, Н. Кузнецова, А. Коряковцев, С. Вискунов, Т. Ганичева, В. Старостин, В. Кощеев и др.). При клубе возникает как бы историко-философская секция, которая постепенно развивается в самостоятельное направление неформалов, впрочем, не теряя органической связи с ним. Под их влиянием деятельность клуба всё более политизировалась. 

Но верлибровцы не были экстремистами или заговорщиками, исповедовали ненасилие и действовали сугубо в пределах закона, поэтому общественной опасности они не представляли. Их оружием было слово, а рамки гласности неуклонно расширялись. Не имели они и контактов с Западом, да и вообще были весёлыми и милыми людьми. На трёхлетнюю годовщину клуба в 1989 г. его пришли поздравлять среди прочих представители отдела пропаганды Кировского обкома комсомола. Их стихотворное приветствие заканчивалось так: "Но нынче дружеской рукой/ Готовы мы к вам протянуться:/ Давайте дружно жить порой,/ Не будем под ветрами гнуться!" Теряя авторитет и влияние на умы молодежи параллельно с партией, комсомол уже не претендовал на руководство неформалами, а набивался к ним в партнеры.

2. Первая неформальная демонстрация

К началу 1988 г. в Кирове существовало три неформальных объединения: «Верлибр»; эколого-патриотический дискуссионный клуб «Вятское Товарищество» (руководители В. Любимов и С. Останин) и образованный в педагогическом институте «Вятский нефилософский кружок», проводивший теоретические семинары о государстве, революции, анархизме и самоуправлении. Члены всех трёх групп знали друг друга, были немногочисленны (около трёх десятков человек во всех), по социальному положению относились к рядовой интеллигенции и маргиналам. За деятельностью всех групп наблюдали сотрудники идеологического отдела КГБ, сумевшие внедрить своих агентов в их среду. На этом этапе для вятских неформалов характерны были: 1) лояльность курсу реформаторского крыла в руководстве КПСС, идеологии марксизма-ленинизма, социалистическому строю и его ценностям (только в 1990-91 гг. они станут явными антикоммунистами, да и то не все); 2) чётко выраженная антибюрократическая направленность. 

Весной 1988 г. у руководителей «Вятского нефилософского кружка родилась идея - организовать в день рождения В.И. Ленина свою демонстрацию и свой митинг и тем самым бросить открытый вызов местной бюрократии. Чтобы понять истоки данной затеи, вспомним ситуацию в стране. В 1985 – 1987 гг. в партии и обществе господствовало убеждение, что у «перестройки» нет противников. Но к апрелю 1988 г. стало очевидным, что это иллюзия. Выступление Б. Ельцина на Октябрьском 1987 г. пленуме ЦК стало сигналом о появлении радикальной оппозиции курсу Горбачёва («перестройка буксует!»). 13 марта 1988 г. в газете «Советская Россия» вышла статья Н. Андреевой в защиту Сталина, выражавшая взгляды консерваторов, напуганных подрывом идеологических святынь советского коммунизма. В феврале-марте 1988 г. был реабилитирован репрессированный в 1938 г. большевик Н. Бухарин. Вспыхнул армяно-азербайджанский конфликт по поводу Нагорного Карабаха. На Февральском 1988 г. пленуме ЦК Горбачёв провозгласил сенсационный лозунг «Вся власть Советам!» В печати развернулась дискуссия о политической системе социализма. В центр общественного внимания публицисты поставили феномен бюрократизма – главного тормоза перестроечных усилий партии. И в партийном руководстве, и в обществе росло понимание того, что партийный аппарат на местах не верит в реформы Горбачёва и саботирует их, клянясь на словах в верности новому курсу. В этой тревожной атмосфере вятские неформалы решили заявить о поддержке Горбачёва и «перестройки», заставить местные власти раскрыться и показать своё истинное лицо.

Роль лидера принял на себя организатор «Вятского нефилософского кружка» Сергей Бачинин (р. 1956). С 1987 г. он работал ассистентом кафедры философии педагогического института и навлёк на себя возмущение коллег-догматиков своими нетрадиционными взглядами и «вызывающим видом и поведением». Руководство института искало повод для ликвидации кружка, о занятиях которого с неудовольствием говорили уже в обкоме партии. 

В середине апреля (1988) в людных местах города были расклеены машинописные листовки-извещения: «Внимание! 22 апреля в 18 часов состоится неформальная демонстрация и митинг, посвящённые 118-й годовщине со дня рождения В.И. Ленина, под лозунгами: 1. Вся власть Советам! 2. С Лениным и Горбачёвым против бюрократии за социализм! 3. Меньше бюрократии, больше самоуправления! 4. Спецпайки, спецбольницы, спецстоловые, спецхраны – народу! <...> 6. Установить памятник жертвам сталинского террора в г. Кирове! 7. Биохимзавод – за черту города! 8. Убрать стадион с могил героев революции! <...>». План мероприятия предусматривал выход на площадь Конституции к памятнику Ленину с возложением к нему цветов, шествие по улице Коммуны к обелиску героям гражданской войны (напротив стадиона «Динамо») и митинг около него. Появление в городе самодельных листовок повергло власти в панику, и они решили сорвать мероприятие неформалов, а если не удастся – вызвать негативное отношение к нему. Им невыносима была сама мысль о том, что кто-то смеет ставить им какие-то требования и обращаться с инициативами к обществу, не получив на то официального разрешения. Против горстки нахалов единым фронтом выступили: обкомы и горкомы партии и комсомола, их печатные органы «Кировская правда» и «Комсомольское племя», городской исполком, местная госбезопасность и милиция, части кировского гарнизона, областной совет воинов запаса («афганцы»), администрация педагогического института. Ни запугать, ни расколоть неформалов не удалось. Запретить их акцию как незаконную от лица горисполкома – тоже не получилось: в Конституции СССР имелась статья 50 с перечислением прав граждан на митинги, шествия и демонстрации.

22 апреля к 18 часам демонстранты собрались в сквере у кафе «Полянка» на углу улиц Коммуны и Володарского. Сотни прохожих у ограды сквера наблюдали за необычным зрелищем. Партийные и комсомольские функционеры развернули в сквере контрпропаганду, отговаривали от «бессмысленной затеи». Люди в штатском, выдавая себя за «трудящихся», гнали прочь пытавшихся фотографировать происходящее. Уличные репродукторы транслировали песни о Ленине, заглушая завязавшуюся дискуссию. Затем демонстранты надели на себя свои лозунги и направились на площадь к памятнику Ленину. Было их всего около 25 человек. Зато их шествие сопровождали зрители числом более тысячи. К лозунгам, объявленным в листовке, добавились ещё: «Нет – экстремизму, национализму, конформизму!», «Земля – крестьянам! Фабрики – рабочим! Печать – поэтам!» На площади милиция допустила возложить цветы к памятнику только троих неформалов. За обкомом стоял наготове отряд солдат, а перед обкомом – поливальные машины. Когда демонстранты двинулись по направлению к стадиону, плотные милицейские кордоны постарались перекрыть близлежащие улицы, чтобы воспрепятствовать сбору людей на митинг. Была попытка дюжины бывших «афганцев», дезинформированных партийно-комсомольскими верхами, остановить шествие неформалов («Если скажут что-нибудь антисоветское – морды будем бить»). На митинге около памятника погибшим в гражданскую войну активист «Вятского Товарищества» С. Останин зачитал документы о том, что стадион был в 1931 г. выстроен на их могилах. С речью о важности самоуправления в борьбе с бюрократией выступил С. Бачинин. Но затем инициативу перехватили функционеры, забалтывая митинг и не давая выступить больше никому. И всё-таки первая за многие десятилетия настоящая демонстрация состоялась. 

В двух официальных газетах (а других тогда не существовало) акция неформалов была подвергнута осмеянию и шельмованию. Активные члены «Вятского нефилософского кружка» были уволены из вузов, в которых работали. Ректор пединститута запретил проводить в нём заседания кружка. Первый секретарь горкома партии Ю. Тупиков публично назвал демонстрацию «провокационной затеей, в которой приняли участие уголовники и безработные, выполнявшие приказ из центра». Кировские партаппаратчики, стремясь настроить общественное мнение против неформалов, добились обратного: о них заговорил весь город. Люди искренне не понимали – чего испугалась власть? Чем страшна кучка интеллигентной мирной молодёжи? И к неформалам стали прислушиваться. В них стали видеть людей, не боящихся говорить правду вслух. А они сами оценивали происшедшее как первый и удачный шаг в публичную политику и стали готовить новые, более серьёзные акции.

3. Борьба за демократию

Одной из важнейших задач молодых радикалов было будить общество, вселять в людей уверенность, что от их мнения и поведения многое зависит, вовлекать их в обсуждение и решение острых вопросов жизни. Следующей их победой была уступка властей в деле возвращения Трифонова монастыря церкви (лето 1988 г.) Всего в 1988 г. в Кировской области было открыто 7 приходов (в 1987 г. – 2), в 1989 г. – 13. Верующим возвратили восемь закрытых ранее храмов, и начато строительство трёх новых. 

Главным политическим событием 1988 г. стала XIX партийная конференция. Перед её проведением ЦК КПСС опубликовал тезисы по проблемам, которые предстояло на ней поднять, и призвал коммунистов и беспартийных включиться в их обсуждение. Кандидатуры делегатов конференции тоже должны были выдвигаться и обсуждаться открыто (чего давным-давно не было в партии). Районными и городскими парторганизациями было выдвинуто более 80 кандидатов на 29 мандатов. В Кировском обкоме КПСС, однако, не стали экспериментировать с альтернативностью и обеспечили прохождение в делегаты заранее подобранных лиц. Среди них были несколько крупных чиновников центральных ведомств, представители местной номенклатуры и проверенные рядовые трудящиеся, никем не избиравшиеся. В парторганизациях начался ропот. В «Кировскую правду» пошли письма с недоумёнными вопросами. Неформалы мгновенно отреагировали на ситуацию. 5 июня 1988 г. они организовали митинг, на котором разоблачили бюрократический трюк как «фарс вместо выборов». Главными лозунгами были: «Делегаты назначены сверху!», «Добивайтесь перевыборов делегатов на конференцию!» Ими были предложены парторганизациям свои кандидаты, известные как «борцы за перестройку» – преподаватель Кировского пединститута О. Новосёлов, журналист «Московских новостей» А. Нежный и опальный тогда политик Б. Ельцин. Но раскачать партийную массу, привыкшую подчиняться воле начальства, так и не удалось. Это было наглядным свидетельством отставания партии в перестройке. А неформалов стали приглашать на политические дискуссии райкомы комсомола, искавшие новые формы работы с молодёжью.

В 1988 г. неформалы стали зачинателями альтернативной газеты «Трибуна». Отпечатанные на машинке листы наклеивались на 5-метровую полосу ватмана, которая привязывалась к ограде сквера на углу улиц Коммуны и Володарского. Материалы газеты давали информацию о развёртывании демократических процессов в стране, области и городе, разоблачали уловки местной бюрократии по удушению гласности. Газету срывала милиция, за её вывешивание налагали штрафы, и люди понимали – то, что в ней напечатано, не напечатают больше нигде. Фактически это был зародыш будущей свободной прессы, которая появится у нас с 1990 г. (первые бесцензурные газеты: «Вятский наблюдатель», «Выбор», «Вятский край»).

Главным политическим событием 1989 г. стал Первый съезд народных депутатов СССР. Выборы на него по новому избирательному закону впервые были альтернативными: на одно место выдвигалось несколько кандидатов. Кандидаты должны были представить и защищать свои избирательные программы. Это было крупное демократическое нововведение, серьёзно осложнившее партийной бюрократии проталкивание в законодательный орган страны тех, «кого надо» (начальников и молчальников, как говорили в народе). Кампания по выборам зимой-весной 1989 г. активизировала по стране протестное движение. В обстановке нарастания экономических трудностей усиливались антибюрократические настроения, стремление выдвинуть независимых кандидатов. Их группы поддержки действовали намного изобретательней официальных структур. В Кирове основная интрига развернулась вокруг борьбы в избирательном округе № 197 между знаменитым врачом-хирургом В. А. Журавлёвым и обычным инженером завода им. ХХ партсъезда В. В. Клюкиным. Первого поддерживал всей своей мощью обком партии. Второй получил помощь демократически настроенных активистов, в том числе неформалов. Не имея никакой множительной техники, они распространяли напечатанные через копирку на папиросной бумаге листовки и нарисованные от руки карикатуры. В них проводилась главная мысль: Журавлёв – ставленник обкома, живёт в обкомовском доме, лечит правящую верхушку, сам является членом обкома и облисполкома; его интересы срослись с интересами консервативной части местного руководства. Чью же волю он будет выражать как депутат? Да, он прекрасный врач, так пусть лечит, а не просиживает штаны в парламенте! Клюкин же будет настоящим защитником народных интересов, он такой же, как вы – простые люди. Хочешь водки и вина? – Голосуй за Клюкина! (осенью 1988 г. в городе введены талоны на спиртное). Такая хлёсткая и зубастая агитация была гражданам в новинку, хотя в ней было немало пережимов. Сторонники Журавлёва были поставлены в положение оправдывающихся и отбивающихся. При этом ничего зазорного про Клюкина они не знали. Результат: победа Клюкина на выборах с перевесом в 21 тысячу голосов и поражение – не Журавлёва, но аппаратной бюрократии.

В марте 1988 г. облисполком принял «решение о разрешении» начать подготовку к строительству в г. Кирове опытной парогазовой установки, которая должна была решить проблему энергоснабжения. В былые времена её бы построили, никого не спросив, без всякой экологической экспертизы. В этом был ведомственный интерес Министерства энергетики. Но в 1989 г. демократы, узнав о принятом решении, подняли на ноги общественность, привлекли специалистов. «Очевидно, по старинке нас считают безропотными и послушными винтиками, если по результатам опытов над нами собираются делать заключения о целесообразности строительства подобных объектов в других городах и регионах страны», – говорилось в их листовке. Организовалось мощное массовое движение протеста против «парогазового Чернобыля на вятской земле». В феврале 1990 г. горисполком вынужден был отказать в проектировании ОПГУ-250 в Кирове.

С 1988 г. в борьбе неформалов с местной властью постоянным был вопрос о привилегиях высоких начальников, нарушающих социальную справедливость. Тема была популярна в народе, так как в 1989–1991 гг. практически на все товары массового спроса были введены талоны нормированного распределения. Нормы снижались, да ещё надо было суметь отоварить карточки, высмотреть – где выбросили в продажу нужное, отстоять огромную очередь за каким-нибудь сахаром или подсолнечным маслом. Люди знали, что чиновники живут в этом смысле без проблем, а свои беды считали результатом их руководящей деятельности. И власть уже не могла игнорировать такие настроения населения. Весной 1990 г. большое возмущение в городе произвело известие о том, что несколько высокопоставленных чиновников обкома и облисполкома незаконно (в обход очереди) получили улучшенное жильё. Областной совет профсоюзов, реагируя на письма граждан об этом, передал дело в прокуратуру. Обком комсомола пошёл ещё дальше – потребовал отставки виновных руководителей обкома партии, включая первого секретаря. Партийная власть получила удар, откуда не ждала: не от бузотёров-неформалов, а от всегда ранее послушных профсоюзов и комсомола. Виновные, правда, отделались лишь выговорами, сохранив и должности, и неправедно полученные квартиры. Но это ещё ниже уронило авторитет партийной власти в глазах населения, узнавшего о скандале из газет.

Грозным сигналом о потере доверия народа к партии стали в 1989 г. выход коммунистов из КПСС и нежелание беспартийных вступать в её ряды. В Кировской области за этот год 1645 человек сдали свои партийные документы, в том числе 61 кандидат в члены КПСС. Из них: рабочие – 56%, колхозники – 4.8%, служащие – 14.9%, пенсионеры – 24.3%. По партийному стажу: до 5 лет – 11.2%, свыше 20 лет – 48.8%. В течение года не вела приёма в партию 2091 первичная организация (73.5%). В следующие два года процесс разрыва с партией её членов шёл по нарастающей, что говорило о её смертельном кризисе. Только за январь-март 1991 г. из областной парторганизации выбыло 4820 человек (5.8%). Самый активный выход из партии в эти месяцы наблюдался в Кирово-Чепецкой городской (13.1%) и Оричевской районной (10.2%) парторганизациях. Причины отказа от членства в партии у разных людей были разные. Важно то, что это было сознательно и добровольно принятое политическое решение (раньше из КПСС только с позором исключали). Подобное же происходило и в комсомоле. И на XXV областной комсомольской конференции в декабре 1989 г. уже было заявлено, что комсомол не претендует на роль выразителя интересов всей молодёжи и готов сотрудничать с другими (неформальными) молодёжными организациями. При этом комсомол демонстрировал всё большую самостоятельность по отношению к местному партийному руководству, смелее становилась газета «Комсомольское племя». В ноябре 1990 г. газета сменила название на «Наш вариант» и затем выделилась из издательства «Кировская правда» как самостоятельное предприятие.

Центральным политическим вопросом на рубеже 1989 и 1990 гг. стали подготовка и проведение выборов на съезд народных депутатов России и в местные Советы. То тут, то там возникали клубы избирателей, был создан Координационный общественный центр «Выборы-90» для организации поддержки демократически настроенных кандидатов и противодействия местной бюрократии. В протесте против регистрации безальтернативных кандидатов из числа номенклатурных работников объединились неформалы, представители рабочих коллективов и комсомола: «Зачеркнём кандидата-одиночку!» С этой целью 25 февраля 1990 г. по их призыву на стадионе «Машиностроитель» был проведён первый общегородской предвыборный митинг. Главные лозунги: «Власть Советам, а не партиям!», «Кировская правда» - правда обкома!», «Нет экстремизму и анархии!», «Да здравствует февральская 1990 г. мирная революция!» Приглашённые партийные и советские руководители и их помощники не смогли завоевать аудиторию – их освистывали и захлопывали. Необычным было присутствие на трибуне священника (В. Л. Чаплин) и чёрно-жёлто-белого «национального» российского флага 1858 г., принесённого местными патриотами. При большом стечении народа (4-5 тысяч) не произошло ни одного правонарушения. После выборов 4 марта в областном и городском Советах сформировались демократические фракции. Первый секретарь обкома Осминин вопреки своему желанию не был избран председателем областного совета. 

В марте 1990 г. Третий съезд народных депутатов СССР отменил 6-ю статью Конституции о руководящей роли КПСС. Это открыло дорогу складыванию в стране многопартийной системы. В Кировской области первыми заявили о праве на существование Социал-демократическая партия России, Демократическая партия России, Республиканская народная партия (русские националисты) и Партия зелёных. 8 сентября 1990 г. социал-демократы провели второй общегородской политический митинг (свыше 1000 участников). В его резолюции депутатам Советов предлагалось: устранить идеологический диктат КПСС в средствах массовой информации, в правоохранительных органах; передать здание горкома партии под общественно-политический центр, забрать у обкома партии и акционировать издательство «Кировская правда» и т.д. Социал-демократы первыми стали использовать во время своих акций красно-сине-белый российский флаг. В 1990 г. ряд партий, группы депутатов всех уровней и общественные организации РСФСР, относящие себя к демократическим, объединились в движение «Демократическая Россия», оппозиционное КПСС. В Кирове было создано его региональное отделение. 

4. 1991 год

Год начался с трагических событий в Прибалтике. В столицах Литвы и Латвии союзное руководство предприняло попытку вооружённого подавления сторонников независимости этих республик, в ходе которой были убиты мирные люди. В стране поднялась буря возмущения. Официальные кировские власти постарались сгладить тяжёлое впечатление от трагедии. А вятские демократы выступили с обращением к жителям области, в котором разъяснялась суть происходящего: «Первые три недели 1991 г. ознаменовались переходом реакционных сил в наступление. <...> Прибалтика есть лишь испытательный полигон, где отрабатываются методы введения диктатуры по всей стране. <...> Сегодня не время заниматься выяснением тонкостей идейных оттенков. Сегодня нашим лозунгом должно стать: «Нет диктатуре! Сторонники демократических реформ, объединяйтесь!» «Кировская правда» отказалась напечатать это обращение. Но его согласился опубликовать В. Смирнов, редактор «Вятского края». В конце января местные социал-демократы около памятника С. Халтурину провели митинг протеста. На нём обвиняли в совершённом в Прибалтике преступлении КПСС и Президента СССР М. Горбачёва, требовали его отставки.

17 марта 1991 г. состоялся первый в истории страны референдум о сохранении в обновлённом виде разваливающегося СССР и о введении в России поста президента. Результаты голосования в стране и в Кировской области были близкими: на оба вопроса большинство граждан ответило положительно. 12 июня в РСФСР прошли выборы первого президента. Кандидаты от КПСС на этот пост потерпели сокрушительное поражение и в республике, и в нашей области. Президентом стал Б. Ельцин, получив сразу более половины голосов. Обозреватель «Кировской правды» с горечью писал: «Коммунисты, Компартия РСФСР самокритично и мужественно признали: «Мы проиграли». Вследствие этого во многих партийных комитетах и организациях, среди части коммунистов добавилось растерянности, неопределённости. Словно переступили какую-то черту и не могут опомниться. <...> И если в партийных сферах общественный тонус снижается, то в лагере демократов наоборот – царят подъём, эйфория по поводу победы, удовлетворение достигнутым». Ничего серьёзного не смогли предпринять местные коммунисты против указа Президента Ельцина о ликвидации партийных организаций на производстве, хотя первый секретарь обкома Осминин призвал их проводить митинги и демонстрации протеста. Депутатская группа областного Совета «Коммунисты за демократию» выступила с заявлением о поддержке российской власти и отмежевалась как от руководства Компартии России, так и от руководства обкома.

Кульминационным событием 1991 г. явился путч ГКЧП 19 – 21 августа. В 6-30 утра 19 августа активист вятской «Демократической России» В. Кощеев телефонными звонками поднял по тревоге местных демократов, сообщив радиоинформацию о перевороте. Через 5 часов редакция газеты «Выбор» выпустила на ксероксе листовки с «Обращением» российского руководства. В нём ГКЧП объявлялся незаконным и содержался призыв к отпору путчистам и к всеобщей бессрочной забастовке. Начальник УКГБ генерал-майор А. Вихрачёв по приказу из Москвы В. Крючкова (члена ГКЧП и главы КГБ) привёл сотрудников в повышенную боевую готовность и ждал дальнейших распоряжений. За два года до этого он, выступая перед журналистами, говорил, что если КГБ получит приказ уничтожать инакомыслящих, то будет вынужден выполнить его. Но некоторые офицеры уже в первый день путча подходили к Вихрачёву, отказываясь служить самозванному «Комитету», и даже вышли из КПСС, несмотря на угрозу увольнения. Командование дислоцированной в Кировской области войсковой части встало на сторону ГКЧП, провело агитацию в его пользу и приказало снять портреты Горбачёва в служебных и жилых помещениях. Было выдано личное оружие, подобрано 12 вооружённых солдат, готовых выехать на подавление «экстремистов-демократов». Но офицеры части (от капитана до подполковника), несмотря на преследования начальства, 19 – 21 августа убеждали солдат не подчиняться таким приказам. Партийным структурам районов области из обкома поступило указание обеспечить выполнение всех распоряжений ГКЧП. В райцентрах готовились аресты немногочисленных демократов, которые осмелились встать в пикеты с самодельными лозунгами и российскими триколорами (например, в Уржуме).

До вечера в городе не происходило ничего примечательного. Но в 17-30 местное телевидение передало выступление председателя облисполкома В. Десятникова о поддержке им законных российских властей и их призыв к сопротивлению перевороту. В 18-30 демократы организовали на Театральной площади митинг под лозунгами «Хунте – гражданское неповиновение», «Армия, не стреляй в народ!», «Мы с Ельциным!» и т.д. Собравшихся оповестили о позиции российской власти и облисполкома. Поэт В. Фокин прочитал только что сочинённое стихотворение: «Всегда, когда народу туго,/ Видней, кто враг ему, кто друг,/ Крючкову, Язову и Пуго/ Уже не взять нас на испуг./ Страна разута и раздета,/ А Павлов врёт, как мелкий бес.../ Долой советских Пиночетов – / Путчистов от КПСС!» Милиция и сотрудники КГБ, стоявшие в толпе, не препятствовали выступающим. Митинг завершился шествием по улицам города и манифестацией на Октябрьском проспекте у цирка. Ночью демократы на пишущих машинках размножали листовки и слушали западные радиоголоса сквозь вой глушилок, готовясь к продолжению протестных акций. 

Утром 20 августа начальник Кировского гарнизона полковник Михайлов получил приказ от командующего военным округом генерала Макашова вывести на центральные перекрёстки города бронетранспортёры с солдатами, взять «под охрану» исполкомы и телевидение. Полковник затягивал выполнение этого приказа, сославшись на недостаточность сил. Кировская милиция выполняла распоряжение министра МВД России Баранникова о неподчинении путчистам и только следила за порядком. В УКГБ был разработан план первоочередных мероприятий, включавший создание оперативно-следственной группы и привлечение внештатных осведомителей из резерва. Часть чекистов требовала созыва офицерского собрания, кто-то порывался ехать в Москву защищать российский парламент. Вихрачёв настаивал на выполнении указаний Крючкова. Курсанты вертолётного училища, несмотря на давление свыше, решили не подчиняться приказу разгонять митинги. Днём на заседании облисполкома только редактор «Кировской правды» Н. Мясников поддержал ГКЧП и призывал ввести в области чрезвычайное положение. Народный депутат СССР В. Клюкин резко осудил действия заговорщиков, а прокурор области выступал уклончиво. А на Театральной площади шло непрекращающееся бурное обсуждение событий, стихийные дискуссии. Но нигде не было коммунистических манифестаций в поддержку ГКЧП. Те, кто ему сочувствовал (а таких было много), полагали, что, имея в руках такую власть и мощь, «Комитет» сам справится с удушением демократов. Большинство народа вело себя пассивно, не зная, что и подумать. Как во всех революциях, ход событий определяло активное меньшинство, в данном случае – сторонники демократии.

В 11-00 начался трёхтысячный митинг у здания драмтеатра под лозунгами «Долой ГКЧП-КПСС!», «За срыв Союзного договора – ГКЧП под суд!», «Руки прочь от России!» На него пришли и рабочие ряда заводов, получившие от директоров отгулы или вырвавшиеся с предприятий вопреки запрету. Областные и городские советские руководители (Н. Киселёв, В. Десятников, Н. Липатников), выступая против ГКЧП, призвали отказаться от забастовок, которые только усугубят тяжёлое экономическое положение в области. Лидеры демократов, напротив, ратовали за применение этой радикальной меры. Протестантам, пытавшимся вызвать на разговор руководство обкома партии, не удалось получить от него никакой внятной оценки событий. Зато чёткая позиция облисполкома о неподчинении ГКЧП отрезвляюще подействовала на коммунистические власти в районах. 

Штаб «Демократической России» занял в здании облисполкома кабинет народного депутата России В. Сумарокова, находившегося рядом с Ельциным в осаждённом парламенте. В окно был вывешен трёхцветный российский флаг – символ сопротивления. Сюда приходили добровольцы, предлагавшие свою помощь. Отсюда распространялась свежая информация о положении в Москве и в стране. Здесь разрабатывались планы продолжения борьбы в подполье в случае поражения. Руководили штабом С. Бачинин и И. Рупасова. 21 августа штаб послал активистов пикетировать горисполком. Попытка призвать рабочих крупных заводов к забастовке не удалась. Центральное телевидение сообщило о митинге в Кирове и о приказе ГКЧП арестовать его организаторов. Газета «Кировская правда» полностью опубликовала все документы ГКЧП и материалы в его поддержку. Но статью редактора, прославлявшую путч как «проблеск надежды», сотрудники уговорили его снять. Все районные газеты подготовили к печати такие же номера. Но путч уже потерпел поражение. 

23 августа на Театральной площади при большом стечении народа шумно праздновали победу. Над Домом Советов был спущен красный флаг и поднят трёхцветный. Прекратили своё существование партийные органы. Их имущество перешло исполкомам Советов. В ноябре областной комсомол самораспустился и преобразовался в общественную организацию «Фонд молодёжи Кировской области». Бывшие комсомольские функционеры активно занялись бизнесом. Чекисты на офицерском собрании выразили недоверие своему руководству, и оно ушло в отставку. На три месяца «Кировская правда» превратилась в «Кировскую газету», а её редактор на время покинул свой пост. Заработала комиссия по расследованию поведения должностных лиц во время путча. Её возглавил уполномоченный Президента Ельцина В. Сумароков. Но никто из поддержавших ГКЧП не был арестован или всерьёз наказан. Главой администрации области Президент Ельцин утвердил председателя облисполкома Василия Десятникова, мэром города – Анжелия Михеева. 

5. Экономическая трансформация

12-я пятилетка (1986–1990 гг.) стала последней пятилеткой советского периода отечественной истории. В основу её была положена концепция ускорения социально-экономического развития с упором на повышение темпов научно-технического прогресса. Главные её достижения в Кировской области: а) пик дорожного строительства – выросло в 2.4 раза в сравнении с предыдущим пятилетием, построено 3770 км дорог с твёрдым покрытием; 

б) пик жилищного строительства – построено 4.6 млн. кв. м. жилья, на 18.5% больше, чем в 11-й пятилетке; 

в) в результате антиалкогольной кампании в 1.8 раза снизилось потребление спиртных напитков (с 11 до 6.14 литров абсолютного алкоголя на душу в год).

Но негативные тенденции, сложившиеся в региональном хозяйстве в 1970-1980-е гг., не были преодолены, более того – усиливались, ведя его к кризису. Наступление кризиса в стране и в Кировской области форсировала экономическая реформа Горбачёва – Рыжкова, начатая в 1987-1988 гг. после неудачи политики «ускорения» и отказа от неё. Суть реформы состояла в соединении плановой социалистической экономики с элементами экономики рыночной. Идеологическим обоснованием такого гибрида служило обращение к ошибочно понятому опыту «ленинского нэпа». На самом деле опыт нэпа в 1920-е гг. показал несовместимость социализма с рынком. И в 1988 – 1991 гг. пришлось убедиться в этом ещё раз. 

С одной стороны бюрократия министерств не давала развернуться подлинной самостоятельности предприятий, максимально загружая их обязательным госзаказом. С другой стороны директора сами старались получить госзаказ на 100%, что давало гарантию снабжения сырьём и сбыта продукции. В стране не было посреднических организаций и товарно-сырьевых бирж, которые наладили бы рыночный снабженческо-сбытовый механизм. В нашей области в 1990 г. только половина всех бригад в промышленности трудились на условиях хозрасчёта, да и тот был по большей части на бумаге. Всеобщее (сверху и снизу) неприятие не дало осуществиться таким рыночным мерам, заложенным в законе о госпредприятии, как банкротство убыточных производств и сокращение лишних работников: боялись безработицы. Директора использовали расширение свободы в распоряжении прибылью не на обновление оборудования, а на повышение зарплаты, рост которой разгонял инфляцию и повлёк за собой исчезновение товаров из продажи. Не возникло важнейшего элемента рыночной экономики – конкуренции. Прямые связи между предприятиями приняли далёкую от рыночной форму натурального обмена ценностями (бартер). Это было шагом назад даже в сравнении с социалистической экономикой. Сохранился государственный контроль над ценообразованием. С 1988 г. стало возможно создавать кооперативы, заниматься индивидуальным предпринимательством, выходить из колхоза и образовывать фермерское хозяйство. За 1988–1990 гг. число кооперативов выросло в 2.3 раза (с 350 до 809), а число работающих в них – в 4 раза (17 тыс.)

Профиль деятельности кооперативов


1988
1990

Выпуск производственно-технической продукции 
6
59

Выпуск товаров народного потребления
54
105

Торгово-закупочные
38
13

Строительные 
20
337

Сельскохозяйственные
19
30

Бытовое обслуживание населения
108
48

Общественное питание
25
1

Кооперативы нередко создавались при государственных предприятиях их директорами в целях личного обогащения. Они откровенно паразитировали на государственной собственности. Теневой бизнес использовал кооперативы для «отмывания» криминальных денег. Высокие цены и доходы кооператоров вызывали недовольство людей и появление нового вида преступности - рэкета. Фермерство развивалось чрезвычайно тяжело: в 1991 г. было всего 44 хозяйства. Арендаторов ненавидели как завистливые колхозники, так и колхозно-партийное начальство. Непростая судьба одного из первых фермеров А. Орловского отражена в документальном телесериале «Лёшкин луг» А. И. Погребного. К концу 1991 г. в области действовало восемь совместных и иностранных предприятий. Именно в эти годы под контролем партийных органов зародилось комсомольское предпринимательство (хозрасчётные центры технического творчества, «Спутник», «Молодёжный досуг» и т.д.) 

С 1990 г. коммерческие структуры стала создавать и сама местная партийная власть, клянясь с трибун в верности социализму («Сигнал», «Курсив», «Поиск» и т.д.) Кировский обком получил 11.2 млн. рублей от ЦК КПСС на хозяйственную деятельность. С 1989 г. законом разрешена бесплатная приватизация квартир, которая поначалу шла очень осторожно. 

Приватизация жилья


1989
1990
1991

Количество приватизированных квартир (единиц)
27
127
152

Из них в сельской местности
27
14
97

Общая площадь (тысяч квадратных метров)
1.5
6.2
6.9

Между тем плановый дефицит бюджета области в 1990 г. составил 26 млн. рублей (в 1989 – 12 млн.) С 1990 г. в области началось абсолютное падение производства. Развалился потребительский рынок: товаров либо не было на прилавках, либо они продавались по талонам (карточки месячной нормы товара на одного человека). В феврале 1991 г. в Кирове месячная норма составляла: 

1 кг мяса, 500 г колбасы, 10 яиц, 200 г растительного масла, 400 г сливочного масла, 500 г муки, или крупы, или макарон, 200 г конфет, 2 бутылки спиртного, 5 пачек сигарет, 1 кг сахара, 200 г мыла и т.д. В районах положение было ещё хуже (в Мурашах и Вятских Полянах введены карточки на хлеб). Вежливые люди, когда им в гостях предлагали чай, говорили: «мне без сахара, пожалуйста». В трудовых коллективах разыгрывали право купить дефицитный товар (обувь, утюг, пылесос, магнитофон, меховую шапку и т.д.) Для того чтобы купить в течение 3-10 лет холодильник, стиральную машину, мебель, телевизор, надо было предварительно записаться в магазине в особую очередь. Ухудшение экономического положения в области сопровождалось ростом преступности.

Преступность (тыс.)


1986
1987
1988
1989
1990
1991

Зарегистрировано преступлений
14.7
13.6
12.3
14.1
16.7
18.9

Из них тяжких
2.07
2.0
1.8
2.2
1.47
1.7

Таким образом, попытка перейти от командно-административной системы к социалистическому рынку провалилась. Вместо этого получился хаос и развал с близкой перспективой экономической катастрофы и голода. От них могла спасти только радикальная рыночная реформа, на которую коммунистическая власть была неспособна. 

После её краха в конце 1991 г. реформа началась. Первым позитивным следствием её стало создание полнокровного рынка, позволившего преодолеть товарный дефицит в течение одного года. В последующие годы наполнение товарами стремительно расширявшейся сети магазинов привело к товарному изобилию. Вятская розничная торговля по ассортименту товаров практически перестала отличаться от западной. Теперь уже не покупатели рыщут в поисках товаров, а торговые фирмы стараются привлечь их всеми способами. Исчезли очереди. Второе – преодоление замкнутости российской экономики от мировой и заметное повышение активности наших производителей на мировом рынке при внутренней конвертируемости рубля.

Внешняя торговля Кировской области (% от внешнеторгового оборота)


1990
1995
2000

Экспорт 
46.4
79.4
91.8

Импорт
53.6
20.6
8.2

Третье – возникновение слоя предпринимателей, вклад которых в экономику области был заметен уже на первом этапе их деятельности. Удельный вес их в объёме платных услуг населению в 1995 г. составлял 36.7% (рост в 9.4 раза в сравнении с 1990 г.) В обороте розничной торговли на их долю приходилась пятая часть общего объёма (рост в 10.8 раза). К началу 2002 г. индивидуальным предпринимательством занимались более 60 тысяч человек. Четвёртое – массовая приватизация сделалась ключевым звеном реформирования экономики. Первым в Кирове 16 июля 1992 г. был приватизирован по коммерческому конкурсу муниципальный магазин «Сувениры» на улице Ленина, 71. Стартовая цена продажи – 225 тысяч рублей. Пик приватизации – 1993 год (40 предприятий ежемесячно). Уже в 1995 г. негосударственный сектор в промышленности дал более 90% производства продукции региона. Динамичнее пошла приватизация жилья. В 2000 г. удельный вес частного жилья составил 58%, муниципального 27%, государственного 12%. На селе произошла реорганизация колхозов и совхозов, развивалось фермерство.

Типы хозяйств в аграрном секторе

1990
1995
2000

Колхозы
313
369
-

Совхозы
281
123
16

Кооперативы, товарищества, акционерные общества
-
136
617

Фермерские хозяйства
-
1388
1258

Смена экономического строя – всегда болезненный процесс для общества, причём не только физически, но и психологически. Наиболее трудно он идёт в отсталых депрессивных регионах, к каким относится и Кировская область. Долгим и глубоким был спад промышленного и аграрного производства (в два раза), капитального и жилищного строительства (в четыре раза), других важных экономических показателей. Во многом это закономерно. Предприятия, никогда не знавшие конкуренции, не умевшие ориентироваться на рыночный спрос, с устаревшим оборудованием и технологиями, руководимые «красными директорами», привыкшими к директивам сверху, и не могли быстро адаптироваться к новым условиям хозяйствования. Одной из серьёзных причин спада явилась конверсия – перевод военного производства, занимавшего чрезмерно высокую долю в экономике области, на выпуск товаров потребления. Сыграла свою отрицательную роль также непоследовательность и противоречивость как российской, так и региональной экономической политики, не раз за 1990-е годы усугублявших остроту кризиса. Результатом стала избыточно высокая социальная цена реформ: массовая невыплата зарплат, снижение реальных доходов, общее падение уровня жизни и его глубокая дифференциация, значительная безработица и рост преступности. 

Безработица (%)


1992
1995
1998
2000

Уровень безработицы (выборочное обследование)
4.2
9.2
13.1
8.2

Уровень зарегистрированной безработицы
1.5
7.4
5.3
3.1

Преступность (тыс.)


1993
1995
2000

Число зарегистрированных преступлений
28.4
29.1
29.7

Из них тяжких
3.07
2.7
2.1

Большим был дефицит областного бюджета, то есть превышение расходов над доходами: 31.4 млрд. рублей (1995 г.); 187 млн. рублей (2000 г). Кировская область по вкладу индивидуальных предпринимателей в производство продукции и услуг заметно отстаёт от соседних регионов, имеющих более высокую динамику развития. 

С середины 1990-х г., на пять лет позже его начала в России, в области возникло забастовочное движение. Основной его причиной была несвоевременная выплата зарплаты работникам бюджетных отраслей.

Забастовки


1994
1995
1997
2000

Число предприятий области, где прошли забастовки
-
147
1148
107

Приняло участие в забастовках (тыс. чел.)
-
5.0
30.8
2.0

Число бастующих предприятий в России
514
8856
17007
925

Вызывает тревогу демографическая ситуация в области. С 1991 г. число умерших стало превосходить число родившихся (в 1994–2000 гг.: вдвое). Хотя экономическая трансформация с середины 1990-х гг. стала необратимой, большинство людей пока склонно считать, что она принесла больше горьких плодов, нежели сладких.

Вопросы для самоконтроля

1. В чём проявилось в Кировской области включение общества в политическую жизнь в конце 1980-х – начале 1990-х гг.? 

2. Какова роль в этом неформалов?

3. Приведите примеры положительных и отрицательных результатов реформ 1990-х гг. (в жизни вашей семьи, села, посёлка, города, района, области). 

4. Какие из современных проблем области вы считаете наиболее острыми?

Литература

200 лет Вятской губернии. Статистический сборник. – Киров, 1996.

Власть и общество: история и современность. Материалы научно-практической конференции. – Киров, 1998.

Вятский край на рубеже тысячелетий. История и современность. Историко-статистический сборник. – Киров, 2002.

История и культура Вятского края. – М.; Киров, 2005.

История Кировской организации ВЛКСМ в хронике дат и событий (1968–1991 годы). – Киров, 1998.

Осминин С. А. Возвращение. Наброски к книге воспоминаний и размышлений. – Киров, 2004.

Первое десятилетие Кировской областной ветеранской организации (1987–1997). – Киров, 1997.

Природа, хозяйство, экология Кировской области. – Киров, 1996.

Тайна именования. (Словарь фирмонимов – новейших названий коммерческих предприятий Вятского края в конце ХХ века) / Сост. Т. К. Николаева. – Киров, 1998.

Энциклопедия земли Вятской. - Т. 4. История, Т. 6. Знатные люди, Т. 9 Культура и искусство. – Киров, 1995, 1996, 1999.
Документы

ВЫБОРЫ И РЕФЕРЕНДУМЫ В КИРОВСКОЙ ОБЛАСТИ 

В 1991 – 2004 гг. 

(историческая справка)

1. РЕФЕРЕНДУМ 17 МАРТА 1991 г.

О СОХРАНЕНИИ СССР И О ВВЕДЕНИИ ПОСТА ПРЕЗИДЕНТА В РСФСР 


Сохранение СССР
Президент РСФСР


СССР 

%
Кировская область %
РСФСР 

%
Кировская область %

Приняли участие в голосовании 
80
79.8
75
79.9

Ответили «ДА»
76.4
73.8
70
68.3

Ответили «НЕТ»
21.7
24.2
28
29.4

Примечание: 

В Кикнурском, Малмыжском и Унинском районах более 50% голосовавших высказались ПРОТИВ создания поста Президента в РСФСР.

2. ВЫБОРЫ 12 ИЮНЯ 1991 г. ПЕРВОГО ПРЕЗИДЕНТА РСФСР

Кандидаты
РСФСР

 %
Кировская область 

 %

В. БАКАТИН
3.42
14.69

Б. ЕЛЬЦИН
57.30
50.95

В. ЖИРИНОВСКИЙ
7.81
6.92

А. МАКАШОВ
3.74
2.99

Н. РЫЖКОВ
16.85
9.7

А. ТУЛЕЕВ
6.81
8.39

Примечание: 

За четырёх кандидатов от КПСС (Бакатина, Макашова, Рыжкова и Тулеева) в РСФСР проголосовало 30.82%, в Кировской области – 35.77%, в Юрьянском районе – 37%.

3. РЕФЕРЕНДУМ 25 АПРЕЛЯ 1993 г. 

О ДОВЕРИИ ПРЕЗИДЕНТУ И ПАРЛАМЕНТУ

Примечание 1: 

7 апреля 1993 г. городской Совет г. Кирова принял решение провести в день референдума 25 апреля опрос жителей города о возвращении ему имени «Вятка», для чего составить отдельный опросный лист. За восстановление имени «Вятка» высказались 26%. За сохранение имени Киров – 71%.

Примечание 2:

Во время политического противостояния Президента Ельцина и Съезда народных депутатов РСФСР было решено провести референдум по четырём вопросам, сформулированным IX Внеочередным Съездом народных депутатов РСФСР –

1. Доверяете ли Вы Президенту Российской Федерации Б. Н. Ельцину?

2. Одобряете ли Вы социально-экономическую политику, осуществляемую Президентом Российской Федерации и Правительством Российской Федерации с 1992 года?

3. Считаете ли Вы необходимым проведение досрочных выборов Президента Российской Федерации?

4. Считаете ли Вы необходимым проведение досрочных выборов народных депутатов Российской Федерации?


РСФСР 

%
Кировская область

%

Приняли участие в референдуме
64.5
 63

За доверие президенту
58.05
 72 (против 25.8)

За курс реформ
52
62 (против 35)

За перевыборы президента
32.64
42.7 (против 53.3)

За перевыборы депутатов
41.4
74.9 (против 22.1)

Примечание 3: 

В Кировской области в референдуме приняло участие большее количество граждан, чем на выборах Президента в 1991 г. Президента Б. Н. Ельцина поддержал больший процент граждан, чем голосовало за него в 1991 г.

4. РЕФЕРЕНДУМ 12 ДЕКАБРЯ 1993 г. О ПРИНЯТИИ НОВОЙ КОНСТИТУЦИИ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ («ПРЕЗИДЕНТСКОЙ»)


Приняли участие в референдуме %
ЗА 

%
ПРОТИВ 

%

Российская Федерация
54.8
58.4
41.6

Кировская область
58.1
59.41
37.38

Примечание:

Одновременно с референдумом по Конституции проходили выборы в новый орган законодательной власти – Федеральное Собрание (Совет Федерации и Государственная Дума). В Совет Федерации от Кировской области были избраны В. А. Десятников (губернатор, баллотировался от демократической партии «Выбор России») – 44.29% и В. Н. Сергеенков – 38.40%. В голосовании приняло участие 57.87% от списка.

В Государственную Думу в двух одномандатных округах избраны: 

1. Вакуленко М. Ю. (15.13%) - член Либерально-демократической партии Жириновского (местное отделение ЛДПР образовано в октябре 1993 г.)

2. Агафонов Е. А. (31.82%) – член Аграрной партии. 

Выборы в Государственную Думу впервые проводились по смешанной системе - по одномандатным округам и по партийным спискам. Чтобы пройти в Думу, партия должна была набрать более 5% голосов. В выборах приняли участие 13 избирательных объединений, преодолело 5%-й барьер – 6 объединений, указанных в таблице.

5. ВЫБОРЫ 12 ДЕКАБРЯ 1993 г. В ГОСУДАРСТВЕННУЮ ДУМУ (партии, преодолевшие 5%-й барьер)


Аграрная

партия

%
ЯБЛоко

%
Выбор

России

%
Компартия

России

%
ЛДПР

%
Женщины

России

%
Против

всех

%

Российская Федерация
7.9
7.8
15.4
12.4
22.8
7.9


Кировская область
13.57
6.66
11.11
7.77
24.5
8.85
3.95

Г. Киров
3.2
11.4
16.0
6.2
24.2
8.5


Максимальный и минимальный результат 

в районах
Афанасье-

вский 

44.9

Омутнин-

ский 

4.8
Оричев-

ский 

6.5

Кикнур-

ский 

1.9
Нолин-ский 

11.9

Кикнур-

ский

4.5
Малмыж-

ский

19.8

Афанасье-

вский

5.3
Опарин-

ский

32.6

Афана-

евский

12.4


Немский

15.5

Кикнур-

ский

5.3


6. ВЫБОРЫ 17 ДЕКАБРЯ 1995 г. В ГОСУДАРСТВЕННУЮ ДУМУ

(партии, преодолевшие 5%-й барьер)


Компартия

РФ

%
ЛДПР

%
Наш дом-

Россия

%
Яблоко

%
Против

всех

%

Российская Федерация

 
22
10.9
10
7.1


Кировская область


15.1
17.3
5.9
6.8
2.75

Г. Киров


10.8
13.1
9.4
12.3


Примечание:

В выборах приняли участие 43 избирательных объединения и блока. 

В Государственную Думу прошли только 4 партии, указанные в таблице. 

В Кировской области помимо этого получили более 5% голосов – 

Аграрная партия (9.8), Женщины России (7.8), Коммунисты СССР (7.1).

Совет Федерации стал формироваться из глав исполнительной и представительной властей субъектов федерации, то есть не выбирался.

В Государственную Думу по двум одномандатным округам избраны:

1. Сергеенков В. Н. (24.1%), независимый коммунист, из 12 кандидатов.
2. Мельков А. К. (29.7%), член Аграрной партии, из 7 кандидатов.

Приняло участие в голосовании:

по России в целом – свыше 60% граждан,

по Кировской области – 68.8% граждан.

7. ВЫБОРЫ 16 ИЮНЯ 1996 г. 

ПРЕЗИДЕНТА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ: 1-Й ТУР

Кандидаты
Российская Федерация

%
Кировская область

%
г. Киров

%
Максимальный и минимальный результат 

в районах %

Б. ЕЛЬЦИН
35.28
31.2
36.8
Лузский 34.8

Кикнурский 15.6

Г. ЗЮГАНОВ
32.03
29.0
18.9
Малмыжский 63.9

Оричевский 23.9

А. ЛЕБЕДЬ
14.52
13.7
15.2
Лебяжский 23.2

Малмыжский 5.7

Г. ЯВЛИНСКИЙ
7.34
12.2
17.75
Слободской 13.1

Малмыжский 4.1

В. ЖИРИНОВСКИЙ
5.7
8.6
6.38
Сунский 15.1

Малмыжский 5.5

 Примечание:

Остальные 5 из 10 кандидатов набрали менее 1% голосов и в таблицу не включены. Никто из кандидатов не набрал более половины голосов избирателей. Поэтому на 3 июля 1996 г. был назначен второй тур президентских выборов между двумя кандидатами, набравшими наибольшее количество голосов (Ельцин и Зюганов).

Приняло участие в голосовании в 1-м туре:

по России в целом – 69.81% граждан,

по Кировской области – 72.7% граждан.

8. ВЫБОРЫ 3 ИЮЛЯ 1996 г. 

ПРЕЗИДЕНТА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ: 2-Й ТУР


Б. ЕЛЬЦИН

%
Г. ЗЮГАНОВ

%
ПРОТИВ ВСЕХ %

Российская Федерация
53.82
40.31
4.82

Кировская область
50.70
41.57
6.78

г. Киров
59.9
30.92
8.32

Максимальный и минимальный результат 

в районах
Лузский 54.22

Малмыжский 24.42
Малмыжский 71.93

Юрья-2 18.52

Юрьянский 37.79
Юрья-2 9.05

Малмыжский

2.63

Примечание:

Приняло участие в голосовании во 2-м туре:

по России в целом – 68.89% граждан,

по Кировской области – 69.9% граждан.

9. ВЫБОРЫ 6 И 20 ОКТЯБРЯ 1996 г. 

ГУБЕРНАТОРА КИРОВСКОЙ ОБЛАСТИ (ДВА ТУРА)

1-й ТУР 

6 ОКТЯБРЯ 1996 г.
2-й ТУР 

20 ОКТЯБРЯ 1996 г.

Кандидаты
%
Кандидаты
%

В. ДЕСЯТНИКОВ
18.20



П. ПОЛЯНЦЕВ
5.63



В. СЕРГЕЕНКОВ
39.64
В.Н. СЕРГЕЕНКОВ
50.46

Г. ШТИН
30.54
Г.П. ШТИН
45.45

ПРОТИВ ВСЕХ
4.55
ПРОТИВ ВСЕХ
3.11

ПРИНЯЛО УЧАСТИЕ В ГОЛОСОВАНИИ
50.81
ПРИНЯЛО УЧАСТИЕ В ГОЛОСОВАНИИ
54.34

 Во втором туре победил Владимир Нилович Сергеенков (р. 1938).

Уроженец вятской земли. Получил два высших образования: юридическое (Пермский государственный университет, 1961) и экономическое (Академия общественных наук при ЦК КПСС, 1974). Опыт партийной работы (секретарь Саранского горкома КПСС Мордовской АССР) и преподавания (лектор обкома партии, ректор института социально-экономических проблем, старший преподаватель финансово-экономического института). Кандидат экономических наук, автор монографий по экономике. 

В 1993 г. избран в Совет Федерации. Резко выступал против приватизации «по Чубайсу». В 1995 г. избран депутатом Государственной Думы, председатель подкомитета по вопросам банкротства и санации предприятий. Член постоянной делегации Государственной Думы в Европарламенте от фракции «Народовластие». Придерживался социалистической ориентации. Губернатор Кировской области в 1996 – 2003 гг. В 2003 г. покинул пост губернатора досрочно.
10. ВЫБОРЫ 19 ДЕКАБРЯ 1999 г. В ГОСУДАРСТВЕННУЮ ДУМУ

(партии, преодолевшие 5%-й барьер)

Политические объединения (партии)
Российская Федерация %
Кировская область %

Межрегиональное движение «Единство»
23.32
33.41

Коммунистическая партия РФ
24.29
22.77

Союз правых сил
8.52
7.2

Блок Жириновского
5.98
6.03

Объединение «Яблоко»
5.93
5.05

Отечество – Вся Россия
13.33
5.02

Примечание:

В выборах приняли участие 43 избирательных объединения и блока. 

В Государственную Думу прошли только 6 партий, указанных в таблице. 

Приняло участие в голосовании:

по России в целом – 61.6% граждан,

по Кировской области – 64.9% граждан. Против всех проголосовало 3.3%.

В Государственную Думу по двум одномандатным округам избраны:

1. Шаклеин Н. И. (44.47%) из 13 кандидатов. Против всех – 11.56%.

2. Киселёв Н. П. (33.93%) из 10 кандидатов. Против всех – 11.65%.

Данные выборы признаны наблюдателями самыми «грязными» в современной истории страны по масштабу применявшихся в ходе избирательной кампании недопустимых методов её ведения. 

«Грязными» избирательными технологиями принято называть предосудительные приёмы предвыборной борьбы, направленные на получение данным кандидатом (политическим объединением) максимального процента голосов и (или) на выбивание из списка кандидата (политического объединения) - конкурента или максимальное снижение процента голосов, которые будут поданы за него. Предосудительность «грязных» приёмов имеет моральную (нарушение нравственных норм) и юридическую (нарушение действующих законов) стороны. 

В применении таких приёмов замечены: губернатор Кировской области В. Н. Сергеенков, окружная избирательная комиссия по 92-му округу, газета «Кировская правда», ряд районных газет, местное отделение Союза правых сил, представитель Социалистической партии, сборщики подписей и т.д. Применялось должностное давление при сборе подписей в учреждениях, воинских частях, милицейских гарнизонах. Руководитель подразделения получал задание заполнить подписные листы сверху по административной линии (конечно, за кандидата, угодного администрации) и предлагал поставить подпись своим подчинённым.

11. ВЫБОРЫ 26 МАРТА 2000 г. 

ГУБЕРНАТОРА КИРОВСКОЙ ОБЛАСТИ

Кандидаты 
%



В. СЕРГЕЕНКОВ
58.14

А. АЛПАТОВ
15.2

В. ПЕРВАКОВ
11.42

С. ШАРЕНКОВ
4.39

И. КОЗУНИН
2.13

ПРОТИВ ВСЕХ
7.82

Примечание:

В 2000 г. выборы губернатора Кировской области проводились одновременно с выборами Президента Российской Федерации. Те и другие выборы прошли в один тур: В. В. Путин и В. Н. Сергеенков набрали сразу более половины голосов пришедших на избирательные участки граждан. 

В таблицу о выборах Президента РФ включены кандидаты, получившие свыше 1% голосов. 

Приняло участие в выборах:

по России в целом – 68.86% граждан,

по Кировской области – 72.65% граждан.

12. ВЫБОРЫ 26 МАРТА 2000 г. 

ПРЕЗИДЕНТА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

Кандидаты
Российская Федерация

%
Кировская область

%

В. ПУТИН
52.52
58.34

Г. ЗЮГАНОВ
29.44
27.46

Г. ЯВЛИНСКИЙ
5.85
3.66

А. ТУЛЕЕВ
3.04
2.36

В. ЖИРИНОВСКИЙ
2.72
2.69

К. ТИТОВ
1.5
1.35

Э. ПАМФИЛОВА
1.02
1.29

13. ВЫБОРЫ 7 ДЕКАБРЯ 2003 г. В ГОСУДАРСТВЕННУЮ ДУМУ

(партии, преодолевшие 5%-й барьер)

Политические объединения (партии)
Российская Федерация %
Кировская область %
г. Киров

%

Единая Россия
37.09
32.85
39

Либерально-демократическая партия 
11.6
14.6
18.70

Коммунистическая партия РФ
12.7
11.2
11

Родина (народно-патриотический союз)
9.1
7.7
12

 Примечание:

В выборах приняли участие 23 избирательных объединения и блока. 

В Государственную Думу прошли только 4 партии, указанные в таблице.

В Кировской области приняло участие в голосовании 59.72% граждан, включённых в списки избирателей. Против всех проголосовало 3.5%.

Не прошедшие в Государственную Думу партии «Союз правых сил» и «Яблоко» получили от избирателей г. Кирова 8% и 6.98% голосов соответственно.

В Государственную Думу по двум одномандатным округам избраны:

1. Розуван А. М. (23.7 %) из 10 кандидатов. Против всех – 15.05%.

2. Климов В. В. (33.79%) из 6 кандидатов. Против всех – 12.28%. Оба депутата входят во фракцию партии «Единая Россия».

14. ВЫБОРЫ 7 И 21 ДЕКАБРЯ 2003 г. 

ГУБЕРНАТОРА КИРОВСКОЙ ОБЛАСТИ (ДВА ТУРА)

1-й ТУР 

7 ДЕКАБРЯ 2003 г.
2-й ТУР 

21 ДЕКАБРЯ 2003 г.



Кандидаты
%
Кандидаты
%

О. ВАЛЕНЧУК
13.92
О. Д. ВАЛЕНЧУК
26.32

С. ДОБРОВОЛЬСКИЙ
1.53



А. ЗОРИН
3.4



В. КАЗАКОВЦЕВ
3.29



В. КИСЕЛЁВ
5.62



А. МОГИЛЮК
1.32



А. ПОКРУЧИНА
4.34



А. СТРЕЛЬНИКОВ
8.84



В. ТОКАРЕВ
1.69



В. ТОРСУНОВ
10.25



Н. ШАКЛЕИН
33.82
Н. И. ШАКЛЕИН 
62.77

ПРОТИВ ВСЕХ
10.23
ПРОТИВ ВСЕХ
10.08

Примечание:

Одновременно с выборами в Государственную думу 7 декабря 2003 г. в Кировской области прошли досрочные выборы губернатора на место, освобождённое В. Н. Сергеенковым. В голосовании участвовало 59.6% избирателей. Наибольший процент голосов получили предприниматель О. Д. Валенчук (максимальный результат в Санчурском районе – 44.89%, минимальный – в Пижанском районе – 6.86%) и депутат Государственной Думы Н. И. Шаклеин (максимальный результат в г. Кирове – 42% и в Нагорском районе – 41.01%, минимальный в Санчурском районе – 14.36%). Трое представителей администрации бывшего губернатора В. Н. Сергеенкова, принявшие участие в выборах, не получили поддержки избирателей (А. Л. Могилюк, А. А. Покручина, В. Ю. Торсунов). Не вышел во второй тур и председатель областного законодательного собрания А. Н. Стрельников. Поскольку ни один из 11 кандидатов не набрал более половины голосов, принявших участие в выборах граждан, на 21 декабря был назначен второй тур губернаторских выборов. В нём участвовало 42.79% избирателей.

 Во втором туре победил Николай Иванович Шаклеин (р. 1943).

Вятский уроженец. Трудовую деятельность начинал рабочим машиностроительного завода имени 1 Мая. Окончил заочно юридический факультет Пермского государственного университета. В 1971–1987 гг. работал в органах прокуратуры Кировской области, прошёл путь от стажёра до прокурора области. Почётный работник прокуратуры СССР. В 1987 г. переведён на работу в Москву в ЦК КПСС. В 1990 г. стал заместителем Генерального прокурора РСФСР. Заслуженный юрист РФ. Из федеральных органов ушёл «из-за несогласия с антиконституционными действиями Президента Ельцина». В 1993 г. приглашён в первые заместители губернатора Кировской области В. А. Десятникова, начальник областного управления юстиции.

В 1997 г. избран депутатом Государственной Думы на место, освобождённое В. Н. Сергеенковым. Входил во фракцию «Народовластие», член Комитета по законодательству и судебно-правовой реформе. Придерживался левоцентристской ориентации. Из российских политиков больше всех ему неприятен Горбачёв. В 1998 г. делегирован Государственной Думой в Парламентскую Ассамблею Совета Европы (ПАСЕ). В 1999 г. снова избран в Государственную Думу. Вошёл в депутатскую группу «Регионы России», член Комитета по государственному строительству. С декабря 2003 г. – губернатор Кировской области.

15. ВЫБОРЫ 14 МАРТА 2004 г. 

ПРЕЗИДЕНТА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

Кандидаты 
Российская Федерация 

%
Кировская область 

%



В. ПУТИН
71.31
65.52

Н. ХАРИТОНОВ
13.69
19.61

С. ГЛАЗЬЕВ
4.1
4.59

И. ХАКАМАДА
3.8
3.31

О. МАЛЫШКИН
2.0
2.63

С. МИРОНОВ
0.8
0.98

ПРОТИВ ВСЕХ
3.46
2.74

Примечание:

Приняло участие в выборах:

по России в целом – 64.3% граждан,

по Кировской области – 60.07% граждан. 

Наибольший процент голосов за кандидатуру В. В. Путина был подан в Афанасьевском, Верхнекамском, Верхошижемском, Кирово-Чепецком и Лузском районах, а также в г. Кирове.

Вопросы к материалам

1. Сравните степень участия в выборах и референдумах избирателей Кировской области и Российской Федерации.

2. Как изменялись с 1991 по 2004 гг. политические симпатии вятчан?

3. Какие партии пользовались наибольшей популярностью? 

4. В чём политические предпочтения вятчан совпали с общероссийскими, а в чём сильно разошлись с ними?

5. Некоторые политологи относят Кировскую область к так называемому «красному поясу России» (то есть, считают её население прокоммунистически настроенным). Подтверждается ли это мнение материалами исторической справки?

6. Какие районы области можно было бы отнести к «красному поясу», а какие – к демократическому?
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